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STATNI OKRESNi ARCHIV V ROCE 2006
Tomas Adamec

Archivy jsou pomérné konzervativni instituce, jen ziidka se
stane néco vylozené prevratného. Prace v archivu je viceméné
stereotypni, tim ale rozhodné€ nechci fici, Ze nezajimava. Zpravy
o ¢innosti archivu vSak mohou byt diky tomu velmi strucné. Ke
konci roku 2006 bylo vykazano 11 nové inventarizovanych fondi
o celkovém rozsahu 60,2 bm, dalSich 70 bm bylo zpracovano
v dosud rozpracovanych fondech, z toho nejvétsi Cast piipada na
fond ONV Frydek-Mistek 111, ktery se pro svlj mimotfadny rozsah
bude potadat jesté v nasledujicich letech.

Archiv navstévovalo 163 badateld, ktefi u nas vykonali celkem
529 badatelskych ndvstév. Nepocitaji se tu ovSem ti navstévnici
archivu, ktefi nas vyhledali jen kvtli zodpovézeni n€jakého dotazu
¢i za uCelem ziskani potfebného potvrzeni. Z badateld byli
nejpilnéjsi vysokoskolsti studenti, coz je vlastn€ i ocekdvané
zjisténi. Nékolik z nich se ostatné stalo pravidelnymi pfispivateli
do naseho sborniku a lze doufat, Ze v jejich Slépé&jich budou
pokracovat i dal$i. Aniz to bylo pivodné zamysleno, archivni
sbornik se do jist¢ miry stal pro mnohé ze zacinajicich historikt
prvni, nebo jednou z prvnich, pfilezitosti, kde mohou publikovat
vysledky svého badéni. T&Si to nas i pedagogy na fakultach historie
zejména na univerzitach v Ostravé a v Opave.

Tak jako v minulych letech, i vroce 2006 pfislo do archivu
mnoho exkurzi zakt zdejSich zakladnich $kol a studentd stfednich
Skol v celkovém poctu asi 550 hlav. V pfizemnich prostorach
archivu se dozvédeéli zékladni informace o archivu a praci
archivarti a prohlédli si aktualni expozici. Po cely rok zde byla
nainstalovana vystava Historie létani v okrese Frydek-Mistek, kterd
byla v fijnu doplnéna jednou vyjime¢nou udalosti — promitanim
unikatniho filmu, nato¢eného na konci 40. let FrantiSkem Kraslem.

Do archivu ptibylo v roce 2006 celkem 68 bm archivalii, takze
v nasich depozitafich je nyni ulozeno 3952 bm archivnich
dokumentt, a to v 1525 fondech.



Problémem zistala ovSem 1 vtomto roce nefungujici
klimatizace v depozitafich. Tak se u nas stava, ze teplota nebo
vlhkost v ur¢itych obdobich setrvavd na hodnotach, které se
nachazeji mimo doporucené limity. Teplota je nejvyssi v letnich
divodu je tieba Castéji provadet kontroly. Kontrola fyzického stavu
archivalii je provadéna pribézné 2x meésicné, plisné se vyskytuji
velmi sporadicky, a pokud se najdou, jsou tyto piipady okamzité
feSeny vramci na$i konzervacni dilny. Rovnéz veskery nové
ptichozi archivni materidl je pii piebirani kontrolovan a v ptipadé
zjisténi podezieni na plisenl oSetfen tak, aby se zabranilo zaneseni
plisné do depozitare.

V roce 2006 doslo v SOkA Frydek-Mistek k jediné personalni
zmeén¢: z funkce feditelky odeSla PhDr. Alena Maté&jova, ktera
zaroven odesla do dichodu. V archivu pracovala taktka ctyficet let
a skoro celou tuto dobu stéla i v jeho cele. Ma tedy podstatny podil
na tom, ze se béhem této doby archiv, ktery byl ptivodn€é vniman
jako ptehlizené pracovisté okresniho uradu, stal respektovanou
instituci, nezpochybnitelné je rovnéz jeji usili, nakonec korunované
uspéchem, o distojné vlastni sidlo archivu. Archiv ale dr. Matéjova
neopustila UpIn¢, na poloviéni uvazek dale vykonava praci
archivarky. Na misto feditele byl jmenovan Mgr. Tomas§ Adamec.



INSTRUKCE OLOMOUCKEHO BISKUPA VILEMA
PRUSINOVSKEHO Z VICKOVA PRO UREDNIKA
HUKVALDSKEHO PANSTVI Z ROKU 1570

Jan Al Saheb
Uvod

Olomoucké¢ biskupstvi, jehoz pocatky sahaji do roku 1063, se
béhem péti nasledujicich staleti etablovalo v majoritniho vlastnika
statkii na Moravé a po této strance daleko predcCilo ostatni cirkevni
instituce v Ceskych zemich. Ackoliv byl proces formovani
a koncentrace majetku biskupstvi dlouhy a znacné slozity,
v prubéhu druhé poloviny 16. stoleti se biskuptim podafilo pod
piimou vlastni spravu soustiedit v ramci markrabstvi moravského
piiblizng jednu tfindctinu vSech statk(.' Tato tzv. mensalni (stolni)
panstvi pak predstavovala pevnou hospodaiskou zakladnu
olomouckého biskupstvi, z jejichz vynost byly kryty veskeré
naklady spojené s provozem biskupstvi, pfedevSim pak
vydrzovanim velmi nakladného biskupského dvora. Na zakladé
soupisu z roku 1555 sestaval konglomerat ptimych biskupskych
drzav z osmi panstvi, a to kroméfizského, mirovského,
osoblazského, kelecského, vyskovského, libavského, tzv.
komornich statki pobliz Olomouce a konené 1 panstvi
hukvaldského.” Mensalni statky netvoiily jednolity celek, ba
naopak se rozprostiraly prakticky ve vSech ¢astech zemé, ¢emuz se
musel pfizptisobit rovnéz systém jejich spravy. Spravnim centrem
se tak stala Krométiz, kterd byla zaroven biskupskou hlavni
rezidenci. V <cCele panstvi zde stadl hejtman, a to na rozdil
od ostatnich dominii, kde se setkdvame vyhradné¢ s pojmem

! Jirasek, Jifi: Poddani na panstvi olomouckého biskupstvi v 2. poloving
16. stoleti. In: Rozpravy Ceskoslovenské akademie véd 67, 1957, sesit 10, s. 29,
tyz: Rust pozemkového vlastnictvi olomouckého biskupstvi v letech 1555 - 1636.
Sbornik Matice moravské 81, 1962, s. 182 - 190.

2 Zemsky archiv (dale jen ZA) v Opavé, poboka Olomouc, fond Arcibiskupstvi
Olomouc (déle jen AO), inv. ¢. 3945, sign. C 6, ¢. k. 1812, fol. 1 - 14.
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Gfednik.’ Kroméfizsky hejtman i ufednici na jednotlivych
panstvich, coby nejvyssi predstavitelé patrimonialni spravy, pak
byli pfimo podfizeni a odpovédni biskupovi. JakoZzto jeho
faktickym zastupciim na panstvi jim ndlezela pfedev§im vesSkera
vykonna moc.* Utedniky se zpravidla stavali piislusnici nizsi
Slechty, obvykle vladykové, ktefi se neziidka tadili k okruhu
biskupovych mant, anebo byli dokonce s danym biskupem rodové
spfiznéni. Vedle ufednika nalezela rozsahld pravomoc rovnéz
dichodnimu pisafi, ktery obvykle pochazel z méstanského
prosttedi. Ten zodpovidal zejména za spravné vedeni uctd ze
stalych, ale i tzv. béznych dichodl panstvi, z nichz sestavoval
rejstiiky piijmi a vydani penéz, které pak kazdého pil roku
predkladal ke kontrole vrchnosti. Mimo to vedl veSkerou pisemnou
agendu, svdzanou s Cinnosti vrchnostenské kancelaie. Na sprave
kazdého panstvi se pak podilelo jest¢ mnozstvi dalSich uredniku,
jejichz pravomoci vSak byly ve srovnani s obéma vySe
jmenovanymi pouze Uzce specializovéany.’

3 Stépan, Jan: Ukednici a personal na stolnich panstvich olomouckého biskupstvi
v druhé poloving 16. stoleti. In: Olomoucky archivni sbornik 3, 2005, s. 56.

* Roubic, Antonin: Sprava statkii olomouckého (arci)biskupstvi od 16. stoleti.
SAP 31, 1981, ¢. 2, s. 428 a nasl. Autor zde uvadi kolisani v uzivani pojmi
hejtman a Ufednik. To se ovSem vztahuje az na obdobi 17. stoleti, ve stoleti
16. jsou oba pojmy v pramenech striktné odliSeny.

3 Mensalni statky olomouckého biskupstvi byly ve srovnani se svétskymi dominii
i presto spravovany mnohem niz$im poctem osob, rovnéz struktura celého
spravniho aparatu byla odli§na. Obecné ke struktufe a vyvoji patrimonialni spravy
viz: Hanzal, Josef: Patrimonialni Gfednici a ifady v dobé piedbélohorské. SAP 19,
1969, s. 444 a nasl, nejnovéji Janak, Jan - Hledikova, Zderika - Dobes, Jan: Dé&jiny
spravy v ceskych zemich. Praha 2005, s. 229 a nasl. Konkrétné ke spravé
mensalnich statkd viz: Jirasek, Jiti: Poddani na panstvi olomouckého biskupstvi
v druhé poloving 16. stoleti. In: Rozpravy Ceskoslovenské akademie véd 67, sesit
10, 1957, s. 7, Balcarek, Pavel: Kanceldf kardinala DitrichStejna a sprava
biskupskych statki pted Bilou horou. In: SAP 28, 1978, s. 103, Roubic, Antonin:
Sprava statkli olomouckého (arci)biskupstvi od 16. stoleti. In: SAP 31, 1981, ¢. 2,
s. 437, Stépan, Jan: Ufednici a persondl na stolnich panstvich olomouckého
biskupstvi v druhé poloving 16. stoleti. In: Olomoucky archivni sbornik 3, 2005,
s. 59, Al Saheb, Jan: Urbat panstvi Hukvaldy z roku 1581 (diplomaticky rozbor
pramene a jeho pisafi). In: Olomoucky archivni sbornik 5, 2007 (v tisku), tyz:
Sirot¢i agenda na mensalnich statcich olomouckého biskupstvi v 16. a 17. stoleti
na ptikladu hukvaldského panstvi (v tisku).



K zabezpeCeni hladkého pribehu spravy svéfené¢ho panstvi,
zajisténi kontroly chodu béznych cinnosti, pracovnich ukond
apisemné evidence naturalnich a financ¢nich zdroji, ale
1 k omezeni pfipadné defraudace spravovaného majetku ufedniky,
pak slouzily tzv. hospodaiské instrukce.® Jejich vydavani souvisi
predevsim s pfechodem z rentového na rezijni zptisob hospodateni
vrchnosti, ¢emuz nakonec odpovida rovnéz jejich obsah. Timto
druhem normativnich pisemnosti se biskupové snazili upravit
pravomoci pfislusnikii patrimonialniho aparatu svych drzav
a zaroven inkorporovat jejich ¢innost do pevné stanoveného ramce.
Instrukce tedy pfedstavovaly jakousi normu, jiz se méli ti, kterym
byly urceny, fidit pfi vykonu své funkce v ramci vrchnostenské
spravy. Vedle hospodatskych instrukci vSak vydavali jednotlivi
biskupové rovnéz podobna natizeni dotykajici se napt. zabezpeceni
chodu jejich dvora, piipadné jednotlivych rezidenci.” Z druhé
poloviny 16. stoleti se pro mensalni statky olomouckého biskupstvi
dochovalo hned nékolik hospodaiskych instrukci, a to pro panstvi
Vyskov z roku 1563, pro panstvi Mirov-Svitavy z roku 1570, pro

® Hospodatské instrukce se jako jedine¢ny pramen k poznini hospodatskych
a socialnich poméri t&sily, rovnéz i diky své Siroké puisobnosti a aplikovatelnosti,
pomérné znac¢né pozornosti historikl jiz na pocatku 20. stoleti. Mnohé instrukce
mj. z obdobi 16. stoleti, teritoridlné ovSem piedevsim ceské provenience, vydal
v edici Kalousek, Josef (ed.): Rady selské a instrukce hospodaiské. Archiv desky
22. Praha 1905. Na jeho po¢in pak navazal predeviim Cerny, Vaclav:
Hospodatské instrukce. Praha 1930. Nékteré hospodatské instrukce vydané pro
mensalni statky olomouckého biskupstvi editoval az Jirasek, Jifi: Poddani na
panstvi olomouckého biskupstvi v druhé poloviné 16. stoleti. Rozpravy
Ceskoslovenské akademie véd 67, 1957, sesit 10, piiloha €. 1, s. 77 - 81, ptiloha
¢.5,s.91-101.

7 N&které z tdchto instrukei se jiz dockaly ediéniho zpracovani. Viz: Kamenigek,
Frantiek (ed.): Zemské snémy a sjezdy moravské III. Brno 1905, s. 633 - 639,
Jirasek, Jifi: c. d., priloha €. 3, s. 83 - 89, Panek, Jaroslav: Dvir olomouckého
biskupa Stanislava Pavlovského ve svétle hofmistrovské instrukce z roku 1592.
In: Seminat a jeho hosté. Praha 1992, s. 189 - 199, Kaspar, Zden¢k: Biskupsky

milosti“. Stiedni Morava 9, 1999, s. 87 - 93, Stépan, Jan: K instrukcim pro
ufedniky olomoucké a kroméfizské rezidence biskupa Stanislava Pavlovského
z Pavlovic. Stfedni Morava 21, 2005, s. 104 - 115, tyz: Cesta olomouckého
biskupa Viléma Prusinovského z Vickova do Polska v roce 1569. In: Olomoucky

archivni sbornik 5, 2007 (v tisku).



panstvi Osoblaha z roku 1580 a konecné ke stejnému roku jako
v piipad¢ panstvi mirovsko-svitavského je datovana instrukce i pro
panstvi Hukvaldy.® Vsechny &tyfi obsahuji vcelku podobna
ustanoveni, shrnujici pokyny uréené nejen ufednikiim uvedenych
panstvi, ale rovn€Z jejich podfizenym a dalsim biskupskym
zaméstnanctim. Navzdory tomu vsak lze v jejich obsahové strance
najit i mnoho odliSnosti, danych piedevsim lokalnimi specifiky
jednotlivych dominii.

Zaméfme nyni pozornost na instrukci, vydanou olomouckym
biskupem Vilémem Prusinovskym z Vickova pro tufednika
hukvaldského panstvi. Hlavni pozornost je v instrukci soustfedéna
na ucetni evidenci financnich a hmotnych zdroji panstvi,
pfedevs§im dobytka, naturalii, dfeva a podobné. Daéle uklada
ufednikovi mit v evidenci o vSem, co se n€jakym zptisobem dotyka
biskupského majetku a prav, mj. ma dbat na poctivost pii chytani
ptakd, loveni ryb a pod. Stranou neziistavaji ani clanky tykajici se
provozu rezijniho hospodaistvi, jako vrchnostenskych dvorii nebo
pivovaru.” Pomineme zde daldi podrobn&j$i rozbor obsahu této
instrukce, nebot’ jeji text je zde jednak predkladan cely ,,in
extenso®, jednak je zcela srozumitelny, a soustiedime se dale spise
na okolnosti a pfiCiny jejiho vzniku. Neni pochyb, ze k sepsani
tohoto dokumentu pfiméla nejvys$siho moravského duchovniho
pastyie predevSsim personalni zména v obsazeni tohoto Ufadu.
Dosavadni dlouholety hukvaldsky ufednik, Jaro§ Syrakovsky
z Pérkova, uz totiz po¢atkem unora roku 1570 nebyl pro nemoc
schopen nadale vykonavat povinnosti spojené s jeho ufadem a sam
biskupa zadal o zprosténi z této sluzby. Jelikoz ovSem Vilém
Prusinovsky za néj nemél okamzitou ndhradu, musel tento stary
vladyka alespon titularné ve funkci setrvat az do své smrti. Teprve
dne 22. Unora biskup totiz nafidil svym mantm, Véaclavovi

8 ZA v Opavg, pobocka Olomouc, fond Ustiedni feditelstvi arcibiskupskych statki
Kroméfiz, inv. ¢. 2492, sign. G Il a 4/2 f, fol. 2 - 7, tamtéz, fond AO, inv. ¢. 57,
sign. P, pag. 225 - 246, tamtéz, fond AQO, inv. ¢. 2377, sign. Temp 248, ¢. k. 533,
fol. 1 - 11, tamtéz, fond AO, inv. ¢. 57, sign. P, pag. 249 - 269.

? Blize k obsahovému rozboru tohoto pramene viz: Roubic, Antonin: Sprava
statkdl olomouckého (arci)biskupstvi od 16. stoleti. In: SAP 31, 1981, €. 2, 5.437 -
438.
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mlad$imu Sedlnickému z Choltic a bratfim Bernardovi a Jetfichovi
Petivaldskym z Petivaldu, aby jeho jménem piijali z rukou Jarose
Syrakovského jeho tfad a uvedli na jeho misto vladyku Petra
Smerhovského z Lidkovic. NeZ viak stagili tito Gtyfi protagonisté
dorazit na Hukvaldy, aby naplnili biskupovu vuli, zastihla
dosavadniho hukvaldského ufednika dne 24. inora 1570 smrt."
Vime, e novy hukvaldsky ufednik, jak Petra Smerhovského
z Lidkovic nazval biskup Prusinovsky v listu z 26. tinora, se tehdy
jesté stale nenachazel na Hukvaldech, naopak se tam mél teprve
dopravit ,,...ihned, jakz té toto psani nase dojde, na Ukvaldy sjedes
a zamku i jiného hospodarstvi podle naseho tobé predesle
ucinéného poruceni a dudvéreni v opatrovini budes... "
V prvnich mésicich po prevzeti ufadu nastaly novému ufednikovi
jisté krusné chvile, kdy se jednak seznamoval s novym prostfedim,
ale zejména pak s povinnostmi, svazanymi s jeho novou funkei.
Neni nam bohuzel znamo, zda se jiz tehdy mohl ridit néjakou starsi
instrukci, jejiz existenci lze dost dobie pfedpokladat, anebo se
opiral pfi vykonu svych pravomocich pouze o rady svého
podfizeného, zkuseného hukvaldského diichodniho pisafe Mikulase
Svehly. At jiz byla skute¢nost jakakoli, je ziejmé, ze vydanim
instrukce chtél biskup zpreciznit chod a v konecném disledku
i vykonnost patrimonialni spravy, ktera tedy asi nepracovala na
odpovidajici trovni. Pro tento fakt by hovofilo to, Ze instrukce byla
vyddna az dne 13. zafi 1570 u prilezitosti skladani uctd
z vybranych poddanskych davek a plati za termin sv. Jifi (1), tedy
az mnoho meésicti po jeho uplynuti. Vzhledem k tomu, Ze tzv.
svatojitské ucty byly v Kromeétizi sklddany jednotlivymi
dichodnimi pisafi obvykle zanedlouho po vybrani téchto davek
a platl, mizeme snad pficist tuto prodlevu na vrub nezkusenosti
nového hukvaldského tufednika. Tuto hypotézu vSak nelze
jednoznacné potvrdit, nebot’ nevime, zda se ve stejném roce
opozdilo obvyklé vyuctovani pouze z Hukvald, anebo doslo
k tomuto prodleni rovnéz na ostatnich panstvich. Mulzeme
konstatovat, Ze uvedend instrukce, a¢ byla uréena piimo

WzAv Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv.
L7zAv Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv.

. 66, sign. 10, fol. 9, 17, 20.
. 66, sign. 10, fol. 20.

11



konkrétnimu ufednikovi, zcela jisté slouzila i jeho néstupci, nebot’
jiz necely rok po jejim vydani (kdy tedy byla stale aktualni)
nahradil Petra Smerhovského z Lidkovic, jenz odesel na vlastni
74adost, Mikulas Zigota ze Slupska. Petr Smerhovsky je pak k roku
1572 zminovan jako ufednik na panstvi Osoblaha, které bylo ve
srovnani s hukvaldskym dominiem mnohem mensi a tedy i jeho
sprava nebyla tak obtizna.'

Edi¢ni poznamka

Zakladnim vychodiskem ke zpracovani textu edice je
transkripce. Vzhledem k dynamickému vyvoji jazyka v 16. a 17.
stoleti, ktery se projevil nestalosti jazykové a gramatické formy,
mame za to, Ze neni mozné zcela jednoznacné stanovit jakasi
»idedlni a jednotnd transkripéni pravidla“. Navzdory tomu, Ze
transkripéni zasady tohoto pfispévku se opiraji z nejvetsi Casti
o nejnoveji vypracované normy pro vydavani pramentt z obdobi
rané¢ho novoveku, jejichz autorem je kolektiv pod vedenim Ivana
Stovi¢ka,”® povazujeme za nutné, a to nejen s prihlédnutim
k vyraznym regionalnim specifikim jazyka editovaného pramene,
pristoupit k dil¢im upravam uvedenych zasad. Pfi¢emz v souladu
snimi pln¢€ respektujeme zakladni pravidlo transkripce ceského
textu doby predbélohorské, tedy wuziti soucasné grafiky
a pravopisné normy, zaroven s maximalné moznym zachovanim
fonetickych a morfologickych zvlastnosti jazyka editované
ptedlohy. V radmci uvedenych dil¢ich uprav jsme vzhledem
k nejnovéji vypracovanym edicnim zdsadam dvojhlasku ,au”
neupravovali a ponechavame ji v pivodnim tvaru. Dale ve slové
,Blh* jsme sjednotili psani poc¢ate¢niho pismene na velké B, dale
v obratu ,léta Pan¢* bylo uzito velkého pismene ve slové Pang.
K dalS$im uzitym edi¢nim zasadam patii zplsob rozepisovani
v origindlu predlohy zkracenych slov a poskozenych ¢i necitelnych

12 §t&pan, Jan: Ufednici a personal na stolnich panstvich olomouckého biskupstvi
v druhé poloving 16. stoleti. In: Olomoucky archivni sbornik 3, 2005, s.65, 72.

3 Stovicek, Ivan a kol.: Zasady vydavani novovékych historickych prament
z obdobi od pocatku 16. stoleti do soucasnosti. Praha 2002.
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usekl textu. Zde jsme v souladu s obecné pfijimanymi pravidly
uplatnili hranaté zavorky, v nichz jsme kracené Ccasti textu
rozepsali. Pfi tom bylo pfihlédnuto k jazykovym prostiedkiim
predlohy, pficemz vSechny nate¢ni prvky byly rozepsany v souladu
s komparaci stejnych, v textu originadlu v Uplnosti rozepsanych
slov. Vyjimku tvofi pouze slovo ,,Ukvaldy*“ a jeho dalsi tvary,
které jsme v zajmu autentiCnosti nedopliiovali o pocatecni
souhlasku ,,H* a ponechali jsme ho v ptivodnim znéni. Hranatych
zavorek jsme wuzili rovnéz ptfi vyskytu evidentn¢ pisafem
zkomolenych, ¢i chybné se opakujicich slov a pod. [!], dale
v pfipadé nejistého cteni [?] a nebo posSkozeného textu [...].
V originalu textu se vyskytujici kulaté zavorky jsme pro potieby
této edice odstranili a nahradili je vloZenou vétou vedlejsi,
oddélenou ¢arkami.

Edice
1570, zari 13., Kromériz

Instrukce  olomouckého biskupa Viléma Prusinovského
z Vickova pro ufednika  hukvaldského  panstvi, Petra
Smerhovského z Lidkovic, dand mu prostiednictvim hukvaldského
diichodniho pisafe Mikulase Svehly."*

Artikulové a paméti z poruceni jeho miflJo[s]ti, vysoce
dustojného v Bohu otci knizete a padna, pana Vilima, z Bozi
mifllo[s]ti biskupa olomiického, urozenému vladyce Petrovi
Smerhovskému z Lidkovic, aufedniku ukvaldskému 1éta Pané 1570
v stiredu po Narozeni panny Marie, po poctu svatojirském
ucinénem, danée.

Item pisari poruciti registra sobé tak spraviti md, aby predkem
duchody stalé, porad kteréz jeho mifllo[s]ti stdale vychazeji a p7i
tom 1 kdy co platu stalého na kom pribude, pospolu zvldsté a potom
teprva bezné a na téch také kdy by co pribylo, neb nedostdvalo,
jeho mifl]o[s]ti to pordadnée, na kom co z jaké priciny pribylo neb
schazi, ukazoval. Z takovejch pak registr prijmu i vydani

14 ZA v Opavé, pobotka Olomouc, fond AO, inv. & 57, sign. P, pag. 249 - 269.
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penézitéeho, pri tom tolikéz z koni, klisen, volii, krav, ovec, svini,
husi, slepic, vajec, ryb, obili i jinych vselijakych téz prijmii
i vydani, kazdého pul léta pocet poradny jeho milosti, aby cinival.
Item do registr dobytkovych staré velké voly, zvlasté dvauleté,
i tolikéz rocni, obzvidastne kravy dojné o sve, jalovice rocni
i dviiletni, jedny kazdé zviasté a prisazené, neb primnozené telata,
také zviast kdy se co toho odkud bud prijalo, neb pri dvorich
primnozilo, i co se z jednoho dvoru vezme, z toho vypsati a do
druhého, do kterého se dd, porauceti zapisovati aurednik aby dal.
Ovce pak kazdé ctyry nedéle aby se vycitaly a zapisovaly. A téch
Casu, kdez se koti a kladu, kolikero a jak mnoho ovec ktery den se
okoti a co jehnat pribude, to se také zapisovati md. Berany komolé
s dobrau vybranau a zvilaste Serau a bilau vimi prisazovani byti
maji, v lété z jara hned aby mezi ovcemi beranii nebyvalo, nez aby
se do jednoho dvoru dali a tam zvlaste chovani pri jiné[m] dobytku
byli a kazdého roku teprii ten tyden p[o]" svatym Jilji, aby k ovcim
pusteni a mezi nimi nechani byli. A to se také vopatrovati ma, aby
vidycky k jedné kopé ovec dva'® berani byti mohli a kdyZ b[y]
z dopusteni Boziho takovej dobytek mriti pocal, tehdyz Safari aby
vruby neb cedule zdeélany byly a na ty se poznamenavalo, kterého
dne jakej dobytek a jak mnoho kterého zemrelo. Ty pak cedule neb
vruby aurednik pri poctech poluletnich je[h]o [milos]ti vidycky
ukazovati, avsakz nicméné k tomu také s bedlivosti dohlida[ti] ma,
tak by se bude nachazeti, jakz casem Safari a celed zpravu daji.
Z[e] zmrlejch pak volivv, krav, jalovic, telat, ovci, jehnat
i z vala[$]ského dobytka kiize Safiri a pastejii na zame[k] v celosti
aby dodavali. Nez k ovéakiim at’ se dohlida, aby kyjmi bitim a jinak
stadum neskodili, nybrz se takové stada ovc[i] pri kazdém dvore

' Doplnéno na zaklade porovnani s edici instrukce pro ufednika panstvi Mirov ze
stejného roku. Viz: Jirasek, Jifi: Poddani na panstvi olomouckého biskupstvi
v druhé poloving 16. stoleti. In: Rozpravy Ceskoslovenské akademie véd 67, sesit
10, 1957, s. 96. Blize ke vzniku této instrukce viz: Stpan, Jan: Utednici
apersonal na stolnich panstvich olomouckého biskupstvi v druhé poloving
16. stoleti. In: Olomoucky archivni sbornik 3, 2005, s. 59, pozn. ¢. 16, 17.

'S V instrukei pro mirovského tfednika jsou narozdil od tohoto nafizeni uvedeni
tfi berani. Viz: Jirasek, Jifi: c. d., s. 96.
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vzdycky v jednom mésici plnej-li se jich pocet vejde, jak aurednik
poznamendno miti bude, vycitali.

Co se krav dojnych ve vsech dvorich jeho mi[l]o[s]ti dotyce, tu
se vidi, ponévadz po poctu vice, nez by 100 krav'’ dojnych ziistavd,
z toho velmi mdlo se uziva a jinace tomu rozuméti nefmizem], nez
Ze Safarové Safarky ve dvorich tim uZitkem s je[ho milosti] se deli,
Cehoz jeho mifl]o[s]ti déle nikterakz trpéti a pri prvni[m] neradu,
ponévadz v tom jefho mil]o[s]ti Skoda jest, nechati moci nerdaci,
nybrz o tom obzvidstne poriiceti raci, aby od tohoto casu vidycky
kazdy tyden v kterém dvore kolik syru aneb jak mnoho mazii masla
se nadeld, v sobotu zapisovano a takové zapsani jeho mi[l]o[s]ti
DpFi poctu ukazovano bylo, z cehoz aurednik nahlidajice v to casto
avéda, co v kterém dvore krav jest, tim snadnéji, jestlize by jefho
mil]o[s]ti co z toho uzitku uchdzelo, vyrozuméti a véas to opatriti
moci bude, neb jakii Skodu na tomto uzitku predeslych let od safarii
a Safarek jeho mifl]o[s]ti trpéti racil, snadnéej toho priklad najiti se
miuize, neb mnohej chudy cloveék maje manzelku a nekolikero ditek,
nemaje nez dvé neb tri kravice, tim se celej rok zZivi a jesté za
nekolik zlatych uproda. Jeho mifl]o[s]t pak maje vice nez 100
krav'® podle ukdzdni poctiv jednej kravy ani jednim zlatym uzivati
nerdci, a tak kdyby co se témi kravami utravi a na to se nalozi,
pocteno byti mélo, vetsi skodu nezli zisk toho by miti rdcil.
Ponévadz z daru Boziho pastvy na tomto panstvi z dostatek jest
azni se zZadného uzitku nebére, aniz tam dobytek jeho knizeci
mifl]o[s]ti aneb poddanych jeho mi[l]o[s]ti dochazi, tu aurednika
aby se k tomu pricinil a k ruce jeho mifl]o[s]ti kazdého roku coz by
za potrebu wuznal, volu, valasské[h]o a uherskeho dobytku
nevypaseného hned z jara v slusnosti za skrovné penize nakaupil
a tam jej k té[m] pastvam zahnati dadiic, kdyz by se vypdasl, potom
k podzimku, pokudz by toho jefho mil]o[s]t na kuch[y[ni svii
potrebovati nerdcil, zase k biti Feznikuo[m] s ziskem jeho
mifl]o[s]ti prodaval, tak, aby je[ho mil]o[s]t[i] z toho tolikez
uzitek jiti a jeho mifl]o[s]t téch mist vzdy ale pastvau uzivati mohl.

7'V instrukei pro mirovského ufednika je uvedeno ,,vice nezli nékoliko a triceti
krav*. Viz: tamtéz.
'8 V instrukci pro mirovského ufednika je uvedeno ,,vice nez nékoliko a tFicet
krav*. Viz: tamtéz.

15



Item pii pastejiich at opatri, aby zadny cizi dobytek bud’ cizkoli,
pri jeho mifl]o[s]ti aneb tu v téch mistech, kdez se je[ho mil]o[s]ti
dobytek pase, nepdasl, neb jakz spraven je[ho milJo[s]t byti raci,
predeslych let Safari [j]sau sobé na pici jeho mifl]o[s]ti nekoliko
krav pri dobytku je[ho milJo[s]ti chovali, protoz toho jeho
mifl]o[s]t vice miti nikoli nerdci.

Item cedule Fezané s hradskym kuchare[/m] o kuchynské,
s klicnikem o cinové nacini, s pekarefm] pri zamku, sfe] sladkem
pri pivovare o zdu [!] a sladovni, téz s Safari pri dvorich i jinau
Celedi, kteraz co pod svii spravii a v[e] svém opatrovani ma, aby
zdelany byly a do téch se, co kterej jakého nacini koliko kusu pri
sobé md, poznamenalo. Jestli by co z toho ztratil, neb svavolné
Skodu na tofm] udelal, to aby se jemu na sluzbé srazilo. Pakli by
také jeho pro seslost uzivati nemohl, tehdy at o tom jeden kazdy
aurednik casné oznami a s cedule vypsati da.

Item sladek, safar, aby kazdy ceduli meli a pisar druhii, do
kterychz by se co kdy jakého obili prijmu neb vydani zapisovalo,
tak, aby je[ho mil]o[s]t tim zpiisobem v té véci opatien a bezpecen
byti racil, ze skrze srovnani rezanych ceduli a takové opatrovani
obili je[ho mil]o[s]ti na rizno se rozchazeti moci nebude.

Item s hejnymi rejstiiky aby zaloZeny byly, do kterychz by se
prodaje drivi v lesich vpisovati a mimo to aby aurednik znameni
neb naraz s erbem jeho mifljo[s]ti udela[l] a které by se drivi
v lesich prodalo, neb kdykoli s viili jeho knizeci mifl]o[s]ti komu
dalo, parez po strané dreva polesnymu, kteryz k vopatrovani hor
zvlastni zieni miti mda, nardzeti dal a ten taky to vopatrovati
k hejnym dohlidati ma, aby horam, lesiim a luhom jeho knizeci
mifl]o[s]ti ublizovano nebylo. Které by pak drevo v lese potom
state bez toho narazu, polesny aneb ten, kdoz nardzel, nalezl, o to,
aby k hejnym hledéno bylo a oni je platiti povinni byli. A kdoz by je
koli vietecné bez povolent hejnych stal a to se na né[m] naslo, aby
skutecné proto jako vejtrzny trestan i pokutovan byl. Pri tom
artikuli jeho mifllo[s]t i o tom poriceti raci, aby okolnifm]
sausedom i jeho knizeci mifl]o[s]ti manuom bud’ stavu panského,
neb rytirského, téz take lidem okolnim prosteho stavu, ani jeho
knifZeci mil]o[s]ti poddanym tak, jakz rozuméti jest, Ze se to prve
dalo, zadnych drivi k staveni i jiny[m] potrebam z hor a lesii jeho
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knifzeci mil]o[s]ti bez vudle je[ho mil]o[s]ti davano nebylo, kromé
tech lidi jeho mifl]o[s]ti, kteriz by na to obzvlastni nadani
a vejsady meli, kteréz aby jeho knifzeci mil]o[s]ti aneb auredniku
ukadzali. Nez jestlize by kterému chudému cloveku na tom panstvi,
ktery byzto, aby sobé drivi k staveni kupil, byti nemohl, co staveti
potiebi bylo, aneb Ze by se kdo znovu staveti chtél, obzviasmé pak
Jjestlize by, cehoz pan Biith uchovati rac, na které poddané jeho
mifl]o[s]ti ohné[m] Skoda prisla, proti tomu jeho kni[Zeci
millo[s]t byti neraci, nybrz v tom vuole jeho knifzeci mil]o[s]ti
jest, tém a takovy[m] lidem pro vzdélani Zivnosti jejich, aby jim
drivi k staveni slusné v tech mistech, kde by bez skody a zahuby hor
jelho mil]o[s]ti byti mohlo, davano byti nemélo. A pri tom i to at
se vopatruje, komuz se cokoli jakého drivi z poddanych jeho
knifzeci] mi[l]o[s]t[i] k staveni da, aby jeho nikam zZadnému
jinému neproddval a v té véci Zadného fortele neuzival, nez
k potrebé své obratil a na to staveni, na kteréz jemu dano jest,
vystavel, k cemuz, aby se tak dalo, polesny také dohlidati, i takova
Staveni ocité spatiovati a pri poctu ta rozdana drivi jeho knifZeci
millo[s]ti, co kdy toho drivi rozdano jest, ukazovati a zZe [j]sau ti
lidé to postavili, neb nepostavili, oznamovati ma.

Z strany pak prodaje vselijakého lesu, ponévad: téchto let
vSecky véci na vetsi drahotu nezli prve byvalo, [j]su prisly, po cem
by které drevo na Sindel, na klady kupili, bud na tramy pod
krokvice, krokve, aneb kopa la[...] davano byti mélo, v tom aby se
aurednik okolnifmi] sausedy, dobrymi hospodari, spravil a po cem
oni jaka drivi prodavaji, pritom se tolikéz tak zachovati rozkazall],
i k tomu aby se to tak dalo, sam dohlidal. Pritom pakli na vsem
panstvi aby se oznamovalo, kdy hejni a kter[éh]o dne v kterych
horach drivi prodavati a v kterém miste lidi ocekavati budii, tu aby
k nim pisar vypraven byl, co komu drivi se proda, poznamenal
a zapisic to v registra lesni, auredniku ukazoval.

Item na téchz hejnych prezvédeti, v kolika mistech v horach
Cizebnici ptiky lapaji a z kterych deédin jsi, kterychz se doptajic,
po[névaldz sice mimo cihadla vselijak to ptacnictvi sfe] svym
ziskem provozuji, jim platu nad prvni priciniti moci bude, aby po
husi krmné davali a pocet teéch Ccizebnikii i husi od nich
prichazejicich v registra zapisova[n] byl.
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Item kdyz koli jeho mi[l]o[s]t na Ukvaldy pFijeti raci, Stolmistr
aby kazdy den pri obroku vyddvani bejval a pocital, co se dava
obroku na vsecky kone, kteréz tu s je[ho milJo[s]ti prijely a pri
odjezdu cedule auredniku neb pisari, aby se nechavala, od
Stolmistra aneb kdo by misto Stolmistrovo drzel a také vidycky
zejména kolik koni by s sebii miti racil, neb proc jednoho dne vétsi
a druhého dne mensi vydani bylo, poznamenavalo.

Item ponévadz jeho mifl]o[s]t to netoliko ocite shlidniiti, nybrz
pravé v skutku najiti racil, jaka znamenitd a témér nenabyta skoda
na lesich, luzich a hordach jeho knifZeci mil]o[s]ti na tomto panstvi
ucinéna, pri dvorich i jinych uZitcich nemaly nerdd jeho knifZeci
millo[s]t dyle trpeti nemozny, z prvnejsi staré zpravy nalezen jest,
z kteréhoz kdyby to tak, jak prve byvalo, stati melo a casné
opatieno nebylo, ¢im dal vidy veétsi skody je[ho mil]o[s]ti
pochazeti by mohly. A protoz chtic jeho mi[l]o[s]t, aby jakz ve
vSech jinych vécech, tolikéz taky pri dvorich, lesich, horach, luzich
jeho knifzeci mil]o[s]ti lepsi, nezli predeSle rad zpiisoben byl,
k tomu povolovati, nybrz o tom porauceti raci, aby osoba hodna,
vérnd, pracovitd a takova, kterémuz by se vSeho, cehoz by se
dotejkal, bezpecne vériti mohlo, objednana byla a ten, jsiice
pojezdny[m] a predné ke vSem hejny[m] nad horami, lesy a luhy
usazenym, obzvlastné pak rekam a potokuom pstruhovym se vsi
pilnosti bedlivé dohlidal a takto vopatroval, aby pri prodaji lesitv
a hor ten vad, jakz o tom napred artikul poloZzeny jest, z strany
narazovani prodaného drivi, aby jeho knifzeci miljo[s]ti nic
neuchazelo, hory a lesové ve vice hubeni nebyli, zachovan byl.
Také mista od jeho kni[Zeci mil]o[s]ti auredniku jmenovand
a ukazana, ktera se pro obzvlastni potiebu zamku i poddanych jeho
knifZeci mil]o[s]ti Setriti a chovati maji, ta aby v celosti ziistala
avnich bez wile jeho mif]o[s]ti Zadného drivi prodavano,
mejceno, ani zZadnému davano nebylo. Totiz od Burdovic za
Lichtnove[m] Javorniky vSecky, za Kozlovici Ondrejniky vsecky, od
zamku hory az po potok slove Kosife a Roven proti Frycovici[m],
z druhé strany zamku vrch Kaznicov a Pruzinu, nad Koprivnici
hiiru slove Lipina luh, mezi Zavisici, Koprivnici a Drnholce[m] hdj
mezi zamkem a Pribore[m], Feky a potoky jeho knizeci mi[l]o[s]ti
pstruhové, mienové a sumii bez vyminky vsecky a vselijaké na tom
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panstvi, aby zahajené byly a zadnému cloveku ryb ani rakii a hned
nicehoz lapati se nedopiistélo, le¢ by kteri lidé na které reky neb
potoky vysady méli a aurednik, tim neprodlivajic, aby vsecky lidi
pri tekdach a potocich lezici vobeslal a jim v tofm] vili jeho
knize[ci mil]o[s]ti oznamil, jestlize by pres takové jeho kni[Zeci
mil]o[s]ti pristné poruceni kdokoli v rekach pstruhy, jakékoli ryby
neb raky lapal, Ze netoliko na statku, ale i na hrdle jako zlodéj
trestan bude. A ponévadz to takovii meru Ze v rekach je[ho
millo[s]ti pstruhii[v] i jinych ryb bohda dosti bude, zpiisobeno byti
muize, jestlize by napotom je[ho mil]o[s]tv té véci nedostatek najiti
a ze se pstruhy i jiné ryby nerozmnozuji, uznati rdacil, jinéemu bylo
pricitano byti nemohlo, nez pojezdnimu a tém vosobam, jimz reky
obzvlastné pstruhové k vopatrovani porucené [j]su, kteriz by take
vo to skutecného trestani neusli. A tak bez mnohého vypisovani,
aby aurednik s polesnym, s hradskym, s holomkem, i s kazdym
Celedinefm] o jejich prdace Zadnych cedulich Fezanych
nepotieboval, nybrz aby vsickni v cemz kdy jaka potieba jeho
knifzeci mil]o[s]ti na strané jeden na druhého neukazujic, vo
dobré jeho knifzZeci] mi[l]o[s]ti se starati a v to[m] ve vSe[m]
k cemuz by kdy obrdaceni byli a postaciti mohli, pracovati povinni
byli.

O dichodech a vselijakych uzitcich, kteriz jeho knifzect
mil]o[s]ti na hotovych penezich prichdzeji, tato viile jeho knifzeci
millo[s]ti jest, aby truhlice pevna okovand dobrym zapaditym
i take visutymi zamky opatrena udélati dana byla a v té aby se
dichody penézité na zamku v[e] sklepe diichodnifm] chovaly, dva
klice nejednostejna, nybrz od sebe rozdilna a proménénd, jeden
aurednik a druhy pisar, od té truhlice miti maji. A tu v té truhlici
a ne jinde nez na zamku, dichody je[ho millo[s]ti a by chovdny
byly. Takeé kdyz by k cemu z truhlice jakych penéz potiebi bylo, ne
sam pisar, nez v osobné pritomnosti aurednika, urednikovy[m]
i tvym klicem truhlici odmykati i zamykati, penize do ni kldsti,
i zase z ni brati ma a povine[n] bude.

Item autraty a vydani vselijaké kazdého tyhodné na jakékoli
potieby sbehlé, bud’ penéZité, vobilné, kuchynské, pivnicné a bez
vymenky coz by se v mensSich neb vétsich vecech, nicehoz
nepomijejic, jakkoli utratilo, to aby zvlastnimi rozdilnejmi registry,
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kromé téch, kteréz prvmnifm] poradkem k poctu spravovany byti
maji, vidycky kazdého tyhodne zapisovino a coz nejcastéji byti
muze, jeho knifzeci miljo[s]ti pri je[ho mil]o[s]ti pFijezdech
ukazovano anebo nejdyle kazdé Styry nedeéle je[ho mil]o[s]ti pFi
nahodnym poselstvi odsilano bylo.

Item z strany autraty masa na kuchfy]ni, ponévad: za
predesiého aurednika pri vétsi Celedi polauletni autraty za maso
mdalokdy vice pres 10 R. utraceno byvalo, jeho knifZeci mil]o[s]t
o tom pochybovati nerdci, ze to aurednik opatrovati bude, aby toho
privétsovano nebylo a ponévadz jefho mil]o[s]t srozumeéti racil, ze
c¢asem podzimnifm] za lacina a kdyz dostatek drobnych dobytkii
jest, pro celidku masa z drobné[h]o dobytka se nasoluji, i uditi
daji, jeho mifl]o[s]t na ten cas to[h]o pritom na dole psany zpiisob
zustavovati raci. Totiz aby casu podzimniho prve, nezli by dobytek
zhubenél a zimii se prepadl, ovce staré seslé, jehnata pozdni aneb
coz by toho bylo, Ze by se pres zimu piechovati nemohlo a laceno"
prodano byti mélo, to aby se prebralo a na celadku zbilo, nasolilo
a zudilo. Vsakz zadnych hodnych k plemenu odsazenych, ani telat,
ktere by se prisazovati aneb s auZitkem jeho mifl]o[s]ti, tak, jakz
Jjini vokolni sausedé a dobri hospodari prodavaji, prodati mohly,
aby se nebilo. Tak, aby skrze to uZitek, kteryz jeho miflJo[s]ti
zovec a z dobytka prichdzeti ma, neschdzel a umensovan nebyl.
Také coz by se koli toho lehkého nadepsaného dobytka na
kuch[y[ni bilo, ten vidycky prve prve zhubeny byti ma tak, aby
z toho dobytka vina jeho mi[l]o[s]ti neuchazela, nez z strany capii
o tom poruceni jeho kni[zeci millo[s]ti jest, ponévadz jich je[ho
mil]o[s]t k autratam dvoru jeho mi[l]o[s]ti potFebovati raci, ti aby
na kuch[y]ni domaci biti nebyli. Nez byla-li by v kterych dvorich
ktera pri teleni krav hubend telata, takZze by se Skodu je[ho
millo[s]ti prodana byti méla, ty se také na kuchyni domdaci zbiti
a nasoliti mohii.

Item coz se koli zveri veliké, srn, zajicii, jerabki, tetievi,
kuroptvi i pstruhii neb lipenii, kterého casu kdykoli zlapd, aneb co
toho postrili, to aby vSecko poradné zapisovano a kazdého
polauleti jeho knifzeci mil]o[s]ti kde se co toho délo, pri poctu

1 Rozumgj lacino.

20



ukazovano bylo, ackoli jeho knifZeci mil]o[s]t na tento artikul ne
proto, aby urednik k stolu svému z strany zveri[n] a zvlasteé zajici,
kterych z dani Boziho na tom panstvi s potrebii jest, nalezité zviile
uziti nemél, nastupovati raci, nez to se v tofm] opatruje, aby jeho
mifl]o[s]t kniZeci k potFebam svym tim Castéji ty véci mivati zviile
toho statku lipe nez prve uzivati a tim jist bejti rdcil, ze se to tam,
kdez byti nemda, neobraci a na strany neodchazi, zvlaste pak to at
se vselijak opatruje, aby je[ho mil]o[s]t k hodom a vejrocnifm]
slavnostem k siidem zemskym, manskym téz k prijezdom hosti
i jinac casto zvérinii a ptaky opatrovan byti racil.

Item z[e] strany slepic platnich, kteréz se k domdaci autraté
auredniku berii, o tom jeho miflJo[s]t poriiceti raci, aby se,
ponévadz dil tech slepic toliko na stil urednika obraceny bejti
maji, v slusné skrovnosti utracely, tak, aby jeho knifZeci miljo[s]ti
pri kuchyni své jich nedostatku miti nerdcil a nejminé vétsi dil na
kuchyni jeho mifl]o[s]ti se jich obratiti mohlo, zvldsté ponévadz
lidem, kteri za slepice plat penézity davali, plat vypovédin jest, Ze
JiZ ne penize, nez slepice davati budii.

Item ve vSech dvorich husy plemenné aby se chovaly, téz také
slepice coz v kterém dvore chovano byti mize, se prisazovaly.
A jestlize v kterém dvore slepic neni, by pak z platnych slepic
k plemenu prisazeno byti méelo, proti to[m]u jeho knizeci mifl]o[s]t
bejti neraci, a tak kazdého roku uzitek husy i také slepic, kuraty
a vejcemi aby se uzivati mohlo, o to Safarové a Safarky ve dvorich
jelho mil]o[s]ti péci miti maji.

Item pokut zadnych penézitych ani jinych z poddanych je[h]o
knifzeci millo[s]ti aurednik brati nema, nez jestlize by kdy ktery
clovek jake pokuty zaslizil, to jeho knifzeci mil]o[s]ti v znamost
uvozovano byti ma.

Item slepice, kurata, vejce i jiné k jidlu nalezité veci, coz se toho
uredniku od lidi poctu dava, toho jelho millo[s]t kniZeci
k vychovani stolu urednikovu nechavati a pridavati raci.

Item ponévadz jeho knizeci mi[l]o[s]t té viile bejti raci, aby
bude-li viile pana Boha vsemohicifh]o, pri zamku Ukvaldech
nekteré potrebné véci staveti racili, o tom se auredniku porici, aby
v zimé a téch casu, kdyz by lidé dily svymi zaméstnani nebyli a bez
zahuby Zivnosti svych, k tomu postaciti mohli, drivi k vapenicifm],
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cihelna[m], téz kameni k vapenicim k staveni tramii i vielijakého
k staveni nalezitého drivi navezli, tak, aby kdyz se ta dila délati
budu, pri tom nedostatku nebylo a chudi lidé jeho mill]o[s]ti
letnim casem pri robotdach pohodli uZivati mohli.

Item na to aurednik také pamatovati a vo tofm] péci miti ma,
aby se zamek Spizoval, slanin, plect, sadel, smoly, milirského uhli,
pohanek, jahel, brit [!] a téch véci, kteréz na takovém zamku miti
potrebi jest, kazdého roku vidycky néco aby se pricinivalo
a prichovavano bejvalo.

Itfem] také jeho mi[l]o[s]t knizeci auredniku o tom poriiceti
raci, aby na vsem panstvi ukvaldském pri méstech, mésteckach
i vesnicich vsecko to z cehoz kde jeho mifllo[s]ti jaky uZitek
prichazi, bedlive prehlidl a kdez by co bez ublizeni lidské[h]o
spravedlivé jefho millo[s]ti k uZitku privedeno byti mohlo,
poznamenal, jeho mifl]o[s]ti o tom oznamoval a delsiho aumysiu
aviile jeho knizeci miflJo[s]ti, jak se pri tom zachovati ma,
ocekaval. Take z téch mist, kdez hory, lesy a Iluhové vykluceni
a pokdceni jsau, aby jeho knifZeci mil]o[s]ti uzitek priveden byl,
neb jeho mifl]o[s]t od nékterych lidi z toho panstvi zpravu miti
raci, ze by z nékterych uzitkii platové jefho milJo[s]ti dochazeti
nemeéli.

Item pri mejtnych vsech at se opatri, aby prisahau konecné do
sfvatyhjo Vaclava zavazani byli a mytny ostravsky vice jiz k jeho
mifl]o[s]ti s poctem nejezdil, nez pocet jeho vidycky se napotom
od urednika ukvaldského pri poctu ukvaldském cinil.

Item jakoz za ospy z Lichtnova velmi skrovny plat az posavad se
platil, a to jim do wviile jefho millo[s]ti pusténo bylo, jeho
mifl]o[s]t poriiceti raci, napotom vice jiz takovych penéz nebrati,
nez obili od nich, co na koho prijde, jer i ozymé vybirati.

Item aurednik roli jeho mi[l]o[s]ti pFi vSech dvorich, aby takto
delati dali. Totizto vidycky trikrat dobre zorati, zvldceti, zhnojiti
a po ctvrtém orani teprva osivati a vlaceti da a hnoje ze dvoriiv
vzdycky casné, aby vyvazeti dal prede znémi, tak, aby lidé v pilnd
dila jeho mifl]o[s]ti i sva tim zaméstnavani nebyli. A také hnojové
v rolich pred setim vcas uhniji a roli tim lepsi uzitek bohda dati
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bude moci. A hned toho nakratce jeho miflJo[s]t miti nechce, aby
hnojové na dvorich prese™ zni ziistavati méli.

Item Inu co se na které[m] kusu neb aujezdu koliko kop utézi
a z toho co se semena nadrhne, do registr zapisovati a pri poctu
ukazovati. A ponevadz to v této zemi naskrze obycCejné jest, Ze
poddani panuom svy[m] predii konopé i len kazdého roku vsecky
aby se lidem nasim zpristi na platna zdélati dali, tak, aby kazdy rok
v svatojirském poctu co toho uziti raci, nachazeti se mohlo, neb
tomu srozumiva, kdyz kazda sedlka, coz jich v[e] vesnicich,
pominauce mést a méstecek, jest, toliko po dvit loktech naprede, Ze
z toho nemaly uZitek prichazeti moci bude.

Item jakoz za platové slepice Tichavsti po 4 d. toliko a jini
naporad po 6 d. davali, takovych penéz aby jiz vice od toho ¢asu za
né brano nebylo, nez slepice at' se vybiraji a coz by jich mimo
potiebu zamkovii zbylo, na Kro[meri]z odsilaj[i].

Item aurednik at se v to vlozZi, aby je[ho mil]o[s]ti z valchy
priborskeé vice, nezli po téch 2 d. na dil jeho mifl]o[s]ti od postavu
davano a placeno bylo, neb se jeho mifl]o[s]ti vidi, Ze by po I gr.
od postavu] davati na dil jeho mifl]o[s]ti a mlynari prece
Jjedno[m] ty dva penize ziistati mohly.

Item ponévadz je[ho mil]o[s]t tomu srozumivati raci, Ze na
panstvi ukvaldském znamenity pocet podruhii jest, kteriz ackoli
gruntitv svych nemaji a pod jeho knifzeci] mi[l]o[s]ti usedli nejsii,
v§akz proto dobytky chovaji s poddanejmi v pastvach i ve
vSelijakych k Zivnostem naleZitych pohodinostech z ville uzivaji,
remesla délaji, jeho mifl]o[s]ti kniZeci z toho Zadnych platii
neddvajice a nicméné k ochrané k jeho mi[l]o[s]ti i auredniko[vé]
jeho mifl]o[s]ti se utikaji. A protoz jeho mi[l]o[s]t knizeci toho
tymz podruhuom, aby takové zvile, kterez ani usedli jeho
mi[l]o[s]ti poddani nemaji, nad jiné v svobode uzivati méli, pustiti
chtiti nerdci, nybrz v tom jista ville a poruceni jeho kniZeci
mifl]o[s]ti j[es]t, aby tiz podruhoveé coz koli jich na vSem panstvi
jles]t v méstech, v méstecCkdach, i ve vsech zvlastnimi registry
zejména zapsani a je[ho mil]o[s]ti pFi poctu jakej pocet jich j[es]t,
ukazovani byli. A ten kazdy podruh obojiho pohlavi aby to

2 Rozuméj prede.
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auredniku nejméné dvema rukojmémi hodnymi, Ze jeho kniZe[ci
millo[s]ti v posluSenstvi poddanosti stdti a dobre se chovati chce,
urucil. A kdyz tak vsickni podruzi zruceni a v poddanost uvedeni
budau, na znameni poddanosti aby kazdého roku kazda osoba
z nich do roka ctyry dni a miiz[e]-li byti bez jich ublizeni, i co vice
pri zamku Ukvaldech robotovati a bud' v obore travu séci, seno
hrabati anebo zbylo-li by co mimo potiebu obory, jina k zamku
potrebna dila delati povinni byli. A zZemy jejich kazda z nich
kazdé[h]o roku po [1 a 1/2 loktu]* konopného pldatna z je[ho
mil]o[s]ti konopi k ruce je[ho mil]o[s]ti napiedly.”*

Item staveni, kterych by na zamku ve dvorich i kdez koli jinde
staveti aneb hmotné, coz by nemaly ndklad neslo, opravovati
potiebi bylo, téch aby aurednik bez védomosti a jistého povoleni
i vymeéreni je[ho millo[s]ti Zadnych nestavél, le¢ by tak nahla vec
prisla a tak spesného opraveni, kteréz by zadného prodleni miti
nemohlo, potrebovala.

It[em] o voboru aurednik a zviaste zimniho casu zvlastni péci
miti ma, aby od viki, liSek ani nedvédii zveri zadné Skody se
nedalo, a obornik i holomci kazdého dne v zimé aby voboru
prochazeli a pred takovymi Skodami opatrovali a zaméti pri
parkanech nenechavali. I také aby zveri sena a jinych veéci ¢im by
zver v sytosti chovana byla, klasti neobmeskavali.

Item vobora na rovinach pri rFekach a potocich v mistech od
jeho [milos]ti aurednikii ukdazanych, aby se klucila, vypravovala,
dubici se rozmnozovalo a plani hruskové i jablonové sadilo a drivi
z obory k pivovaru jeho mifl]o[s]ti, k vapenicifm] a cihelnafm]
obraceno bylo.

Item z strany osivani pro pastvu zveri v obore, aby aurednik
pilnost mél a na podzim Zita prve nez letos casné aby se a hned po
sfvaty]m Jakubée vosivala, z jara pak jecmene, ovsy, pohanky, bry

2! Doplnéno na zaklads komparace s edici instrukce pro Gfednika panstvi Mirov -
Svitavy ze stejného roku. Viz: Jirasek, Jifi: c. d., s. 100.

22 Odlignym zpiisobem mélo byt naloZeno s podruhy na panstvi Osoblaha. Na
zaklad¢ instrukce z roku 1580 méli byt zpoplatnéni, a to ,,...aby kazdého roku
kazda osoba z nich do roku dva groSe a miiz[e]-li byti, bez jich ubliZeni, i co vice
davati povinni byli... . Viz: ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv. €.
2377, sign. Temp 248, ¢. k. 533, fol. 9 - 10.
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['], prosa, Fepy na téch rovinach a vymejcenych mistech seti se
maji, k tomu kazdého roku v cas z drahné voz[y] vosykové letiny
vdobré casy mezi matkami BoZimi usuSené do votépek svizané
v téch mistech, kdez by bez Skody bejti mohlo, jinde nez v obore pro
zZver md se nachystati.

Item jeho mi[l]o[s]t kniZeci proti tomu bejti neraci, aby od 15
krav dojivo a mlécné véci ze dvora kozlovského k potiebé zamku
obrdaceno bejti nemélo, vsak jestli by se krav vice nez patndct
v to[m] dvore chovati mohlo, z téch také aby jeho mi[l]o[s]ti uZitek
dochazeti mohl.

Item pocet pivovarni aby kazdé[h]o piil léta na nize psanej
zpusob jeho mi[l]o[s]ti ciné[n] byl.

Naklad na pivovar pod zamkem od s[vatyhJo Vaclava léta
[15]69 az do s[vatyh]o Jifi léta [15]70 prijato pSenice na pivovar
rozlicny[m] trhem, jakz registra ukazuji, kupovanej 188 1/2
Ct[vrtni] ucini, za ni podle artikule v poctu polozeného 410 R,
8gr,4d

Za sladu obzviastné kiipeného, kteryz na sladovni je[ho
mil]o[s]ti déla[n] neni, za 36 ¢t[vrtni] -- 103 R.,27 gr., 3 d.

Stuzby sladku a mladku poluletni -- 8 R.

Za chmel -- 15 R.

Bednaro[m] -- 5 R.

Na opravu pivovaru i vielijaké rozlicné potreby k pivovaru,
sladovni a ozdu [!] nadlezite.

Pritom také i pobecovni, Ze se toho poluleti neddavalo, toho se
nic neklade, nez kdyz se v budaucifm] poctu co toho vydaivati
a pobecovni spravovati bude, to se také zapisovati a v poctech
klasti ma.

Firy delani a vozent drev, to se v Zadné[m] nakladu neklade.

Suma ndkladu vselijakého v tom poluleti na pivovar ucinéného -
-543R, 1gr,2d.

Prijem za pivo vystavene.

Item v to[m] poluleti napred psaném udélano varek v pivovare
ukvaldském 25, mezi témi [jlsau dvé varky po 14 achftlech],
Lachftl] po 1 R., 8 gr., 4 d., ucini za né 36 R. Itfem] zviasté za
11 varek po 15 achftlech] mezi téemi 6 varek jles]t 1 achftl],
pocitajic po I R., 11 gr., alb., 1 d. a 5 vdrek achtel kladiic po 1 1/2
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R, 1 gr, 2d, ucini za téech 11 varek 239 R., 4 gr., 2 d. Téz zvlasté
jest 12 varek po 16 achtelich, 1 achf[tl] po 1 1/2 R., 1 gr., 2 d.
kladiic, ucini zané 296 R., 6 gr., 6 d.

Suma prijmu za vSecko pivo toho poluleti z napred psanych
25 varek za penize vystavené 570 R. 11 gr., 1 d.

Rovnajic naklad s prijme[m] penéz za piva, nachdzi se uZitku
pivovaru za toho piil lita toliko penézitého 27 R., 9 gr., 5 d.
a zvilaste slady dole psané, kteréz podle polozeni dolni artikule
k budiicimu poctu za rest zistavaji a za piva z tech sladii navarené
v budauci[m] poctu penize se najiti maji.

Pocet z psenic a sladi.

Item toho poluleti skiipeno psenice na slad 188 ct[vrtni], ta jest
na slad zdelana a vymeérilo se sladu odvozdu na sladovni 226
Ctfvrtni].

Téz zvlaste kiipeného sladu 36 ctfvrtni].

Suma vseho sladu toho poluleti na sladovni prijatého 262
Ctvrni, v té sumé sladu prislo nadrostu na psenici 73 1/2 ¢t[vrni].

Vydani sladu. It[em] napred psanych 25 varek toho poluleti
udelanych a do poctu polozenych vydano sladu podle registr 213
172 ¢tfvrmi]. Rovnajic prijem s vydanim ziistava sladu pred
rukama za rest z kteréhoz se za piva v budiicifm] poctu penize
najiti maji -- 45 cétfvrini].

A tak toho polauleti i restu tohoto sladu za uZitek ziistava,
pritom taky predni pivo k trunku aurednika, téz pivo zadni na celed’
i pro délniky k tomu mlato a pomyje na dobytky.

Psenice z dvorské ze vsech dvoritv na pivovar obrdacené a na
slady zdélané tuto se nekladii, nez v druhém poctu za pivo z téch
sladitv z domdcich pSenic nadélanych penize se najiti maji.”

Itfem] nato obzvlastni zieni miti, aby fojtové neb krémari na
vSem panstvi od jinud Zadného jiného piva nebrali, kromé
z pivovaru nase[h]o ukvaldské[h]o, pod skutecnym trestanifm]
a propadeni pokuty do komory nasi, kolikrat by se koli toho
dopustili, 1 kopy gr.

It[em] aby kazdého casu na vejstav staré pivo variti dal, neb se
tomu tak rozumi, zZe [j]sau mu lidé zde zvykli a toho piva starého

2 Nasleduje pasaz dopsana pozdg&ji.
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aby se kazdy rok do desiti becek na zamku zachovavalo a kazdého
roku jiny[m] mlady[m] pive[m] obnovovalo a to tak opatrovalo,
aby se nepsovalo a nehuntlovalo, nez se pékné opatrovalo
a schranovalo

Olomoucky biskup Vilém Prusinovsky z Vickova
(vyobrazeni v Zrcadle markrabstvi moravského 1593)
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INVENTAR POZUSTALOSTI VACLAVA SKRBENSKEHO
Z HRISTE A NA SENOVE Z ROKU 1590

Radim Jez
Uvod — starsi déjiny Senova

Vznik vesni¢ky Senova (p. Szondéw, n. Schonhof, do 16. stoleti
nazyvan Sonov) lze klast nékdy do druhé poloviny 13. stoleti.**
Poprvé se v pramenech vyskytuje na pocatku 14. stoleti, a to
v soupisu desatkl vratislavského biskupstvi, jez vznikl nékdy mezi
léty 1303-1306.% 1 kdy pro star§i obdobi schézeji jakékoli udaje,

2 Dgjinam obce a mésta Senova jiz bylo vénovano n&kolik samostatnych
publikaci i odbornych ¢lankt rtizné kvality. Prvnim zpracovanim je publikace
ucitele HanuSe Lankociho ze zac¢atku minulého stoleti, ze které vychazi vétSina
pozdgjsich autort a ptebira tak nekriticky mnoho chyb a omyld. Lankoéi, Hanus:
Obec a panstvi Senov. Polska Ostrava 1913; Tvrdy, Ludvik: 700 let Senova.
Senov 1986, tato prace je ovlivnéna dobou vzniku a jak jiz vénovéani v podtitulu
(,,vénovéano k 65. vyroti zalozeni mistni organizace KSC v Senové“) napovida,
jde spise o oslavu budovatelskych ¢inti socialismu, nez o profesionalni historické
dilo. Starsi dé¢jiny jsou rozebrany minimalné (s. 5 — 11 a s. 17 — 18). O poznani
lépe se s podanim d&jin Senova vyporadal mistni rodak Ladislav Kiska. Srov.
Kiska, Ladislav: Starsi historie a pamétihodnosti obce Senova ve Slezsku. Senov
1992. Nejnovéji tuto problematiku zpracoval, jako jednotlivé chronologicky
fazena hesla, Milan Pasik, ktery se snazil na zaklad¢ literatury nové, piehledné
a s korekturou starSich omylt podat historickou latku od samotnych pocatki az po
dnesni dny. Viz Pasik, Milan: Historie mésta Senova v datech. Senov 2003. Jiz
v poloviné 90. let minulého stoleti vyvratil historik Jifi Stibor na zakladé
detailniho pramenného studia v n€kolika drobnych studiich star$i nepfesnosti
svych predchidct. Viz Stibor, Jifi: Nékteré zajimavosti z déjin obci a jejich
drzitelii. (K déjindm mésta Havifova). T&sinsko 38, 1995, s. 1 — 5; tyz: Senov
a hranicni spor vr. 1561. TéSinsko 39, 1996, €. 1, s. 1 — 6. Dalsi literatura
k tématu bude prubézné uvadéna v poznamkach.

% Tento pramen zpracoval pro 3irsi &tenafskou obec Jaroslav Bakala. Viz Bakala,
Jaroslav: Zdkladni pramen k déjinam stiedovékého osidleni TésSinska. TéSinsko
32,1989, ¢ 2, 5. 1 — 5, zde o Senové na s. 4. Srov. i jeho nov&jii prace, kde je
uvedena star§i literatura k problematice: tyz: 700 let Ujazdského rejstitku.
Tésinsko 48, 2005, ¢. 4, s. 14 — 16. V obecnych souvislostech pro oblast TéSinska
viz Panic, Idzi: Zavislosti prostorové lokalizace mést a vesnic v procesech
osidlovani v Tésinskem knizectvi ve stredovéku. In: Jurok, J. (ed.): Kralovska
a poddanska mésta od své geneze k protoindustrializaci a industrializaci. Sbornik
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muzeme predpokladat a piipustit si, Ze osada mohla vzniknout jiz
na prelomu 12. a 13. stoleti, kdy je pfedpokladan vznik i okolnich
vsi Ostravy, Raje a Orlové.*

Jako samostatny statek je Senov pfipomindm v roce 1388, jeho
majitelem byl Sasek ze Sonova.”’ Drzitelé¢ tohoto jména jsou
v pramenech doloZzeni také v prvni poloviné 15. stoleti, kdy je
v némecky psané listin€ z 8. listopadu 1424 jako svédek uvadeén
Lorenc Sasek zSonova, jako mardalek t&8inského kniZete
Boleslava 1. (1410-1431).* Déle je zmifiovan jeho bratr Mikulas.”
Poté¢ doslo ke zméné drziteld a az do konce 15. stoleti mame
v listinach doklady o dvou bratrech s pfijmenim Lvik, o Mikulasi
(1481) a Janovi (1496).*° O dalsich vlastnicich Senova se vedou
spory a neni jasny ditkaz pro to, Ze zde sedéli Jan Ceple z Belku
a KasSpar Rotmberk z Ketfe a na Drslave, jak je uvadéno ve starsi
literatute.”’ Nejpravdépodobnéji pieslo panstvi na prelomu stoleti
do rukou knizete Kazimira II. (1477- 11526) a od této doby
spadalo pod spravu téSinské knizeci komory. NejvétsSim omylem,
jenz poprvé uvedl HanuS Lankoci, byl letopocet 1549, ktery
pokladal za datum odkoupeni statku Jaroslavem Skrbenskym
z Hii§t8. V této dobé nekoupili Senov Skrbensti, ale nejspise se
knize Vaclav III. Adam (1545- 11579) snazil vyieSit svou
permanentni financni tiseii a zastavil jej Albrechtu SedInickému
z Choltic a na Vratimové. Diky dochovanym registrim biskupskeé
korespondence mutizeme tuto informaci, s niz pfisel ve své studii

prispévki z mezinarodni odborného sympozia uspotadaného ve dnech 5.-6. fijna
2001 v Ptibote. Ostrava — Novy Ji¢in — Piibor 2001, s. 37 — 50.

26 Panic, Idzi: Zavislosti prostorové lokalizace, s. 39 a tabulka ¢. 1 na s. 41.

7 pagik, Milan: Historie mésta Senova, s. 10.

By originalu uvedeno ,,Lorenz Saschse von Schonau®. Némec, Emerich (ed.):
Listinar Tésinska 1I. (1401-1459). Codex diplomaticus Ducatus Tessinensis.
Cesky Té&sin 1958, &. 154 (dale jen LT).

2V listing z 25. dubna 1426. LT 1L, &. 159. Srov. Zagek, Rudolf: Pobeskydi od
husitstvi do Bilé hory. Frydek — Mistek 1986, s. 81; Stibor, Jifi: Nékteré
zajimavosti, s. 4.

SOLT L (1460-1495), €. 288 a LT IV. (1496-1526), &. 342.

3 Uvadi je napi. prace Hosak, Ladislav: Historicky mistopis zemé
Moravskoslezskeé. Praha 1938, s. 906.

32 Srov. poznamku &. 1, kde je uvedena literatura ovlivnéna dilem H. Lankoéiho.
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Jifi Stibor, vérohodné potvrdit ** V této studii je feSen spor z roku
1561 mezi biskupem Markem Khuenem (1553- $1565)
a zminovanym Albrechtem Sedlnickym, ktery je oznacovan jako
man Senovského statku téSinského knizete. Problémy s timto
Slechticem m¢él biskup i v nasledujicich letech a tahly se az do
smrti Marka Khuena v roce 1565. Jednim z ptikladii protipravniho
jednani Albrechta Sedlnického je dopis, ve kterém si biskup stézuje
mladému knizeti Fridrichu Kazimirovi, synu Vaclava III. Adama,
ze ,,[...] urozeny viadyka Mikulas Hynal z Kornic, kteryz pod nami
bytem v Ostravé jest, jedouc s pacholky, konimi a s vozem pro drivi,
v patek pred Novym létem jminulym [31. 12. 1563] do lesu téhoz
pana Albrechta [Sedinického z Choltic a na Vratimové], tu jest tyz
pan Albrecht majic sebu nékolik sluzebnikitv s rucnicemi a jinu
[z]brani, jak sme zpraveni, jemu Ctyry koné i s tim vozem prazdnym
pobral,[...] i ucinili sme pratelské a ZzZddostivé psani panu
Albrechtovi o navrdceni téch koni i s vozem, i coz nam za odpovéd
dava, nybrs téch koni i s vozem vrdtiti zanedbdvd [...] “**

Albrecht Sedlnicky mél za manzelku Alenu Skrbenskou
z Hii5t¢” a nejspise po Albrechtové smrti presel (byl odkoupen)
Senovsky statek do rukou Vaclava Skrbenského z Hfisté, kdy je
takto p¥ipominan k roku 1576.%

33 Stibor, Jifi: Senov a hranicni spor v r. 1561. T&sinsko 39, 1996, &. 1,s. 1 — 6.
Biskupska korespondence je dnes ulozena: Zemsky archiv Opava, pobocka
Olomouc, Arcibiskupstvi Olomouc, inv. ¢. 51 (pro rok 1561) a opisy téchto
registraturnich knih viz Moravsky zemsky archiv Brno (dale jen MZA Brno), G
83 Matice moravska, inv. ¢. 156 — 222, karton 33 — 77.

karton 39, f. 45. Nasledujiciho dne psal olomoucky biskup samotnému provinilci:
o [...] v paméti majic Vase mnohé na Ukvaldech i jinde zakazovani, Ze vselijak
knam i poddanym nasim pratelstvi ukazovati, nez-li co jiného protimysiného,
pred sebe brati chcete, k Vam se primlouvajic, za to Zadame, Ze témuz Hynalovi ty
koné s vozem navratite, nybrz tejto primluvy (pro uvazovani o to vetsich nesnazi)
skutecné u sebe uziti date, jako sme tej nepochybné nadéje, ze tak ucinite [...] “.
Tamtéz, f. 47.

% Krodu Sedlnickych nejnovéji viz Stibor, Jiti — Myska, Milan: Sedlnicky
z Choltic. In: Biograficky slovnik Severni Moravy a Slezska 3. Ostrava 1995,
s.97 — 101, zde na s. 101 také stars$i literatura k tématu.

38 Viz Stibor, Jiti: Skrbensti z HFisté a jejich nabozenské vyznani. Familia Silesiae
2,1997, s. 24 — 46, zde s. 28.
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Senovské panstvi a jeho prvni majitel z rodu Skrbenskych
z HFisté

Rod slechticti z Hfisté se zacina v pramenech objevovat v prvni
polovingé 15. stoleti a jméno ma podle vsi u Pribyslavi (okr.
Havli¢kav Brod) nebo podle byvalé tvrze u Doudleb nad Orlici.”’
Prijmeni Skrbensky se objevuje poprvé u Jana z Hristé, a to poté,
kdy se stava dédicem vsi Skrbn¢ u Olomouce po své babé Markété
z Ojnic (ta mu jej pfiznala vkladem do zemskych desek 23. 7.
1531).% V roce 1538 platil Jan ze svého majetku vsi Skrbné berné
7 kop 19 a pul grose.” Jan Skrbensky z Hiisté mél za manzelku
Elisku z Pettvaldu a z tohoto svazku vyslo pocetné potomstvo Ctyt
synii — Jana, Jaroslava, Vaclava a Petra — a jedné dcery Aleny,
ktera se, jak jiz bylo vySe uvedeno, provdala za Albrechta
SedInického z Choltic a na Vratimové.*’

Nejvyraznéji se z bratfi prosadil Jan starsi, ktery vyzenil
z manzelstvi s Bohunkou Kravaiskou ze Slevic statek Velké
Hostice (okr. Opava) a Hostalkovy (okr. Bruntal). Pozdé&ji méla
byt praveé ves Hostalkovy Skrbenskym odebrana, protoze ji pry Jan

37 Stibor, Jifi — Fukala, Radek — Trapl, Milo§: Skrbensti z HFisté. In: Biograficky
slovnik Severni Moravy a Slezska 4. Ostrava 1995, s. 118 — 125, zde s. 118; srov.
Stibor, Jiti: Skrbensti z Hiisté a jejich nabozZenské vyznani, s. 25.

3% Matgjek, Frantisek (ed.): Moravské zemské desky. Kraj Olomoucky II. 1480-
1566. Praha 1948, ¢. 63, s. 274 — 275. Srov. ptedchozi poznamku.

%9 Radimsky, Jifi: Beriovd registra moravskd z prvni poloviny 16. stoleti. Casopis
Matice moravské 72, 1953, s. 269 — 359, zde s. 358, pod Cislem 92.

%0 Rodokmen Skrbenskych z Hii§té viz Spurny, Frantisek a kol.: Hrady, zamky
a tvize v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku II. Severni Morava. Praha 1983,s.316
a novéji s korekturou starSich chyb Stibor, Jiti: Skrbensti z Hristée a jejich
nabozenské vyznani, s. 45 — 46. Ke Skrbenskym z Hristé také d’Elvert, Christian:
Zur mdhr. — schles. Adelsgeschichte LXXXXIII. Die Freiherren Skrbensky von
Hrzistie. Notizen — Blatt der historisch — statistischen Section der kais. konigl.
méhrisch — schlesischen Gesellschaft zur Beforderung des Ackerbaues, der Natur-
und Landeskunde, 1877, ¢. 9, s. 65 — 71; Pilnacek, Josef: Rody starého Slezska 4.
Brno 19972, s. 1119 — 1120; Gojniczek, Wactaw (ed.): Leopold Jan Szersznik,
Materialy genealogiczno-heraldyczne do dziejow szlachty ksiestwa cieszynskiego.
Cieszyn 2004, s. 174 — 186, kde je uvedena dalsi literatura.
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starsi na zaGatku 80. let daroval Kravatskym ze Slevic.*' Jan starsi
zastaval od roku 1576 tfad sudiho na mensim zemském soudé
v Olomouckém kraji a svllj majetek vyrazn¢ rozsitil roku 1584
koupi fulneckého panstvi od Petra Prazmy z Bilkova.** I kdyz byl
dvakrat zenaty (podruhé s Marusi Okrouhlickou z Knénic),
nezanechal po sob¢ jediného potomka a jeho mocensky vzestup
z drobného $lechtického rodu, jak jej sam okdzale vyjadiil ve své
zavéti z roku 1597, na zamozného renesanéniho aristokrata, bylo
nutno prenést na nékterou z vedlejsich vétvi Skrbenskych.

Bratr Jana star§tho Viaclav Skrbensky z Hfisté se tedy
prokazatelné usadil na Tésinsku v Senové v druhé poloving 70. let

1 Ke sporu viz Stibor, Jifi: Skrbensti z HFi5té a jejich naboZenské vyznant, s. 26.
Zde J. Stibor, na zakladé pozd¢jsi zminky v pramenech, predklada hypotézu, ze
Bohunka nezemfela jiz v roce 1581, ale Ze je uvadéna na konci roku 1585 jako
svédkyné pii zemském soudu, kdy pfijimala svého manzela Jana na spolek ve vsi
Hostalkovy. Tato informace je mylnd a vyvraci ji dochované dva dopisy Jana
star§tho Skrbenského Ceskému kancléfi Vratislavovi z Pernstejna, ve kterych se
Skrbensky piimlouva za Kravaiské ze Slevic ve sporu s Jifikem Tvorkovskym
z Kravaf a na Raduni: ,,/...] Milostivy pane, Va[si] [milos]ti velice a ponizené
dekuji, a rad se Va[si] [milos]ti teho podle nejvyssi moznosti a ndleZitosti
odsluhovati chci, zZe ste predesle Zadost mou, jiz nebozku manzelku mou, kteréz
pan Bih rac dusi milostiv byti, pri Jeho miflJo[s]ti cisarské, panu nasem
nejmilostivéjsim, fedrovati, Ze ta rozepre, kterouz méla s panem Jirikem
Tvorkovskym etc. k soudu do knizectvi Opavského podana byla, raci-li, jakz se pak
i nadeéji, kdyby ji pan Biih rdcil byl v Zivosti ponechati, Ze by nyni tento soud, zde
v Opave, ta rozepre konec sviij méla, a chytrost pana Tvorkovského etc., Ze by
jemu nebyla postacila. Milostivy pane, pri tom Va[si] [milos]ti oznamuji, Ze jest
pan Jirik Tvorkovsky etc. s strejci nebozky manzelky mé, Ze se Kravarsti pisi pri
soudu knizectvi Opavského roku vyzdadali a na Jeho miflos]t cisarskou, pana
Kravarskych, s kterymiz nejprv pred Jeho miflos]t cisarskou slysan by byti mél,
pan Jaros jest v letech sesly, shrbeny, o bfe]rli chodi, a jak toho zprdvu mam, Ze
vejs let sedmdesati a nekolika stari jest a k tomu v chudobé souc, dosti casto grose
neb penize zadostiv, kté cesté do Prahy velmi nezpiisobny.[...]. Cit. z listu
z 27. kvétna 1581 datovaného v Opavé. Druhy list se nese v podobném duchu a je
napsan 16. bfezna 1582 v Hostalkovech. Originadly dopist, bez pozdé&ji
odstranénych peceti pod papirovym krytem, jsou uloZeny: Statni oblastni archiv
Litoméfice, pobotka Zitenice, Lobkovicové roudniGti — rodinny archiv, sign. B
152, f. 126" — 127" a f. 128" - 128".

*> Turek, Adolf: Fulnecko. Brno 1940, s. 71.

# Testament zpfistupndn ediéné v Matgjek, Frantisek (ed.): Moravské zemské
desky. Kraj Olomoucky III. 1567-1642. Praha 1953, ¢. 38, s. 320 — 322.
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16. stoleti a zalozil tak rodovou doménu, podle které se Skrbensti
jmenovali az do 19. stoleti. Za manzelku mél Alzbétu Cedlarovou
z Hofu, se kterou mél jediné¢ho syna Jana a dcery Alenu a Annu.

Erb rodu Skrbenskych z Hfisté

V jizni &asti Senova nedaleko feky Luciny dal nejspise Vaclav
Skrbensky postavit mensi renesancni zamek. Jestli tady jiz diive
stavala néjaka obytna budova ptedchozich majitelt, nelze potvrdit
ani vyvratit, protoZze neexistuji pisemné ani ikonografické
prameny, které by nam to 1épe priblizily. S jistotou mizeme fici, ze
zamek byla ctytkiidla jednopatrova budova lichobéznikového
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pudorysu s obdélnikovym nadvofim. Na nadvoii byly ptizemni
arkddy. Pozd¢ji zamek proSel nékolika upravami, hlavne
v poloviné 17. stoleti a cely dostal rané barokni charakter
s typickou mansardovou stfechou s vikyfi. Bohuzel se stavba
nedochovala do dnesni dnil, protoZe poté, co ji do vlastnictvi dostal
rod Larisch — Mdonnich na pocatku 20. stoleti, ztratil objekt na
vyznamu. Béhem prvni svétové valky zde byla ubytovana
madarska vojska a v Case sportt o Té&Sinsko také francouzské
a italské posadky. V roce 1924 se ¢ast zamku zfitila a zbyla cast
musela byt o t¥i roky pozdgji rozebrana.**

Na Senovském zadmku mél Vaclav Skrbensky, jak je uvedeno
v pozlstalostnim inventafi, mensi zbrojnici, Citajici dvoje
kompletni brnéni, n€kolik palnych a se¢nych zbrani, které slouzily
spiSe pro jeho reprezentaci a volny cas (lov), nez pro prvotni
vojenské Ucely. Mlzeme jen litovat, ze se tento soupis dochoval
pouze v pozdéjsi kopii, ve které chybi mistni urceni, kde na zamku
byly jednotlivé pfedméty ptitomny a jak byl cely obytny komplex
¢lenén.” Sepisovatelé si viimali pouze pro né hodnotnéjsich
predmétii a neslo jim o komplexni soupis vSech jednotek.

Pocetnou skupinu tvoii v inventafi oSaceni (kabaty, plaste,
kalhoty), které zajimavym zpisobem dokumentuje hmotnou
kulturu nizsi Slechty na TéSinsku a umoziuje ndm nahlédnout do
Satniku pozdné renesan¢ni spolecnosti a mistnich rozdila, jak

4 Ke stavebnimu vyvoji srov. Spurny, Frantisek a kol.: Hrady, zdmky a tvrze,
s. 232 — 233; nov¢ji s dil¢imi neptfesnosti u majiteltt zamku viz Musil, FrantiSek —
Placek, Miroslav: Zaniklé hrady, zamky a tvrze Moravy a Slezska. Praha 2003,
s. 77 — 181; beze zmény textu otisténo také v Musil, FrantiSek — Placek, Miroslav
— Ulovec, Jiif: Zaniklé hrady, zémky a tvrze Cech, Moravy a Slezska po roce
1945. Praha 2005, s. 328 — 329; s ¢etnym obrazovym doprovodem viz Makowski,
Marusz: Slechtickd sidla na TéSinském Slezsku/Szlacheckie siedziby na Slasku
Cieszynskim. Cesky T&sin 2005, s. 272 — 277.

* Takové soupisy se dochovaly pro Eetné panstvi. Srov. Hruby, Frantiek: Selské
a panské inventdie v dobé piedbélohorské. Cesky &asopis historicky 33, 1927,
s.21 —59 a 263 — 306, zde na s. 284 — 287 edice inventate hradu HelfStejna z roku
1552 s detailnim popisem rozmisténi jednotlivych pfedméti v hradnich
prostorech.
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v pojmenovani jednotlivych casti obleceni, tak druhovymi
a cenovymi moznostmi jednotlivce.*

O tom, jak vypadala tehdejSi zamecka kuchyné (tzv. ,.Cerna“
s otevienym ohnistém), a jaké nacini méli kuchaii a kuchtici
k dispozici, si muzeme udélat obrazek podle nize uvedenych
polozek — kotlik, panvicka, rost ad. Varilo se na otevieném ohnisti
v nékolika kotlicich a maso bylo pfipravovano na zelezném rozni.
Véclav Skrbensky se svou rodinou obédval stfibrnymi lzicemi
a jednotlivé chody mu byly podavany na misach a miskach riizné
velikosti, vino mu bylo pfinaSeno v konvicich. Vybaveni kuchyné
bylo spiSe otdzkou kapacitni, kdezto nacini pouzivané pii stolovani
mélo za kol podtrhnout charakter urozenosti a stavovské
pislugnosti.”’

Vybaveni zadmku nebylo nijak piepychové. V inventafi
napiiklad schazi nabytek, nejsou zde zaznaceny stoly, zidle, Satni
truhly ad., i kdyz se nutné na zdmku musely nachdzet. Vime pouze,
ze Vaclav Skrbensky vlastnil veétsi mnozstvi ubrust — ,tenkych®
(22 kust) i ,tlustych® (3), prostéradel (37), povleceni (25)
a rucniku (22).

Zamek také tvoril hospodaiské centrum Slechticova dvora.
Koncentrovala se zde zemédélskd vyroba a jeji produkty, které
pfinaSely hlavni zisk pro Slechticovo Zivobyti. V inventari
nachazime zakladni nastroje pro zemédé€lskou praci (pluh, hak,
brany) a soupis vSech chovanych zvifat. Pravé v 16. stoleti doslo
k velké konjunktufe chovu ovci, kterym se dafilo zejména
v mimych pahorkatinach, ale mohly se chovat i v nizinnych
podminkach, jaké poskytovalo okoli Senovského statku
v Ostravské panvi, coz dokazuji i pocty kusi — 412. Toto stado
bylo rozdéleno jednotlivym poddanym, ktefi jej pasli na velké

Stfedocesky sbornik historicky 15, 1980, s. 125 — 142, zde s. 135. K odévni
kultute vice viz Thiel, Erika: Geschichte des Kostiims. Die europdische Mode von
den Anfingen bis zur Gegenwart. Berlin 1963; Kybalova, Ludmila: Déjiny
odivani. Renesance (15. a 16. stoleti). Praha 1996.

47 Petrafiova, Lydia — Petrafi, Josef: Strava. In: Petran, J. (ed.): D&jiny hmotné
kultury 1I/2. Kultura kazdodenniho Zivota od 16. do 18. stoleti. Praha 1997, s. 819
— 846.
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plose travnatych ploch (bylo vyuzivano trojpolniho hospodateni
a ovce byly &asto paseny na uhoru).*® Soudasti chovaného dobytka
byl také skot (22 kusi) a relativné velky pocet prasat (64).
Zivodisna strava totiZ tvofila hlavni poloZku na seznamu denniho
jidelnicku tehdejsiho Slechtice a jeho spotieba byla vysoka.
Vaclavovi Skrbenskému také ptinasSel zisk prodej sukna, které se
vyrabélo ze Inu a konopi, a kterého se v nezpracovaném stavu
nachazi v inventafi velké mnozstvi."

Véclav Skrbensky z Hi$té a na Senové zemiel 13. za¥i 1590
(pohiben ve Fulneku) a po ném zlstal nezletily syn Jan (narozen
asi r. 1580 na Senové), pozdé&ji oznatovany jako starsi, kterého si
vybral jeho stejnojmenny stryc za svého nastupce a hlavniho
dédice panstvi Fulnek.”” Hned po smrti Vaclava Skrbenského
museli poztstali bratfi Jan, Jaroslav a Petr fesit zabezpeceni vSech
hmotnych i nehmotnych objekti, jez neboztik zanechal na svém
statku v Senové. Proto dali ufednikovi sepsat inventdf a byla
povolana komise slozena z predstaviteli Te&Sinského knizectvi,
soudci, ktefi méli celou véc prosSetfit a zdokumentovat. Vysledkem
byl nize editovany inventai pozlstalosti. Synovi a dceram Alené
a Anné byl majetek jejich otce zapsan jako sirotéi podil a mél byt
vyplacen po dosaZeni plnoletosti. Bratii se také museli smifit s tim,
7e penize, které si Vaclav od nich pajcil (5 900 zlatych), budou jen
tézko vymahatelné. Komise, ve slozeni Jan Vicek starsi z Dobré
Zemice a z Hlu¢ina a na Dolnim Térlicku, Bartoloméj Tanfald
z Tanfaldu a na Solci, Vaclav Bés z Chrostiny a na Horni Suché,
Fridrich Lari§ ze Lhoty a na Karviné, Mikula§ Cigan ze Slupska,
na R4ji a Stonave, na poruceni t€Sinského knizete Adama Vaclava
(*1574- §1617) pokracovala v poziistalostni agendé po Vaclavovi

8 Cornej, Petr: K otdzce Zivotniho stylu, s. 132.

# Zajimavosti je, Ze inventaf neobsahuje Z4dné knihy, obrazy a dal§i hodnotné
predméty. Vaclav Skrbensky asi takovéto drahocennosti viibec nevlastnil, nebo
nebyly z neznamych divodt do soupisu zatazeny.

30 Stibor, Jifi: Skrbensti z HFisté a jejich ndbozenské vyznani, s. 27. Srov.
poznamku €. 20 této studie.
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Skrbenském jestd v roce 1597, kdy byl spravou Senova povéien
Jan stardi Skrbensky z H¥{3té a na Fulneku.”'

Ten statek drzel pouze kratce, protoze jiz 9. fijna 1597 zemftel
a Senov pievzal jeho bratr Jaroslav Skrbensky z Hiisté a na
Velkych Kuncicich, marsalek TéSinského knizectvi. Rod
svobodnych panti z Hii§té a Senova zde sedél az do roku 1867,
poté doSlo kprodeji panstvi za 670000 =zlatych FrantiSce
Fattonové.”

Inventar Senovského statku

Cely inventat je sepsan v Ceském jazyce v papirovém seSitu
o rozmérech 21,5 x 16,3 cm a je svazany hedvabnou $idrou. Cita
Sest foliovanych listl a pisaf jej psal dobfe Citelnou novogotickou

51 Archiwum pafistwowe Katowice, oddziat Cieszyn (dale jen APC), Komora
Cieszynska (dale jen KC), sign. 78, f. 166 — 167. , Léta pané 1597 v patek pred
nedeli Provodni [11. 4. 1597] na Velkych Kuncicich pred nami, Janem Vilckem
starsim z Dobré Zemice a z Hulcina a na Dolnim Terlicku, Bartoloméjem
Tanfaldem z Tanfaldu a na Solci, Vaclavem Bésem z Krosciny a na Horni Suché,
Fridrichem Larisem z Lhoty a na Karviné, Mikulasem Ciganem z Slupska, na Raji
a Stonavé, narizenymi osobami od jeho miflos]ti knizeci a panuv sudci zemskych
k prijeti poctu z diichodii statku Senovského po nebosciku, urozenym viadyce, panu
Vaclavovi Skyrbenském z Hrisce, dobrej paméti poziistalého, ucinili jsu pocet
poradny od smrti neboscika pana Viclava Skyrbenského az do léta 1596 nedéle
Devitniku [11. 2. 1596] a prodaje statku Senovského urozené viady[ce] pan Jan
Skyrbensky z Hrisc¢e a na hradé Fulneckém a Hosc¢alkovach, sudi prava mansiho
zemského kraje Olomouckého, pan Jaroslav Skyrbensky z Hrisce a na Velkych
Kuncicich, marsalek knizectvi Tésinského, pan Petr Skyrbensky z Hris¢e a na
Brezolupich, jakozto vlastni bratii neboscikovi, i naslo se toho podle registr,
poradné ucinénych, Ze nad splaceni pdni véna a vSech dluhitv neboscika pana
Vaclava Skyrbenského ditkam neboscikovym, ze vSech diichodiivv a za prodany
statek genovsky, i za nékteré véci v inventari obsazené spravedlivé naleZi, totiz
7 500 zlatych, na tolarich dobrych stribrnych, aneb minci Siroké, ctuc za jeden
zlaty tricetisest grosi a za jeden gros Sest penéz bilych pocitajic. Kteruz to sumu
vy$ jmenovanu, svrchu psani, pan Jan Skyrbensky uvolil se a ma podle pripisu
jemu vydaného, jeho knizeti milosti a panum sudcim zemskym krukam vys
Jjmenovanych sirotkuv ujistiti, a toz wjisceni jeho milosti knizeti a panom sudcim
zemskym k opatrovani v moc a ruce uvésti a predvedeni toho zapisu, jeho knizeci
milost a pani sudci zem$¢i, raci vys jmenované pani Skyrbenské z ucinéni poctu
my kvitovati a je z toho vseho propustiti [...] “. K originalu papirové listiny je
piipojeno 7 peceti pritisténych pod papirovym krytem.

>2 Stibor, Jiti: Nekteré zajimavosti, s. 5.
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kurzivou bez velkych zvlastnosti. Je uloZen ve fasciklu pozistalosti
po Matyasi Kasperlikovi (*¥*1801- 11865), ftediteli teSinskych
komornich statki, poslanci slezského zemského snému a nadseném
badateli d&jin T&Sinska pievazné 16. stoleti,”” deponovaném ve
fondu Komora Cieszynska v Cieszynie, pobocce Archiwum
Pafistwowe v Katowicach.>

Pfi editovani textu jsem se fidil platnymi zasadami pro
vydavani prament v ¢eském jazyce ztohoto obdobi’® Bylo
pouzito formy transkripce, ktera by méla zachovavat vyvoj jazyka
a v8echny pouzité znaky se prepisuji podle soucasné pouzivané
grafické soustavy ceského jazyka, pfiCemz ma byt zachovéana
autenticita editovaného textu a jeho dobovych zvlastnosti. Vétna
skladba byla dle logiky textu doplnéna interpunkci, podle
soucasnych pravopisnych norem. Pouzité zkratky, osloveni (napf.
LJleljich mifl]ofs]ti*) a titulatura jsou rozvedeny v hranatych
zavorkach. Na chyby a omyly pisatele je upozornéno znackou [!].
Pii dataci v originadlu je vzdy v hranatych zavorkach doplnén
soudasny zpusob udavani data v pofadi den, mésic a rok. Cislovky
jsou prepisovany do formy arabské c¢iselné soustavy a na
zvlastnosti z origindlu je upozornéno v textovych poznamkach.

33 K osobé a piinosu M. Kasperlika vice viz Myska, Milan: Kasperlik Matyds. In:
Biograficky slovnik Severni Moravy a Slezska 3 (15). Ostrava 2002, s. 73 — 74.
Pozistalost M. Kasperlika je ulozena v APC, KC, sign. 77 a 78. Nov¢ byly také
opisy objeveny také ve Statnim okresnim archivu v Jeseniku a pfemistény do
Zemského archivu v Opave. Nekteré listiny formou regestu zptistupnil K. Miiller.
Viz Miiller, Karel: Matyas Kasperlik a dodatky k Listinari TéSinska. Acta
historica et museologica Universitatis Silasianae Opaviensis 6, 2003, s. 236 — 239.
M. Kasperlik se ve svych studiich zabyval vétsinou t&€Sinskymi knizaty Kazimirem
II., Vaclavem III. Adamem a Fridrichem Kazimirem, a jeho prace vysly tiskem az
posmrtné v brnénském casopise Notizen — Blatt (zejména v roce 1872 a 1873 ad.).
>* APC, KC, sign. 78, . 12" — 16"

55 Stovigek, Ivan a kol.: Zdsady vyddvini novovékych historickych pramenii
z obdobi od pocatku 16. stoleti do soucasmnosti. Priprava védeckych edic
dokumentii ze 16.-20. stoleti pro potieby historiografie. Praha 2002, zejména § 48
a 50, s. 53 — 57. Bylo ptihlédnuto i ke star$§im pracim viz Roubik, Frantisek:
Pravidla pro vydavani pramenii k novejsim deéjinam (16.-20. stoleti). Archivni
Casopis 7, 1957, s. 59 — 65; Kaspar, Jaroslav: Uvod do novovéké latinské
paleozgraﬁe se zvlastnim zretelem k Ceskym zemim. Sv. 1. — Textovd cast. Praha
19797
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Jedina vyjimka pii transkripci je pouZita u dvojhlasky ,, au “,° ktera
je editovana podle znéni originalu (,, aurednik“ misto ,, ourednik ).

[f. 127
Vytah z inventare poziistalého statku po Vaclavovi
Skrbenském®’

Léta pané 1592 v autery po pamdtce svatého Medarda [9. 6.
1592] po pocti pred Jle]jich mi[l]o[s]ti pany soudci Knizectvi
tésinského z prodanych a zaplacenych v statku Senovskym po
neboztiku panu Vaclavovi Skrbensky[m] z HFisce zistalych véct
ucinenym podle inventare léta 1590, jakz to vSecko v sobé tyz
inventar obsahuje a vejtah na to co jesté do druhého poctu léta
ut [lijt[eri]s [15]92 za nami Janem, Jaroslavem a Petrem,
bratiimi Skrbenskymi z HFisté zustava, to se dole poznamendno

poradné nejde [!] etc.

I tolikyz, Ze se pocet pana Viclava Orekého z Syryné™
aurednika Senovského, poradné, az do dne a léta z pocatku
psaného vykonal. To ndm vSe sepsano a peceténo od Jfe]j[iJch
mifljo[s]ti panii soudci napred dotcéeného kniZectvi dano jest.

It 12']

Itfem]™ nasly se tii diléi listy mezi bratiimi, panem Janem,
panem Jaroslavem a panem Petrem Skrbenskymi, ze sou z dilu
neboztika kvitovali etc.

§ Trhova smliiva a spravni list na statek Senovsky

$ Smluva svatebni neboztikova

36 Stovitek, Ivan a kol.: Zdsady vyddavani, s. 55.

37 Nazev umistén na posledni stran& inventarniho soupisu.

%8 Vaclav Ofessky ze Sifeni, patfil k §lechtické roding Ofesskych ze Sifeni a na
Mokré, usidlené na Té&Sinsku, Opavsku, Pstinsku, Ratiboisku i Moravé. Jeho
bratrem byl Bernard Ofessky ze Sifeni a na Rymultovicich. Pilnacek, Josef: Rody
starého Slezska 2. Brno 19922, s. 390 — 392.

% Pro slovo ,, ltfem] “ pouziva pisat symbol ,,p“. Pro lepsi prehlednost jsem ho
nahradil znakem ,, § “.
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§ Zdpis na pana Mikuldse Stose®™ na 513 zlatych® svédcici
nevyvozeni, to se zapecetilo v jedné Skatuli

§ Kvitanci berriové i jiné vselijaké

§ List podpiirci od pani Mandalény Rotemberkovny,” to jest
taky v druhej skatuli zapeceteno

§ Zbroje dvé iiplné bez jednoho Sturmhaubu®

§ Dva Sorce®

§ Dvoje zarukavi®

[ 137

§ Sedel rejtarskych a kocarskych 7

§ Pochvy dvoje

0 Mikula§ Sto§ zKounic a na Moficich (t po 1602), pochazel z §iroce
rozvétvenému rodu Stost z Kounic. Do roku 1587 vlastnil ves Mofice. Vice
krodu Stosi viz Matéjek, FrantiSek (ed.): Moravské zemské desky. Kraj
Olomoucky III. 1567-1642. Praha 1953, s. 124, 142 — 144, 328 — 330, 362 — 364,
367 — 368, 383; Pilnasek, Josef: Rody starého Slezska 4. Bro 19977, s. 1188 —
1193; Hosak, Ladislav: Historicky mistopis zemé moravskoslezské. Brno 1938,
s. 508; Sedlacek, August: Stos z Kounic. In: Ottiv slovnik naué¢ny XXIV. Praha
1902, s. 174 - 177.

81 Pisaf pro tuto ménovou jednotku pouZival vZitou zkratku ,,f1“, kterou dislednd
psal pii vSech uvadénich hodnoty zlaté.

52 Mandaléna Rotenberkova (Rotemberkova) z Ketie, byla manZelkou Ladislava
Ojife z Fulstejna (1 1566), nejvyssiho zemského soudce v Opavském knizectvi
v letech 1565-1566. K rodu Rotenberki z Ketfe viz Pilnacek, Josef: Rody starého
Slezska 3. Brno 1995%, s. 704 — 707.

83 Sturmhaub = pfilba, kovova ochrana hlavy. V 16. stoleti byl tento typ velice
rozsiten. V Ceskych zemich se vyskytovaly dva druhy — prvni vychazel
z burgundského vzoru a mél kulaty tvar s hfebenem vystupujicim na ptilbé po celé
jeho délce; druhy mél Sisaty tvar s ostny nebo jinak tvofenymi vystupky. Srov.
obrazovou ¢ast v Winter, Zikmund: Déjiny kroje v zemich ceskych II. Od pocatku
stoleti XV. az po dobu Bélohorské bitvy. Praha 1893, s. 595 — 599.

8% Sorc = svrchni zimni od&v, podsivany koZesinou (také jako ,.3orcpelc); takto
byly oznacovany i zastéry a sukné€. V tomto piipadé se jednd asi o soucast zbroje,
tvofenou tzv. ,,pancéfovou kosili“ (platénou i zeleznou), ktera pokryvala jako
suknice horni ¢ast téla a stehna a byla oblékana pod kyrys. Winter, Zikmund:
Déjiny kroje, s. 94, 346, 602 ad.; Petratova, Lydia — Petran, Josef: Odévni kultura.
In: Petran, J. (ed.): D&jiny hmotné kultury 11/2. Kultura kazdodenniho Zivota od
16. do 18. stoleti. Praha 1997, s. 847 — 908, zde s. 901.

85 Zarukavi = je jednou z asti rukavnice, ktera kryje ruce a je spojena feminky
a pfezkami s kyrysem jako soucast zbroje. Rukavnice jsou tvofeny péti ¢astmi —
nabederniky (kryji ramena), mysky (loket), podpazniky, zarukdvim a naplecniky.
Winter, Zikmund: Déjiny kroje, s. 603 — 604.
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§ Rapir®® jeden, kordulac® jeden a tesdk®™ jeden

§ Cenikai [1]%° 12
§ Mundstuki™ 18
§ Siriv a uzd uher([s]kych’" cervenych na 6 koni

§ Tlumoky™ kozené 2 po obou strandch oteviené

§ Rucnic” kratkyeh 2 pary

§ Holstr™ k nim 5 parii a 1 holstra

$ Rucnic dlihych 3
$ Holstry 2 k dluhym rucnicim

$ Dva poviaky

$ Zvireci kiize 2
$ Srnich kizi 9

§ Pldst zeleny kanavacovy”

If. 13']

S Kozich cerny hrbety liscimi podsity

§ Kukla™

$ Kabat kozeny a galioty k tomu

§ Zelené Saty karmazinové,” kabdt a galioty

6 Rapir = bodna zbrafi, vyvinula se zkordu a do &eskych zemi pfisla se
$panélskou mddou. Rapir byl tenky, lehky a bohaté zdobeny. DéElil se na nékolik
druhti podle velikosti, vahy ad. (,,péra‘“, , koncite, ,burdyte®, ,,Stechery*). Winter,
Zikmund: Déjiny kroje, s. 612 — 613; Petranova, Lydia — Petran, Josef: Armdda.
In: Petran, J. (ed.): D&jiny, s. 770 — 817, zde s. 776.

87 Kordul4g = masivni meé s uponkovym kogem. Velmi oblibeny a rozsifeny mezi
meéstany i Slechtou. Tamtéz.

8 Tesak = kratka dyka noSend zav&end u pasu (nazyvana také ,,pobo&nik®,
,.plec, ,,tulich®)

% Jde nejspide o jiné oznadeni pro Cabraku — pokryvku hlavy a téla kon& riznd
zdobenou vySsivanim, ale i jednoduchou, tvofenou pouze platnem.

" Mundstuk = ozna&eni pro pevn&jsi uzdu a néhlavek pro koné& (byl Zelezny a mél
za ukol Iépe zkrotit kon€). Winter, Zikmund: Déjiny kroje, s. 634.

! Uzdy se dglily do nékolika typt — ,turecké”, , husarské* ad. Nelze jasné rozlisit,
jak jednotlivé typy vypadaly.

72 Tlumok = brasna zav&$ena u sedla koné.

73 Paln4 rudni zbraii.

7 Holstra = pouzdro na palnou zbrati, zav&ené u sedla kon& i u pasu.

75 Kanava¢ = konopna latka, vyskytujici se v pramenech aZ na konci 16. stoleti.

" Pokryvka hlavy, je? méla vtomto obdobi za$picatély tvar a v §lechtickych
inventarich na konci 16. stoleti se vyskytuje velmi sporadicky.

" Karmazin = kvalitn&j§i hedvabna latka.
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§ Menavy barvy galioty z dobrého sukna a kabat plateny k nim
§ Strymfy"™ hedbdvni zelené barvy

§ Galioty [z] tlaceného aksamitu” popelatého a pldtény kabat
k nim

§ Karmazin popelaty z kabdtu rozparaného

§ Ksas™ karmazinovy tkanickovy prémovany*'

§ Puncochy hedbavni

§ Sukno cervené co na stole bejva

$ Od némeckych poctivic hedbavny snysy

§ Cepice podsita liscimi hibety soukennd

§ Klobouk husarsky aksamitem chlupatym [f. 14'] podsitej,
zlata Sniira na ném

§ Sekryt* 1

§ Lzic stribrnych 1 % puzdra
$ Mis

§ Vic mis prostiednich

§ Pod prostirednich misek

$ Vic veliky[ch] misi

$ Taliri

$ Vic talivi polamanych

§ Soli cinovy

$ Svicny cinové

§ Konvic velikych

§ Konvic malych

$ Solnicka

[f 147

Kotlové nacini

§ Skopek 1
$ Hrnec
$ Kotlikiiv 11

NW'K’\)NOOEI\)WO\O\

~

78 Strymfy = tizké kalhoty do podkolen.

™ Aksamit = samet; vyskytoval sv riiznych podobach: ,tlageny, ,chlupaty*,
,,0 dvou vlasech®, ,,polohedvabny*, ,,plany* ad.

8 Ksas = velmi kratké stehenni kalhoty. Nazev pochdzi zndmdiny. Winter,
Zikmund: Déjiny kroje, s. 474.

8 Jde o zdobeni vysivanim (napf. stiibrnymi nitémi).

82 Rozum. pedet’.
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$ Panvicka 1

$ Dortova panvicka 1

§ Forma pro oplatky

$ Kosire 3

$ Rost 1

$ Mozdir 1

$ Rozni 4

$ Prosteradel 37

$ Cich 25

$ Rucnikiiv tenkych 22

$ Ubrusu tenkych 20

$ Ubrusii tlustych 3

[f 157

$ Servetity 12 svazku
$ Postele ze 6 lozi a 1 peFina

$ Koci viiz pil prikrytého

$ Formansky viiz stary ne velmi dobry

§ Pluh 1

§ Hak 1

§ Brany 4

$ Dobytka dvouleteho 11 kusu
$ Krav dojnych a volit 11 kusu
$ Kozel 1

$ Ovciho dobytka 412

$ Svinskeho dobytka 64

Dobytek vsecken nejde [!] se v poctu aurednikovym

[f-15°]

Obili, co se vymlatilo nejde se v poctu aurednikovym
§ Konopi jest letostho utéseny

$ Lnu tolikéz

$ Platna Inéného 4 kusy po 50 loktech

§ Pacvsného [!] pildruhého kusu

Taky se v poctu aurednikovym nejde

[f16]

Dluhové penéZziti k zaplaceni povin[n]i
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§ Panu Janovi Skrbenskému 3 100 zlatych
$ Panu Jaroslavovi Skrbenskému 700 zlatych
§ Panu Petrovi Skrbenskému 1 000 zlatych
§ Pani Alyné Skrbensky neb sirotku jejim pannam

1 100 zlatych
Suma toho 5 900 zlatych

Zaddame, abychom z poctu mimo toto poznamendni od Vasich
mifl]o[s]ti kvitovani byli. A aby dostaveno bylo, Ze za nami k poctu
PFiStim nic vic nepoziistava, z ¢eho bychom pocet ciniti jméli. Nez
coz tuto vtomto rejstiiku poznamendno jest a inventar [16"]
prvngjsi zpeceteny, aby v celosti poziistal. A to, aby tolikyz, z cehoz
sme pocet delali, zpeceténo a nam oddano bylo. Tak aby se sirotku,
kdyz k letiim svym prijde, ukazati mohlo.

A mé Janovi Skrbenskemu, aby ty 2 000 zlatych od Jaroslava
a Petra, bratiich mych ujisteni bez prodleni byli a zadpis do
sfvatéhjo Vaclava pristiho [28. 9.] k zaplaceni svédcil.

Nadvoti Senovského zamku pred demolici
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SOUPIS SIROTKU HUKVALDSKEHO PANSTVI Z ROKU 1663
Jan Al Saheb - Petr Marsalek'
Uvod

Starost o nezletilé déti, které nepiizni osudu pfisly o oba rodice,
byla v obdobi stfedovéku a raného novovéku predevsim zalezitosti
ktestanského milosrdenstvi. Vzhledem k relativit¢ dodrzovani
ktestanskych zdsad v kazdodennim zivoté spolecnosti a surovosti
doby se ovsem mnohdy prave tito bezbranni jedinci stdvali obét'mi
svych ziskuchtivych opatrovnikt. V dasledku nizké urovné
tehdejsi mediciny, nedostatku hygieny a dalSich nepfiznivych
okolnosti dochazelo pomérné ¢asto k umrti jednoho, nezfidka vSak
i obou rodicl. Nelze se tedy pfilis pozastavovat nad faktem, Ze na
nekterych panstvich dosahoval v predbélohorském obdobi podil
sirotkl az dvou tfetin veSkerého osedlého obyvatelstva (rodin).
PéCe o pozistalé nezaopatfené déti na venkové i ve méstech
(stranou ponechavame zalezitosti Slechtickych sirotkil) byla jiz
vtomto obdobi pomérn€ propracovanym a piesn€¢ fungujicim
systémem, tfebaze v pravnim systému markrabstvi moravského
prakticky nenalézdme obecné ustanoveni, které by mu davalo
jednoznacny pravni zdklad.> Vsechny tyto dokumenty p¥iznavaly
dohled a ,,ochranu® sirot¢iho jméni naprosto vyhradné€ jednotlivym
vrchnostem, které vykonavaly funkci nejvy$Sich porucnika.
Rovnéz ostatni, v zemském pravu nekodifikované, stranky péce
o sirotky zlstaly v dal§im prabéhu 16. a 17. stoleti ponechany na
libovili konkrétni vrchnosti, ktera si tak podrzela nad sirotky svych
poddanych vrchni pravomoc. Az do poloviny 16. stoleti vsak

! Prispévek je rozdélen do dvou &asti, pfiGemz Givodni, obecnou &4st zpracoval Jan
Al Saheb a nasledujici komentovanou edici Petr MarSalek.

2 Brandl, Vincenc (ed.): Kniha Tovacovska. Brno 1868, kap. 199, také Matéjek,
Franti$ek: c. d., s. 65, pozn. &. 1, o tomto prameni a jeho vzniku blize viz: Cada,
Franti$ek: Kniha Tovacovska. Studie o rukopisech 6, 1967, s. 28 - 29, dale Brandl,
Vincenc (ed.): Kniha Drnovska. Brno 1868, s. 97, Cada, Frantiek (ed.): Zemské
ziizeni moravské z roku 1535 spolu s tiskem z roku 1562 nové vydanym. Praha
1937, s. 116, c¢lanek 105, Janis, Dalibor (ed.): Prava a zfizeni markrabstvi
moravského z roku 1545. Praha 2005, s. 150, ¢lanek 98.
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vrchnost zpravidla povéfovala pfimou spravou sirot¢itho jmeéni
jednotlivé méstské a venkovské fojty. V pribéhu prvni poloviny
16. stoleti se ale vyvinula jista disproporce mezi spravou sirotkil na
venkové a v poddanskych meéstech, v mensi mife pak
i méste¢kach,” kde piejali piimou spravu sirotéi agendy
predstavitelé mestské samospravy, reprezentované méstskou
radou.* V nejvyssi instanci ovSem i nadale podléhali dohledu
vrchnostenské kancelare.

V pribéhu druhé poloviny 16. stoleti se prevazna ¢ast
vesnickych sirotkli na hukvaldském panstvi dostala pod ptimou
spravou vrchnostenské kancelare. Od Sedesatych let 16. stoleti
spravovali sirot¢i jméni jiz jen ojedinéle fojti, jejichz pravomoc se
v tomto sméru snazila vrchnost postupné omezovat na minimum,
coz se v plné mife projevilo ve stoleti nasledujicim. Pohnutky této
tendence negativistické politiky vrchnosti vici fojtim jsou ziejmé -
pfedevsim snaha vyhradné disponovat sirot¢im kapitadlem a volné
jim nakladat pfi vlastnich finanénich transakcich, samoziejmée
ovSem bez zjevného posSkozeni sirotkti. Obrovsky piinos pro
vrchnost v pfipadé takovychto pijéek predstavovala jejich
beztroc¢nost, nebot’ jen malokdy se drzitel panstvi uvolil pfistoupit
k vyplaceni obvyklé urokové sazby, tedy Sesti procent z pujcené
sumy.5 Na druhou stranu je ovSem nutno pfiznat, ze navratnost

3 Rozdil mezi méstem a mésteckem spoival pouze v tom, Ze zatimco mésta byla
ohrazena hradbami, méstecka byvala povétSinou oteviena, v lepSim piipadné
opevnéna pouze palisadou. Viz: Marek, Jaroslav: Mé&stska sit’ na Moraveé v 15. -
16. stoleti. CMM 91, 1971, s. 289, Meznik, Jaroslav: Problém rozliSovani mést,
mésteCek a vesnic v 13. - 15. stoleti. In: Kralovska a poddanskd mésta od své
geneze k protoindustrializaci a industrializaci. P¥ibor 2001, s. 17 - 22, srovnej téz:
Al Saheb, Jan: Ptipad zadluzeni ptiborského méstana Marka Stivara z pocatku
17. stoleti. In: Prace a studie Muzea Beskyd 17, 2006, s. 35 - 36, pozn. 4.

* K tomu blize viz: Al Saheb, Jan: Sirotéi agenda na mensalnich statcich
olomouckého biskupstvi v 16. a 17. stoleti na piikladu hukvaldského panstvi
(v tisku).

> K vyvoji vyse trokové sazby a obecné k vymahani pajéek v 16. stoleti viz:
Kamenicek, Frantisek (ed.): Zemské snémy a sjezdy moravské 1. Brno 1902,
s. 312 a nasl.
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vrchnostenskych ptjéek byla na mnohem vy$§i Grovni, nezli
pajeky sirotéich pendz poddanymi.®

Vyobrazeni hukvaldského ,,zamku* ze druhé poloviny 17. stoleti
(ze sbirek Muzea Beskyd Frydek-Mistek)

Zamétme nyni pozornost k poznani mechanismu sirot¢i agendy
venkova poté, co presla pod pfimou spravu vrchnosti, tedy
v obdobi druhé poloviny 16. a v 17. stoleti. Pfedev§im je nutno si
uvédomit, Ze zpravidla doslo pouze k pfesunu ucetni pravomoci
nad spravovanym majetkem, nikoliv ke zméné mista uloZeni této

® K vyuzivani sirotéich pendz v ekonomickych transakcich poddaného
obyvatelstva viz: Chochold¢, Bronislav: Selské penize. Sonda do finan¢niho
hospodateni poddanych na zapadni Moraveé koncem 16. a v 17. stoleti. Brno 1999,
tyz: Poddansky Gvér na Moravé v 16. a 17. stoleti. CCH 99, 2001, &. 1, s. 59 - 84,
tyz: Sirotéi truhlice. In: Mily Bore...Profesoru Ctiboru Necasovi k jeho
70. narozenindam. Brno 2003, s. 43 - 48, tyz: Poddani na Moravé a jejich
ekonomické jednani v 16. a 17. stoleti. In: K novovékym socialnim déjinam
Ceskych zemi VI. Praha 2004, s. 68 - 76.
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finanéni hotovosti. I kdyz na néckterych panstvich nastala
centralizace 1 v tomto ohledu a sirot¢i truhlice pak byla spole¢né
s registry deponovana na zamku ve vrchnostenské kancelaii. Na
vetSiné dominii se vSak i nadéle zcela bézné setkdvame s pojmem
,Sirot¢i  truhlice” predevSim ve spojitosti s venkovskym
prostfedim, pficemz ochranou téchto pokladen zpravidla zstal
poveren vesnicky fojt. Ten také nesl v pfipadé jejiho vyloupeni
plnou zodpovédnost. Ve srovnani s poméry v prvni poloving
16. stoleti, byla ovSem jeho funkce zredukovana pravé toliko na
,.strazce a ochrance* této truhlice.” Veskeré dali kompetence pak
byly postupné pifeneseny na piedstavitele patrimonidlni spravy
panstvi.® Vedle vrchnostenského ufednika se jednalo piedev§im
o pisafe. Na zaklad¢ dochovaného pramenného materidlu se jevi,
ze zpocatku vedl agendu spojenou se spravou sirot¢itho jmeéni
dichodni pisaf. Starost o tzv. sirotéi registra ovSem nenalezela ani
zdaleka k jeho hlavnim povinnostem. Tento pisaf totiz pfedevsim
zodpovidal za spravné vedeni Uctd ze stalych, ale i tzv. béznych
dichodi panstvi, z nichz sestavoval rejstiiky pfijmi a vydani
penéz, které pak kazdého pul roku predkladal ke kontrole
vrchnosti. Dle vSeho mél na hukvaldském panstvi rovnéZz na
starosti vedeni veskerych dalSich pisemnosti vesnic, v¢etné zapist
do gruntovnich knih.” Vzhledem k rozloze ndmi sledovaného

7 Jinak tomu bylo v p¥ipad® spravy obecnich truhlic, tedy obecniho jméni, nad
nimz si i nadale fojt zanechal plnou miru samostatnosti na vrchnosti. Ta do spravy
obecniho majetku zasahovala pouze minimalné, a to vétSinou v souvislosti
s nejriznéjsimi spory, nesrovnalostmi v tcetnictvi, defraudacemi a podobné.

¥ Fojty Ize rovnéz do jisté miry pokladat za piislusniky patrimonidlni spravy,
v obdobi 2. poloviny 16. a po celé 17. stoleti ovSem sledujeme postupny tpadek
jejich vlivu a funkce ve spravnim aparatu panstvi, a to predev$im ve srovnani
s dal§imi ufedniky v pravém slova smyslu, jako dichodnim pisafem aj. K tomu
viz: Jirasek, Jifi: Fojti na panstvi olomouckého biskupstvi v 16. stoleti. CMM 75,
1956, s. 352 - 365.

% Viz: Jirasek, Jiii: Poddani na panstvi olomouckého biskupstvi v druhé poloving
16. stoleti. In: Rozpravy Ceskoslovenské akademie véd 67, segit 10, 1957, s. 5 - 7,
Balcarek, Pavel: Kancelar kardinala DitrichStejna a sprava biskupskych statki
pied Bilou horou. In: SAP 28, 1978, s. 103, Roubic, Antonin: Sprava statkd
olomouckého (arci)biskupstvi od 16. stoleti. In: SAP 31, 1981, ¢. 2, s. 437,
Stépan, Jan: Utednici a personal na stolnich panstvich olomouckého biskupstvi
v druhé poloving 16. stoleti. In: Olomoucky archivni sbornik 3, 2005, s. 59.
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panstvi, mnozstvi vesnic a osedlych poddanych, ale i pomé&rné
vysokému poc¢tu vrchnostenskych dvort, se jevi jako velmi
pravdépodobné, ze na panstvi musel jiz béhem druhé poloviny
16. stoleti ptisobit vedle diichodniho, jesté i dalsi pisaf, anebo
dokonce pisafi. Zrejmé jiz koncem 16. stoleti tak prevzal
zélezitosti spojené se sirotéi agendou samostatny sirotéi pisat.'’
Jeho povinnosti a piijmy jsou vSak poprvé zminény az v ramci
nafizeni, ureném ndjemcim panstvi, predstavitelim mésta
Piibora. Z tohoto pramene, datovaného k 28. zaii 1617, vydaného
tehdejsim olomouckym biskupem, kardindlem FrantiSkem
z Ditrich$tejna, jsme zpraveni mimo jiné o nejmarkantnéj$im
rozdilu mezi sirot¢im a dichodnim pisafem. A sice, ze sirot¢i pisat
mél byt vydrzovan poddanymi, nikoliv z vynosii vrchnostenskych
dichodi ,,...pisar sirotci ma se, jako i prve, od poddanych chovati
a i jemu od nich placeno, od prondjemnikiiv pak strava davina
bejti ma...pri prijimani poctu sirotciho pisare kazdéeho roku hned
DFi stavéni sirotkitv sedéti a spravedinosti po sirotcich sbéhlych
a zle zachovalych, k ruce nasi zapisovati a piijimati md... "'
Ptechod venkovskych sirotkti na mensalnich statcich pod pfimy
dohled  vrchnostenskych  ufedniki  znamenal  pfedevSim
zdokonaleni systému jejich evidence a zavedeni pevného ramce
sirotéi péce, jejiz soucasti se mj. stala rovnéz pravidelné
kazdorocné vykondvana tzv. prehlidka téchto nezletilych déti
a také vdov. Termin ,,stavéni sirotki pfed vrchnostensky ufad se
koncem 16. stoleti obecné ustélil na pocatek nového roku, jak to
doklada i list biskupa Stanislava Pavlovského z 5. ledna 1587
,,...ten porddek a obycej v tomto mark[rabstvi] se zachovava a jest,
Ze se téchto casuov vdovy a sirotci jeden kazdy pred vrchnost svii

K jednotlivym osobnostem diichodnich pisait na hukvaldském panstvi v 16. - 17.
stoleti viz: Al Saheb, Jan: Osobnost Ondieje Fabiana, diichodniho pisaie
hukvaldského panstvi. Té&Sinsko 2007 (v tisku), tyz: Urbar panstvi Hukvaldy
z roku 1581 (diplomaticky rozbor pramene a jeho pisafi). In: Olomoucky archivni
sbornik 5, 2007 (v tisku).

10 Blize viz: Al Saheb, Jan: Sirotéi agenda na mensalnich statcich olomouckého
biskupstvi v 16. a 17. stoleti na piikladu hukvaldského panstvi. (v tisku).

! Zemsky archiv (déle jen ZA) v Opavé, pobocka Olomouc, fond Arcibiskupstvi
Olomouc (déle jen AO), inv. €. 124, sign. D, pag. 33 - 45.
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v, , . , .. ;. ., .. w12
neb zrizené auredniky stavéti a hlasiti museji a povinni jsau... .

Podobné se o ¢tyfi desitky let pozd€ji, roku 1628, vyslovil i jeho
nastupce na biskupském stolci, kardinal FrantiSek z Ditrichstejna,
kdyz potvrdil, aby sirotci a vdovy pfed svou vrchnost pfedstupovali
kazdy rok , pFi case vanocnim*."” Timto zptisobem pak vrchnost
odrostlejsi sirotky ptidélovala jako pomocné pracovni sily ke svym
dvortim, v lepSim ptipad€ si mezi nimi vybirala schopné jedince
pro sluzbu ve vrchnostenské kanceldfi, kde se obvykle stavali
tovarySi dlichodnich pisaift a v mnohych piipadech se jim pak
timto oteviela cesta k celozivotni sluzbé v patrimonidlni sprave.
Neobvyklé nebyly ani ptipady, kdy biskup propoustél ,,své* sirotky
za urCity plat ke sluzbé cizim $lechticim, anebo vlastnim
dle svédectvi cetnych prament k dispozici ve zvysené mife sirotci
urostli a fyzicky zdatni, ktefi se nejednou uplatnili ve vojenské
sluzbé, jak dokladd mnapt. list FrantiSka z DitrichStejna
hukvaldskému ufednikovi z 19. kvétna 1610 ,,...véz, Ze jsme na
Zadost wurozfeného] viadyky Ludvika Bartoloméje Rejzvice z
Kaderina dva sirotky nase z panstvi naseho aukvaldského k sluzbe
na rok za hejduky proti slusné zaplaté propustiti racili, o cemz
vida, kdyz pro né posle, jemu je odeslati nepomijej... “.'* Pracovni
sily sirotkti bylo ve vrchnostenskych sluzbach vyuzivano v hojné
mife rovnéz i po celé 17. stoleti, kdy se navic projevila tendence
vyuzivat timto zptsobem i déti Zivych poddanych.” V jeho druhé
poloviné vsSak v prostfedi biskupskych statkti vrcholila snaha
vrchnosti pfevést co nejveétsi mnozstvi naturdlnich davek, ale
i poddanskych povinnosti na konstantni penézity plat. Tento trend
zasdhl rovnéZz systém sirotéi spravy, pricemz se zde nabizi pfima
analogie s vykupovanim tzv. odimrti. Vrchnost se hodlala napfiste
zcela zfici uzivani pracovni sily venkovskych sirotki, oviem pouze
za presné stanovenych podminek. Jednotlivym vsim na panstvi byl

27Av Opavé, pobocka Olomouc, fond AO, inv. ¢. 100, sign. 25, fol. 1 - 2.

13 Krofta, Kamil: Piehled dgjin selského stavu v Cechéch a na Moravé. Praha
1919, s. 107.

4 ZA v Opavé, pobotka Olomouc, fond AO, inv. & 489, sign. 15, &. k. 11.

15 Krofta, Kamil: c. d., s. 107 a nasl., srovnej Kalousek, Josef (ed.): Rédy selské
a instrukce hospodaiské. Archiv cesky 22. Praha 1905, s. 386 - 392.
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za prepusténi ,sirotéiho prava® stanoven plat, jehoz vyse kolisala
v zavislosti na momentalnim poctu sirotki v dané obci, za coz
ziskali poddani dispozici vyhradné uzivat sirotcich sluzeb na svém
hospodarstvi. Platba pak byla provadéna pti zapsani sirotka v rdmci
jeho ,stavéni se“ pied vrchnost, nebot’ tato povinnost se i nadale
vztahovala na vSechny venkovské sirotky. V pravém slova smyslu
se vsak jednalo spiSe o vykoupeni se z povinnosti poskytnout své
obecni sirotky k panskym sluzbam. Na hukvaldském panstvi
ziskaly jiz do poloviny 17. stoleti timto zpisobem sirot¢i pravo
vSechny obce. Navzdory tomu i nadale slouzili néktefi sirotci ve
vrchnostenskych dvorech, k jejichz provozu bylo této levné
pracovni sily (prakticky pouze za naturalni deputat) stale potieba.

Z tohoto obdobi, tedy druhé poloviny 17. stoleti, se nam
dochoval svého druhu jedinecny pramen k blizSimu poznani sirotci
problematiky venkova na hukvaldském panstvi, a to soupis sirotkli
z roku 1663. Vzhledem k pomijivé platnosti tohoto druhu pramene
se podobnych soupist pfilis nedochovalo, nebot’ kratce po potizeni
aktualizovaného seznamu byla jeho pivodni verze ziejmé obvykle
zniGena.'® Redeny soupis vznikl obvyklym zpiasobem, tedy
pocatkem roku ve vrchnostenské kancelari na Hukvaldech, pfi
prilezitosti prehlidky vdov a sirotkil na panstvi. Pfi bliz§im rozboru
jeho obsahu dojdeme k n¢kolika nestejné jednozna¢nym zavérim.
Soupis predevsim spolehlivé dokladd vyse uvedenou praxi, ktera
tehdy byla ve spravée sirotkli na panstvi obvykla, a to Ze jiz vSechny
obce disponovaly zakoupenym sirot¢im pravem. Pouze nékteii
sirotci 1 tehdy slouZzili na panskych dvorech, za tyto ovSem obce
pochopitelné neodvadely zadny plat. DalSim zjisténim je fakt, ze
v daném roce byly vSechny obce zproStény (az na drobné vyjimky)
obvyklého platu, ktery jim byl ,,pasirovan®, tedy prominut. Pro
tento velmi neobvykly postup vrchnosti se nabizi dvé moznosti
interpretace. Bud’'to si timto hodlala pro nadchazejici rok 1663
vrchnost zajistit praci vSech sirotkdl na panstvi vyhradné pro své
ucely, o cemz vSak lze Gspésné pochybovat, nebot’ o tom by jisté

16 vyjimku tvoFi soupis sirotkdl z let 1640 - 1643. Jeho rozborem se pro obec
Frydlant zabyval: Hurt, Rudolf: Dé&jiny mésta Frydlantu nad Ostravici, s. 79 - 80.
Strojopis viz: Statni okresni archiv Frydek-Mistek, sbirka rukopisa, sign. R 347 1.,
1L
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byla v prameni alespont margindlni zminka, anebo Ize vysvétleni
hledat v momentalnim (pfechodném) stavu spravy panstvi. Ode
dne 27. listopadu 1662 totiz sprava biskupskych statkli presla na
administratory ,,sede vacante®, ktefi spravovali majetek biskupstvi
po smrti biskupa Leopolda Viléma,'” syna cisafe Ferdinanda II.
a jednoho z nejznaméjsich mnohoobro¢nikii v d&jinach cirkve.'
A to az do ustanoveni nového nejvyssiho moravského duchovniho
pastyie, v tomto pfipad¢ synovce pfedchoziho biskupa, arciknizete
Karla Josefa, ktery byl zvolen dne 15. unora 1663, jen nékolik
tydnd po sepsani zminéného soupisu sirotkd.'’ Vzhledem k tomu,

17 Tento predni znalec a va$nivy sbératel vytvarného uméni, vice nepiili§ Gsp&sny
vojak nez duchovni, byl rovnéz biskupem Strasburskym, pasovskym,
halberstadtskym a vratislavskym. Viz: Richter, Franciscus Xaver: Augustini
olomucensis episcoporum olomucensium series. Olomucii 1831, s. 238 - 240,
Lhotsky, Alphons: Die Geschichte der Sammlungen. Wien 1941/1945, s. 355 -
360, Urban, Wincenty: Zarys dziejow diecezji wroctawskiej. Wroctaw 1962,
s. 192, Neumann, Jaromir: Obrazarna prazského hradu. Praha 1964, Jedin, Hubert:
Die Krone Bohmens und die Breslauer Bischofswahlen 1468 - 1732. In: Kirche
des Glaubens - Kirche der Geschichte. Freiburg 1966, s. 438 a nasl., Strnad, A.:
Wahl und Informativprozess Erzherzog Leopold Wilhelm von Oesterreich,
flirstbischof von Breslau. Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte 26, 1968,
s. 153 - 190, Zlamal, Bohumil: Pfiru¢ka ¢eskych cirkevnich d&jin 7. Praha 1971,
s. 6 - 10, Medek, Vaclav: Cesta Ceské a moravské cirkve staletimi. Praha 1982,
s. 206, Kadlec, Jaroslav: Prehled ceskych cirkevnich d&jin II. Praha 1991, s. 88 -
89, Polc, Jaroslav V.: Struény ptehled dé&jin ceskych a moravskych diecézi po
tficetileté valce. Praha 1995, s. 75 - 76, Mandziuk, Jozef: Historia KoSciota
katolickiego na Slasku II. Warszawa 1995, s. 122, Hamannova, Brigitte:
Habsburkové. Praha 1996, s. 238 - 239, Pater, Jozef: Z dziejow wroctawskiego
Kosciota. Wroctaw 1997, s. 67 - 69, tyz: Poczet biskupéw wroctawskich.
Wroctaw 2000, s. 86 - 87.

18 Spravu biskupstvi i jeho statkti oviem ani za svého Zivota nevedl v disledku
svého mnohoobroc¢nictvi pfimo biskup. Zatimco duchovnimi povinnostmi byli
namisto ného povéfeni administratofi, vrchni spravu statkd vykonaval
v zastoupeni biskupa regent. V letech 1639 - 1644 jim byl Simon Fridrich z Bergu
a po jeho smrti pfevzal tento Gifad Jan Mikuld$ Reiter z Hornbergu. Viz: Roubic,
Antonin: Sprava statki olomouckého (arci)biskupstvi od 16. stoleti. SAP 31,
1981, ¢. 2, s. 445, tyz: Olomoucké biskupstvi a jeho statky ve druhé poloviné
17. stoleti. In: Historicka Olomouc a jeji soucasné problémy. Olomouc 1985,
s. 49.

1 Tento biskup - dité - zemfel necely rok po svém ustanoveni, dne 21. ledna 1664
ve vé€ku pouhych patnécti let. K jeho osobnosti viz: Richter, Franciscus Xaver:
c.d., s. 241, Urban, Wincenty: c. d., s. 193, Polc, Jaroslav V.: c. d., s. 76,
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ze administratofi byli voleni ze ¢lenti olomoucké kapituly, nelze se
podivovat ani nad uloZenim tohoto pramene, a to ve fondu
Metropolitni kapitula Olomouc.”” Dle vseho pak snad pravé
z ditvodu sedisvakance na olomouckém biskupském stolci mohla
byt poddanym pro nadchazejici rok 1663 vyjimeéné odpusténa
platba za zakoupeni si sirotciho préava.

Zaméifme nyni pozornost jeSté na aspekt, ktery lze na zdklade
dochovanych prament verifikovat. Jednd se o zjiSténi poméru
sirotkll na hukvaldském panstvi v tehdejsi venkovské spolecnosti,
k ¢emuz poslouzi vedle uvedeného soupisu sirotkli rovnéz vykaz
vSech osedlych na panstvi, vyhotoveny ve stejném roce, tedy
1663.*" Jak jiz bylo v tvodu zminéno, renomovany moravsky
historik FrantiSek Matéjek uvadi na nckterych panstvich
v predbélohorském obdobi az dvoutfetinovy podil sirotkli v ramci
viech osedlych.” Na zakladé nami srovndvaného materidlu ovem
vyplyvé, Ze se tento pomér, alespont v prostfedi hukvaldského
panstvi, ve druhé poloviné 17. stoleti ve srovnani se zavéry
Frantiska Matéjka vyrazné snizil, a to pfiblizné¢ na pouhou jednu
tretinu  vSech osedlych (viz: tabulka). Dodejme jesté, ze
procentualni zastoupeni sirotki pod vrchni spravou drzitele
dominia v jednotlivych obcich nelze brat za konstantu, naopak je
nutno si uvédomit, Ze se jedna o zachyceni stavu pouze v jediném
roce. Z tohoto vyplyva, Zze v ramci jednotlivych obci jisté
dochézelo k castym proméndm zde zachyceného stavu, ktery tak
ziejme¢ znacné¢ kolisal. Naopak mnohem mensi pohyb
predpokladame pii zastoupeni téchto jedincti v rdmci panstvi jako
celku.

Mandziuk, Jozef: c. d., s. 123, Pater, Jozef: Poczet biskupéw wroctawskich.
Wroctaw 2000, s. 88 - 89.

2 7A v Opavé, pobocka Olomouc, fond Metropolitni kapitula Olomouc (déle jen
MCO), inv. €. 3613, sign. Fa 21/2, ¢. k. 226, fol. 18 - 25.

2l ZA v Opavé, pobotka Olomouc, fond MCO, inv. &. 3613, sign. Fa 21/2, &. k.
226, fol. 29 - 30.

22 Matgjek, Frantisek: Péte o venkovské sirotky na Moravé pied Bilou horou.
Sbornik historicky 36, 1989, s. 78.
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pocet

pocet sirotkll %
osedlych k roku | zastoupeni
k roku 1663 1663 sirotkdl

Sklenov 28 10 35,7 %
Rychaltice 37 4 10, 8 %
FrycCovice 70 9 12,8 %
Stari¢ 74 13 17,5 %
Chlebovice 33 14 42,4 %
Sviadnov 19 9 47,3 %
Malé Kundice 18 0 0,0%
Hodonovice 18 10 55,5%
Palkovice 56 34 60,7 %
Metylovice 39 22 56,4 %
Frydlant 38 9 23,6 %
Ostravice 39 7 17,9 %
Celadna 47 16 34,0 %
Pstruzi 23 0 0,0 %
Lhotka 23 11 47, 8 %
Myslik 16 13 81,2 %
Velké Kuncice 58 13 22,4 %
Kozlovice 54 28 51,8 %
Ticha 64 19 29,6 %
Lichnov 47 11 23,4 %
Kopfivnice 43 13 30,2 %
Zavisice 17 2 11,7 %
Bordovice 24 9 37,5%
Vléovice 27 6 22,2 %
Vétikovice 19 2 10,5 %
Klokocov 23 8 34,7 %
Skotnice 23 8 34,7 %
Mnisi 21 10 47,6 %
Drnholec 7 2 28,5%
Vitkovice 15 4 26,6 %
celkem 1020 316 30, 98 %
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Edice*

Specifikaci téch sirot z panstvi hochvaldského, kterym pii
staveni v mésici january afnnjo 1663, co od zapsani dati méli, se
pasirovalo.

Lit[era] A
Tyto siroty z panstvi hochvaldského pri staveni v mésici january

afnnjo 1663 tak jako jiné od zapisu nedaly, ale jest jim od zapisu
pasirovano.

Z dédiny Sklenova™
Barbora nebo[ztika] Jury Vavrova ve 31 roku
Barbora __ nfeboztika] Jakuba Smolika ve 13 letech
Eva v 18 letech
Katerina v 16 letech nebo[ztika] Mikuldse Matule
Jura ve 14 letech ]
Anna nfeboztika] Jury Kase v 9 letech
Katerina ___ nfeboztika] Adama Bélika v 25 letech
Katerina v 20 letech
Matej v 15 letech nebo[ztika] Vaclava Morysa
Ondrej v 8 letech ]

Z dédiny Rychaltic™
Jirik nfeboztika] Jury Mackova ve 31 roku

2 74kladnim vychodiskem ke zpracovani textu této edice je transkripce, rovndz
dalsi zasady vychazeji z nejnovéji stanovenych edi¢nich zasad. Viz: Stovigek,
Ivan a kol.: Zasady vydavani novovekych historickych prameni z obdobi od
pocatku 16. stoleti do soucasnosti. Praha 2002.

** Obec Sklenov naleela pod farnost v Rychalticich. Viz: Al Saheb, Jan:
Cirkevné-spravni poméry na Mistecku do roku 1716. Studia Comeniana et
historica 73 - 74, 2005, s. 90. Nejstarsi umrtni matriky, resp. jejich opisy pocinaji
rokem 1701. Viz: ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond MCO, ¢. k. 7507.

% Obec Rychaltice byla sidlem farnosti. Viz: Al Saheb, Jan: c. d., s. 76, 90.
Nejstar$i umrtni matriky, resp. jejich opisy pocinaji rokem 1701. Viz: ZA
v Opavé, pobocka Olomouc, fond MCO, ¢. k. 7507.
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Barbora nfeboztika] Matéje Pagace v 19 letech

Barbora nfeboztika] Martina Chvostka v 9 letech

Marina nfeboztika] Vaclava Vondeélyje v 15 letech
Z dédiny Frycovic™

Simon nfeboztika] Matuse Hofera, nepostavil se

Pavel nfeboztika] Jana Ovcire v 9 letech

Dorota nfeboztika] Jury Rymle, nepostavila se

Mikolas nfeboztika] Vaviika v 6 letech

Manda nfeboztika] Stastného, pastyre,”’ nepostavila
se

Markéta nfeboztika] Martina Kozmusa v 6 letech

Dorota nfeboztika] Matéje Patdka™ ve 24 letech

Vaclav v 18 letech

Dorota ve 4 letech nebo[ztika] Simona Simecky

Z dédiny Staiice®

Mzkogqs nebo[ztika] Dobidse Volného
Katerina |

Manda nfeboztika] Jana Darnka

Dorota nfeboztika] Halacha

Anna nfeboztika] Medveda v 17 letech
Vaclav nfeboztika] Mikolase Micky v 11 letech
Anna nfeboztika] Jakuba Zizky ve 24 letech

Marina v 8 letech —| nfeboztika] Jakuba Viaka

% Obec Frygovice nalezela pod farnost v Brugperku. Viz: Al Saheb, Jan: c. d.,
s. 75 - 76, 90. Nejstar§i umrtni matriky pocinaji rokem 1657. Viz: ZA v Opavg,
fond Sbirka matrik Severomoravského kraje (dale jen SmSk), inv. ¢. 1638, sign.
M-III-1.

2" Stastny, pastyf z FryGovic pochovan 9. prosince 1657. ZA v Opavs, fond
SmSk, inv. ¢. 1638, sign. M-III-1.

2 Matgj Patak pochovéan 16. ledna 1662, dozil se 72 let. Jeho manzelka Dorota
zemiela o dva roky diive, pochovana 9. bfezna 1660 ve veéku 60 let. ZA v Opave,
fond SmSk, inv. ¢. 1638, sign. M-III-1.

» Obec Stafie byla sidlem farnosti. Viz: Al Saheb, Jan: c. d., s. 76, 90. Nejstarsi
umrtni matriky pocinaji rokem 1661. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk, inv. ¢. 1789,
sign. M-XII-1. Star$i zdznamy o Stafi¢skych mizeme nalézt i v umrtni matrice
Mistku. Tato po¢ind rokem 1649. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk, inv. ¢. 1575,
sign. M-I-1.
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Katerina v 6 letech
Anna v 19 letech

Tomas v 17 letech nebo|ztika] Viclava Skovrana

Dorota v 15 letech

Janes [neboztika] Jana Janeckova v 5 letech
Z dédiny Chlebovic™

Eva nfeboztika] Jana Jurdka

Jan nfeboztika] Mikoldse Hrubyho

Barborav 20 letech ~__ nfeboztika] Jana Hladného

Jakub v 11 letech

Katerina v 8 letech nfeboztika] Matéje Pucka

Dorota v 7 letech
Matej v 7 letech

Anna v 6 letech nfeboztika] Jakuba Kubicka
Vaclav [ve] 4 letech |

Anna v 10 letech

Ondra v 9 letech nfeboztika] Matéje Chvostka

Simon v 8 letech
Dorota v 9 letech

dnna v 7 letech nfeboztika] Matéje Juracka

Z dédiny Sviadnova®
Dorota v 15 letech nfeboztika] Jirika Drozda™
Adam v 18 letech
Dorota v 17 letech nfeboztika] Jana Novosada

Zuzana v 15 letech
Mikolas ve 20 letech nfeboztika] Jana Dorcdka

30 Obec Chlebovice nalezela pod farnost ve Stafici. Viz: Al Saheb, Jan: c. d., s. 90.
Nejstarsi umrtni matriky pocinaji rokem 1661. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk, inv.
¢. 1789, sign. M-XII-1. Star§i zdznamy o chlebovskych mulizeme nalézt
i v imrtnich matrikdch Mistku. Tyto poc¢inaji rokem 1649. Viz: ZA v Opavé, fond
SmSk, inv. ¢. 1575, sign. M-I-1. Tamtéz, inv. ¢. 1576, M-1-2.

31 Obec Sviadnov nalezela pod farnost v Mistku. Viz: Al Saheb, Jan: c. d., s. 90.
Nejstar§i umrtni matriky pocinaji rokem 1649. Viz: ZA v Opavé, fond SmSKk,
inv. ¢. 1575, sign. M-I-1. Tamtéz, inv. ¢. 1576, M-1-2.

32 Jit{ Drozd pochovan dne 8. dubna 1658. ZA v Opavé, fond SmSk, inv. & 1575,
sign. M-I-1.

57



Dorota v 7 letech
Anna v 5 letech
Jura ve 3 letech
Vaclav v I roku

Katerina ve 23 letech
Vaclav

Zuzana v 10 letech
Matej ve 12 letech
Manda v 8 letech
Katerina v 5 letech
Jan ve 3 letech

Anna v 1 roku
Martin ve 30 letech
Jakub ve 20 letech

Kaca ve 31 roku
Manda ve 20 letech
Michal

Manda v 18 letech
Vaclav v 7 letech
Jura v 7 letech
Jakub v 10 letech
Mikolas v 8 letech
Petrv 6 letech
Barbora v 10 letech

Z dédiny Hodorovic™

nfeboztika] Ondry Kubice
nfeboztika] Adama Jurice jest=zbézny

__nfeboztika] Adama Jurice

nfeboztika] Jana Kase

nfeboztika] Jury Smetany

Z dédiny Palkovic™

nfeboztika] Ondry Vasice

nebo[ztika] Adama Kubice

nfeboztika] BlaZeje Sasyny jest=bezny
nfeboztika] Rehore Charvita
nfeboztika] Mikoldse Vitale
nfeboztika] Martina Grygara™

nfeboztika] BartoSe Ddrka®®

nfeboztika] Mikolase Kotale

33 Obec Hodotiovice nélezela pod farnost v Mistku. Viz: Al Saheb, Jan: c. d.,
s. 90. Nejstarsi umrtni matriky pocinaji rokem 1649. Viz: ZA v Opavé, fond

SmSk, inv. €. 1575, sign. M-I-1. Tamtéz, inv. €. 1576, M-1-2.

3% Obec Palkovice nalezela pod farnost v Mistku. Viz: Al Saheb, Jan: c. d., s. 90.
Nejstar$i umrtni matriky pocinaji rokem 1649. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk,

inv. ¢. 1575, sign. M-1-1. Tamtéz, inv. ¢. 1576, M-1-2.

3 Martin Grigarek pochovan 12. tnora 1658. ZA v Opavé, fond SmSk,
inv. €. 1575, sign. M-I-1.
3% Barto§ Darek pochovan dne 27. srpna 1657. ZA v Opavé, fond SmSk,
inv. €. 1575, sign. M-I-1.
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Jan v 7 letech
Barbora v 7 letech
Manda v 6 letech ]
Mikolas nfeboztika] Matise Soplana, nepostavil se
AKZ“ZZFJS ll:tteecc}fl nfeboztika] Miky Huzvy

Mika v 7 letech
Ondrej v 7 letech
Mikolas v 7 letech
Marina v 4 letech nfeboztika] Jury Jankového
Eva ve 3 letech
Anna v 9 letech
Manda ve 3 letech
Anna v 6 letech
Barbora v[e] 4 letech nfeboztika] Jury Polachového®
Marina ve 3 letech

nfeboztika] Jana Slaniny®’

nfeboztika] Viclava Kubeckova

nfeboztika] Jana Kolcara

Mikolas ve 4 letech __ nfeboztika] Ondry Husdka
Jury v 6 letech
Manda ve 4 letech nfeboztika] Mikolase Moravce

Ondra v 1 roku
Katerina v 13 letech
Jan ve 24 letech
Bernard v 18 letech
Tomas v 9 letech

nfeboztika] Matéje Knebla, fojta

Z dédiny Myslika®

Marina v 18 letech nfeboztika] Jana Miculky

Martin v 9 letech s . .
Dorota v 13 letech nfeboztika] Martina Kubose

Anna ve 29 letech nfeboztikal] Viclava Hrncire

37 Jan Slanina pochovan 22. prosince 1656. ZA v Opavé, fond SmSk, inv. &. 1575,
sign. M-I-1.

38 Jura Polach pochovan 16. tinora 1660. ZA v Opavé, fond SmSk, inv. ¢. 1576,
sign. M-1-2.

¥ Obec Myslik nalezela pod farnost v Rychalticich. Viz: Al Saheb, Jan: c. d.,
s. 90. Nejstarsi umrtni matriky, resp. jejich opisy pocinaji rokem 1701. Viz: ZA
v Opavé, pobofka Olomouc, fond MCO, ¢&. k. 7507. Star$i zaznamy
o myslikovskych mizeme nalézt i v imrtni matrice Mistku. Tato po¢ina rokem
1649. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk, inv. ¢. 1575, sign. M-I-1.
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Dorota v 18 letech
Jan v 15 letech
Jura v 10 letech
Vaclav v 6 letech
Kaca v 5 letech
Kuba v[e] 4 letech
Lida ve 3 letech
Mika ve 2 letech
Marina v 1 roku

Jan ve 12 letech
Barbora ve 21 roku
Jan v 20 letech
Micek v 16 letech
Jakub v 15 letech
Manda v 12 letech
Anna v 10 letech
Dorota v 6 letech
Barbora v 6 letech
Vaclav ve 3 letech
Kaca v I roku

Anna v 25 letech
Vaclav v 18 letech
Anna v 6 letech
Eva v 4 letech
Evav 7 letech

Z dédiny Lhotky™

nfeboztika] Jakuba Lzicare
___ nfeboztika] Jury Maracka

nfeboztika] Jakuba Chase

Z dédiny Metylovic*!

] nfeboztika] Martina Kalusa

nfeboztika] Jakuba Hrdého
nfeboztika] Tomana Nehudy
—| nfeboztika] Ondry Vitrocha

40 Obec Lhotka nalezela pod farnost v Rychalticich. Viz: Al Saheb, Jan: c. d.,
s. 90. Nejstarsi umrtni matriky, resp. jejich opisy pocinaji rokem 1701. Viz: ZA
v Opavé, pobocka Olomouc, fond MCO, €. k. 7507. Starsi zdznamy o lhotskych
muzeme nalézt i v imrtni matrice Mistku. Tyto pocind rokem 1649. Viz: ZA
v Opavé, fond SmSk, inv. ¢. 1575, sign. M-I-1.

41 Obec Metylovice nalezela pod farnost v Mistku. Viz: Al Saheb, Jan: Dg&jiny
farnosti Frydlant n. O. do konce 18. stoleti. Ostrava 2005, s. 16 a nasl. Nejstarsi
umrtni matriky poc¢inaji rokem 1649. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk, inv. ¢. 1575,
sign. M-I-1. Tamtéz, inv. ¢. 1576, M-1-2.
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Viclav v 11 letech
Manda v 21 roku
Zuzana v 17 letech
Manda v 5 letech
Jura v 8 letech
Mikolas v 8 letech
Anna v 5 letech
Martinv 11/2 roku
Jakub v 17 letech
Vaclav v 5 letech
Pavel ve 3 letech
Matej vie] 3 letech
Vaclav ve 2 letech
Ondra

Katerina

Jakub

Marina

Eva

Katerina

Jura

Manda v 8 letech
Jura v 5 letech
Evav 5 letech

Eva ve 14 letech
Markéta v 16 letech
Barbora v 6 letech

nfeboztika] Martina Kalusa
nfeboztika] Jana Rehore
nfeboztika] Jury Hradecného®

nfeboztika] Jana Merty
nfeboztika] Macka Mahdoné

nfeboztika] Jakuba Klucky

nfeboztika] Miky Adamca

nfeboztika] Adama Vancury

Z dédiny Fridlantu®

nfeboztika] Matéje Janosova
nfeboztika] Vaclava Urbanka
nfeboztika] Adama Samdka™

nfeboztika] Adama mlyndre®

nfeboztika] Vaclava Martinkova

] nfeboztika] Miky Valaska

nfebozky] Kateriny Sviadnovskej

2 Jiti Polaek alias Hradeny pochovan dne 14. kvétna 1659. ZA v Opavé, fond
SmSk, inv. ¢. 1576, sign. M-1-2.

# Obec Frydlant nalezela do roku 1665 pod farnost v Mistku. Viz: Al Saheb, Jan:
c. d.,, s. 16 a nasl. NejstarSi umrtni matriky pocinaji rokem 1649. Viz: ZA
v Opavé, fond SmSKk, inv. ¢. 1575, sign. M-I-1. Tamtéz, inv. ¢. 1576, M-1-2.

# Adam Samak, hofer kostelnika frydlantského, pochovan dne 21. listopadu 1653.
ZA v Opavé, fond SmSk, inv. ¢. 1576, sign. M-1-2.

# Adam, mlynat, pochovan dne uprostied srpna 1661. ZA v Opavé, fond SmSk,

inv. €. 1576, sign. M-1-2.
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Z dédiny Ostravice*

Dorota v 7 letech nfeboztika] Jana Kurového
Zuzana v 7 letech nfeboztika] Jana Huserka
Ondra v 8 letech nfeboztika] Mikoldase Janosca

Markéta v 9 letech
Anna v 7 letech
Jakub v 5 letech
Jan v 2 letech

nfeboztika] Vaclava Tomana

Z dédiny Celadnej™
Tomas v 10 letech __ nfeboztikal Rehore Lazara
Jan v 10 letech 5
Bernard v 7 letech nfeboztika] Ondry Stefkova

Barbora v 5 letech
jz:lavvz l;tleeiilc " nfeboztika] Petra Kubélky
Marina v 5 letech nfeboztika] Bartka Opély®
Jan v 6 letech __ nfeboztika] Micka Bednare
Jan ve 20 letech

Dorota v 12 letech
Michal v 10 letech nfeboztika] Jana Toboly
Zuzana v 8 letech

Katerina v 6 letech
gg:g:;avf Iée;f;’z; nfeboztika] Vaclava Odrusaka

Adam v 6 letech o nfebozky] Kateriny Poldskovej

46 Obec Ostravice nalezela pod farnost v Mistku. Viz: Al Saheb, Jan: c. d., s. 16
anasl. Nejstar§i umrtni matriky pocinaji rokem 1649. Viz: ZA v Opavé, fond
SmSk, inv. ¢. 1575, sign. M-I-1. Tamtéz, inv. ¢. 1576, M-I-2. Po roce 1665, kdy
vznikla farnost ve Frydlanté, pak ndlezela k jurisdikci tamniho farafe. Viz:
Al Saheb, Jan: Cirkevni poméry v Ostravici od zalozeni lokalniho kaplanstvi do
roku 1820. In: Prace a studie Muzea Beskyd 14, 2004, s. 102 a nasl.

4T Nfota] b[ene] p - znamenda zZe polovici dali.

* Obec Celadna nalezela do roku 1665 pod farnost v Mistku. Viz: Al Saheb, Jan:
Dé¢jiny farnosti Frydlant n. O. do konce 18. stoleti. Ostrava 2005, s. 16 a nasl.
Nejstarsi umrtni matriky poéinaji rokem 1649. Viz: ZA v Opav¢, fond SmSk,
inv. ¢. 1575, sign. M-I-1. Tamtéz, inv. ¢. 1576, M-I-2.

4 Bartek Op[é&la] pochovan dne 14. Fijna 1661. ZA v Opavé, fond SmSk,
inv. €. 1576, sign. M-1-2.
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Barbora ve 44 letech

Z dédiny Velkych Kuncic™

nfeboztika] Jury Nemeckova

Ursula v 10 [letech] nfeboztika] Pavla Lambora p
Manda nfeboztika] Jana Albrechta
Dorota v 5 letech nfeboztika] Ondry Lichoty
Dorota v 22 letech nfeboztika] Martina Hyrkusa
Marina nfeboztika] Jana Stefkova
Martin ve 3 letech nfeboztika] Martina Balcarového
Dorota
‘;Z:;; k nfeboztika] Martinka
Mika
Martin nfeboztika] Matéje Rozuma
Jan
Z dédiny Tiche;'
Ondra v 29 letech nfeboztika] Martina Adamcova
Anna nfeboztika] Vaclava M[u]Zika jest=bézna p
Kaca nfeboztika] Pavla Machového
Vaclav v 14 letech p
Martin v 11 letech nfeboztika] Matéje Kubickova
Barbora v 11 letech P

Dorota v 8 letech
Eva ve 24 letech

Tomas v 6 letech
Viclav v 9 letech
Manda v 5 letech
Uliana v 7 letech
Jura v 12 letech

Martin v 7 letech

nfeboztika] Danka Laryse
nfeboztika] Mikoldasek Nemecka
nfeboztika] Vaclava Skorné

nfeboztika] Pavla Ceriiocha
nfeboztika] Mikoldasek Skiitka
] nfeboztika] Jakuba Skornicky

0 Obec Velké Kunéice (dnes Kundice pod Ondfejnikem) nalezela pod farnost
ve Frenstat¢ pod Radhostém. Viz: Al Saheb, Jan: Cirkevné-spravni poméry na
Mistecku do roku 1716. Studia Comeniana et historica 73 - 74, 2005, s. 90.
Nejstar$i umrtni matriky pocinaji rokem 1720. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk,
inv. ¢. 1390, sign. P-IV-1.

1 Obec Ticha nalezela pod farnost ve Frenstaté pod Radhostém. Viz: Al Saheb,
Jan: c. d., s. 90. Nejstar$i imrtni matriky pocinaji rokem 1720. Viz: ZA v Opaveé,
fond SmSk, inv. €. 1390, sign. P-IV-1.
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Marina v 7 letech
Jura v 5 letech
Manda ve 30 letech
Marina ve 4 letech
Tomas ve 21 roku

Barbora

Manda

Matéj v 6 letech
Adama v 7 letech
Barbora v 6 letech
Martin v 13 letech
Jakub v 16 letech
Dorota v 10 letech
Manda v 9 letech
Simon v 6 letech
Rehor* v 5 letech
Matéj v 3 letech
Zuzana v 1 roku
Anna v 16 letech
Marina v 9 letech
Barbora v 8 letech
Kaca v 3 letech
Vaclav v 6 letech
Janv 29 letech
Matej v 10 letech
Jakub v[e] 2 letech
Vaclav ve 20 letech
Jura v 15 letech
Manda v 8 letech
Uliana v 7 letech
Jan ve 3 letech
Kaca v 8 letech
Anna ve 4 letech

nfeboztika] Vaclava Prasivky
nfeboztika] Jura Machového
nfeboztika] Jakuba Koldre
nfeboztika] Jury Malka
nfebozky] Magdaleny Prokopky

Z dédiny Kozlovice™

nfeboztika] Adama Tesare

: nfeboztika] Jakuba Svrcka

nfeboztika] Jana Zmilka

__ nfeboztika] Jana Mrdica

nfeboztika] Jury Micane

nfeboztika] Martina Cvicka

: nfeboztika] Macka Sadicha

nfeboztika] Mateje Rysavého

nfeboztika] Pavla Kolose

nfebozky] Barbory Bludovskej

52 Obec Kozlovice nalezela pod farnost v Rychalticich. Viz: Al Saheb, Jan: c. d.,
s. 90. Nejstar$i umrtni matriky, resp. jejich opisy pocinaji rokem 1701. Viz: ZA
v Opavé, pobocka Olomouc, fond MCO, ¢. k. 7507.
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Z dédiny Lichnova®™

Eva nfeboztika] Jury Mfztéjkova
Jura v 19 letech nfeboztika] Pavla Simka
Dorota ve 22 letech nfeboztika] Miky Onderle
Barbora nfeboztika] Pavla Ziirkového
Dorota v 9 letech nfeboztika] Jana Besedy
Matej v 5 letech L &
Jura ve 3 letech j nfeboztika] Matéje Svihle
Jakub v 10 letech nfeboztika] Jana Vavry
Ondra v 8 letech
Lida v 6 letech nfeboztika] Tomadse Veselky
Marina v 4 letech

Z dédiny Bordovic™
Marina v 56 letech __ nfeboztika] Dobidse
Jura s &
Martina B nfeboztika] Jitika Srule
Manda v 21 letech nfeboztika] Jana Slaniny
Rozina __nfeboztika] Ondry Ondyrlicka

Marina v 15 letech
Markéta v 7 letech
Matej v 10 letech
Pavel v 13 letech

nfeboztika] Matéje Kucery

nfeboztika] Jana Kobelového

Z dediny Velcovic®

Zuzana nfeboztika] Jury Tomaska
Anna nfeboztika] Jakuba Kovare

%3 Obec Lichnov nalezela pod farnost ve Frenitaté pod Radhotém. Viz: Al Saheb,
Jan: c. d., s. 90. Nejstarsi imrtni matriky pocinaji rokem 1720. Viz: ZA v Opaveé,
fond SmSk, inv. €. 1390, sign. P-IV-1.

 Obec Bordovice naleela pod farnost ve Frenitaté pod Radho§tém. Viz:
Al Saheb, Jan: c. d., s. 90. Nejstarsi umrtni matriky poc¢inaji rokem 1720. Viz: ZA
v Opavé, fond SmSKk, inv. ¢. 1390, sign. P-IV-1.

% Obec Vlgovice nalezela pod farnost ve Frenitaté pod Radho$tém. Viz:
Al Saheb, Jan: c. d., s. 90. Nejstar$i imrtni matriky pocinaji rokem 1720. Viz: ZA
v Opavé, fond SmSk, inv. ¢. 1390, sign. P-IV-1.
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Zuzana v 11 letech . ,
Matis vje] 4 letech ] nfeboztika] Adama Kobelika

Zuzana v 17 letech nfeboztika] Jury Vitecky
Manda v 25 letech nfeboztika] Mikolase Prasivky

Z dédiny Mnisiho™

Manda __nfeboztika] Jana Chalupky
Manda <

Martin B nfeboztika] Jury Kubky
Marina v 7 letech __nfeboztika] Fridricha Veselky
Anna v 20 letech . . ,
Marina v 18 letech B nfeboztika] Miky Hlasného
Manda nfeboztika] Miky Culdka

Jan v 7 letech __nfeboztika] Viaclava Kubicova
Manda v 15 letech <

Marina v 8 letech B nfeboztika] Jakuba Kaska

Z dédiny Vétrkovic®’

Anna v 8 letech

Jakub v 7 letech nfeboztika] Viclava Matulova

Z dédiny Drnholce™®

Jura v 16 letech
Adam v 12 letech

nfeboztika] Matuse, fojta drnholeckého

%% Obec Mnisi nalezela pod farnost v Piibote. Viz: Al Saheb, Jan: c. d., s. 90.
Nejstars$i umrtni matriky pocinaji rokem 1677. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk,
inv. ¢. 1330, sign. P-I-1.
7 Obec Vétrkovice nalezela pod farnost v Piibote. Viz: Al Saheb, Jan: c. d., s. 90.
Nejstar$i umrtni matriky pocinaji rokem 1677. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk,
inv. ¢. 1330, sign. P-I-1.
8 Obec Drnholec nélezela pod farnost v Ptibofe. Viz: Al Saheb, Jan: c. d., s. 90.
Nejstarsi umrtni matriky pocinaji rokem 1677. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk,
inv. ¢. 1330, sign. P-I-1.
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Mikolas

Anna v 11 letech
Manda v 6 letech
Mika v[e] 4 letech
Jan v 5 letech
Dorota v[e] 4 letech
Marina v 1 roku
Vaclav v 5 letech
Eva ne 3 letech

Jan v I roku
Zuzana ve 40 letech
Eva ve 24 letech
Adam v 19 letech
Jurav-16-letech

Markéta v 7 letech
Marina v 8 letech

Evav 25 letech
Jan v 23 letech
Anna ve 31 roku
Marina v 15 letech
Pavel v 13 letech
Zuzana v 7 letech
Michal v 5 letech
Michal v % roku

Z dédiny Koprivnice™

nfeboztika] Tomka Vaviinového
nfeboztika] Jana Holinky

nfeboztika] Jury Lisky

nfeboztika] Jirika Opalky

nfeboztika] Jana Novaika

nfeboztika] Ondry Novaka

nfeboztika] Pavia Pavlice

Z dédiny Zavisic®

nfeboztika] Krenového Jury
nfeboztika] Vaclava Kucery

Z dédiny Klokocova®

nfeboztika] Jirika Dymle

: nfeboztika] Martina Rajchle

nfeboztika] Jana Kunca

%% Obec Koptivnice nalezela pod farnost ve Stramberku. Nejstar§i umrtni matriky
pocinaji rokem 1755. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk, inv. ¢. 2121, sign. NJ-XIII-5.
% Obec Zavisice nalezela pod farnost ve Stramberku. Nejstarsi mrtni matriky
pocinaji rokem 1700. Viz: ZA v Opav¢, fond SmSk, inv. €. 2121, sign. NJ-XIII-5.
1 Obec Kloko&ov nalezela pod farnost v Pfibote. Viz: Al Saheb, Jan: c. d., s. 90.
Nejstarsi umrtni matriky pocinaji rokem 1677. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk, inv.
¢. 1330, sign. P-I-1.
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Z dédiny Skotnice®

Marina v 23 letech nfeboztika] Bartle Honose
Zuzana ve 4 letech nfeboztika] Urbana Hyvnara
Kdca ve 4 letech nfeboztika] Vaclava Hyvnara

Anna v 5 letech

Lida v 6 letech

Zuzana v 9 letech nfeboztika] Pavla Satztera
Simon v 5 letech

Andrys v 3 letech

Z dediny Vitkovic®

Matej v 8 letech

Jura v 7 letech
Zuzana v 5 letech nfeboztika] Jirika Holané

Evav 5 letech

Suma vsech sirot, od kterych se vtom 1663 roku v mésici
Jjanuari pasirovalo a od nich nic nevzalo -- 304 osob a co toliko po
1 cistém dali -- 12 osob, s[fum]a s[umar]um -- 316 osob

Nfota] b[ene] co vsak ve sluzbé pana hetmana aneb ve dvorich
biskupskych v panstvi zdejsim slizi, od téch se také nic nevzalo.

Supra Scripta se sci et non aliter habere attestor manu propria
Jorge[n] Fridrich Jackweck v[on] Krelkau®
Rudolf Max[milian] Zuppa®

2 Obec Skotnice naleZela pod farnost v Piibofe. Viz: Al Saheb, Jan: c. d., s. 90.
Nejstarsi umrtni matriky pocinaji rokem 1677. Viz: ZA v Opavé, fond SmSk,
inv. ¢. 1330, sign. P-I-1.

83 Obec Vitkovice nélezela pod farnost v Moravské Ostrave. Viz: Al Saheb, Jan:
c. d., s. 90. Nejstarsi umrtni matrik po¢inaji rokem 1774.

4 Bediich Jakweck z Krelkova byl v letech 1653 - 1663 vrchnostenskym
ufednikem na Hukvaldech.

55 Rudolf Maxmili4n Zupa zastival cca v letech 1654 - 1676 uiad hukvaldského
dichodniho pisafe. Viz: Al Saheb, Jan: Urbatf panstvi Hukvaldy z roku 1581
(diplomaticky rozbor pramene a jeho pisafi). In: Olomoucky archivni sbornik 5,
2007 (v tisku).
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PRIiPAD ,,APOSTATY*“ ADAMA MYSKY Z JABLUNKOVA
David Pindur

V ttery dne 22. listopadu roku 1701 se rozeznély zvony farniho
kostela Boziho téla v Jablunkové. Jejich radostny hlahol se nesl
nad doskovymi a Sindelovymi stfechami dfevénych domi
podhorského meésteCka a oznamoval jeho obyvatelim, Ze praveé
ptijali svatost manzelstvi Adam Myska a Mariana, rozena Klusova.
Stastny novomanzel, do té doby nepfili§ majetny feznicky tovarys,
si od oltafe odvadél nevéstu, jejiz rodina se fadila mezi mistni
nobilitu.' Pani Mariana pochazela z m&stanského rodu a na Adama
tudiz cekalo brzké piijeti za mistra cechu feznického. Zatimco
svatebcané zasedli k bohaté hosting, na tvati zdejsiho farare Jakuba
Sebastiana Herdela se objevily chmury. VE&dél totiz, ze pred malou
chvili oddal pod jistym natlakem ze strany rodin obou snoubenct
katolicku Marianu s luteranem Adamem. Ackoliv Myska slibil
v kratké lhuté konvertovat ke katolicismu, farat Herdel pocitoval
jistou neduvéru a pochyboval o platnosti pravé vykonané svatosti.
Coby mistni roddk® znal nejen diivérné viechny své sousedy
a farniky, mezi nimiz bylo mnoho vetejnych i skrytych protestantd,
veédél, ze Myskovi predci patfili mezi predni ortodoxni luterskou
rodinu v Jablunkové a znal rovné€z své cirkevni nadfizené v TéSing
i Vratislavi, ktefi k témto aktivitam hledéli krajn& nevrazivé.’
Situaci komplikoval fakt, ze vrchnosti méstecka Jablunkova byl

! Svédky na svatb& byli Jakub Cigan a Adam Sikora z Jablunkova. Zemsky archiv
v Opavé (dale jen ZAO), fond Sbirka matrik Severomoravského kraje (dale jen
SMSK), inv. €. 2907, sign. Ja—1-1, fol. 112.

2 K osobnosti jablunkovského rodaka a zdejsiho dlouholetého fardfe viz -Ib-
(Bajger, Lubomir): Protireformace a méstecko Jablunkov v 17. stoleti. Té§insko,
1975, €. 3, s. 23 — 24; Urban, Wincenty: Z dziejow duszpasterstwa katolickiego w
archidiakonacie opolskim i glogowskim w czasach nowozytnych 1. Warszawa
1975,s. 162 a 232.

3 Napt. 9. Cervence 1677 natidil vratislavsky biskup Fridrich Hessensko —
Darmstadtsky téSinskému biskupskému komisafi a dékanu Klayborovi, aby
nebyly na Té&Sinsku oddavany svobodné divky a vdovy katolického vyznani
s nekatolickymi vojaky. Takovy snatek byl piipustny pouze v piipad¢, Ze nevésta
nebyla zdmoznda a chtéla se svym manzelem odejit do ciziny. Prasek, Vincenc:
Archivy Slezské. Véstnik Matice Opavské, 1893, €. 3, s. 36.
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tehdy jakozto dédi¢ny knize knizectvi téSinského cisai Leopold I.
Také védel, ze luterani, ackoliv neuznavaji manzelstvi jako svatost,
uzavirali presto bézn¢ snatky pied katolickymi farafi zryze
svétskych pohnutek — pro zajisténi platnosti manzelskych smluv
a dédickych prav.
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Herdelovy obavy se brzy
naplnily. Manzelské Stésti
a spoledenska prestiz Myski* byly
brzy vystfidany urputnym bojem
o konfesi, vedouci v koneném
disledku k Adamové veliké lidské
tragédii. Pfipad jeho udajné
apostaze, ktery zameéstnal na
nékolik let organy méstské,
cirkevni i vrchnostenské spravy,
ndm umoziuje nahlédnout do
slozittho  procesu rekatolizace
a pak nasledujiciho nabozenského
dualismu  (konfesionalismu) na
TéSinsku v prvnich  desetiletich
18. stoleti.

Jablunkovska  farnost, jejiz
rozloha patfila az do druhé
poloviny 18. stoleti k nejveétsim
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v jihovychodni ¢asti vratislavské
diecéze, byla po celou druhou
polovinu 16. stoleti v rukou luterského duchovenstva, roku 1596
dokonce téSinsky knize Adam Véaclav vydal privilegium, v némz
nafizoval, ze v Jablunkové ma byt hlasdna pouze augSpurska
konfese.” Za kratky &as, roku 1610, tyz knize konvertoval ke

Budova fary v Jablunkoveé

* Osudy manzeli Myskovych se zabyvala Korbeldfova, Irena: Ze Zivota
jablunkovskych méstanii na pocatku 18. stoleti. Té&Sinsko, 1993, ¢. 3, s. 1 — 3;
volngji taz: Mésta na T&insku v 18. stoleti. Studie o T&%insku 18, Cesky T&%in
2005, s. 86 a 162.

3 Tengler, Ervin (ed.): Privilegia m&ste¢ka Jablunkova. Moravska Ostrava 1938, s.
22; Popiotek, Franz: Regesten zur Geschichte der Stédte Freistadt und Jablunkau.
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katolicismu a karta se obréatila. Do Jablunkova, stejn¢ jako do meést
a méstecek patiicich knizeti, se navratil katolicky klérus a bylo
pocato s obnovou katolickych pozic v méstecku i v Sirokém
horském okoli.° Na konci 17. stoleti naleZelo k jablunkovské
farnosti krom& meéstecka Jablunkova s pfedméstimi Bélou
a Pisecnou celkem jedenact dalSich obci, jmenovit¢ Bocanovice,
Bukovec, Hradek, Javorinka, Jistebna sosadou Jasnovice,
Kosatiska, Lomnd, Milikov, Mosty, Navsi a Pisek. Krom¢ téchto
obci, nachazejicich se 1 n€kolik hodin cesty neschidnym horskym
terénem od farnitho kostela v Jablunkové, zde byla celd tada
malych osad, samot a horskych sala§i. Nemaly problém
predstavovala duchovni péce o vojaky z Sanci lemujicich slezsko —
uherskou hranici od Jistebné az po Mosty. Pfi tak veliké rozloze
neni divu, Ze pastoracni Cinnost jablunkovskych faraii se
soustiedila zejména na samotné meéstecko s predméstimi, které
meélo roku 1697 jen osm luterant, zatimco ve zbylé Casti farnosti
byl pomér katoliki k luterdnim téméf vyrovnan. Vzhledem
k tomu, Zze faraf byl na pastoraci tak rozlehlého uzemi sdm bez
pomoci kaplanti a nejbliz§i sousedni fary se nachazely ve Vendryni
¢i od roku 1676 vuherské Cadci, nepiekvapuje fakt, ze farnici
zejména v nejvzdalengjSich obcich zustavali u svého tradi¢niho
protestantismu anebo byli velmi vlaznymi a ve vécech viry
nevzdelanymi katoliky, ktefi se dostali do jablunkovského kostela
jen nekolikrat vroce, vzimé vétSinou vubec. Mnozi farnici
vyuzivali sousedstvi s Polskem a Uhrami, a tajné¢ ptekracovali
hranice =~ zaucelem  navstévy  nejblizSich  zahrani¢nich
protestantskych kostelti (napf. az do roku 1676 chodivali do
Cadce), nebo za nimi dochazeli uherti predikanti, a po nocich pro

Zeitschrift fiir Geschichte und Kulturgeschichte Osterreichisch-Schlesiens 2, 1906
— 1907, s. 113 — 114. Podobné listiny vydal tyz knize o dva roky pozdéji pro Tésin
a dne 20. Cervence 1604 pro méstecko Strumeinl. Archiwum Panstwowe w
Katowicach, Oddziat w Ciezsynie (dale jen APC), fond Akta miasta Strumienia,
sign. 3b; fond Komora Cieszynska (dale jen KC), sign. 1367, pag. 9 — 13. Srov.
Pindur, David: Historicky a spravni vyvoj katolické cirkve na Frydecku v raném
novovéku. Studia Comeniana et historica 35, 2005, ¢. 73 — 74, s. 58 — 59. Zde také
odkazy na dal$i prameny a literaturu.

6 _Ib- (Bajger, Lubomir): c. d., s. 22 — 23.
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né konali v lesich i v domech zakézané bohosluzby.” Neunosné
situaci na pocatku 18. stoleti vyrazné napomohla misijni ¢innost
téSinskych jezuitt, kterd se soustfedila na pusobeni zejména
v horskych obcich a na pastoraci vojakti rozmisténych v Sancich.
Z tad téchto misionari TovarySstva JeziSova vynikli zejména dva
moravsti rodaci: Leopold Tempes (1675 — 1742), urceny pro
horské obce, osady a salaSe, a Jan Frei (1685 — 1741), vojensky
kaplan pro jablunkovské Sance, ktery proslul zakladanim fady kapli
v okoli té&chto pohraniénich pevnosti.® Jezuita Tempes vybudoval
v Jistebné misiondiskou stanici a roku 1720 byl pfi ni vystavén
dfevény filidlni kostel Krista Dobrého Pastyfe.” Plody jejich
rekatolizacni aktivity mj. 1 v jablunkovské farnosti tehdy
zaznamenal superior téSinské rezidence TovarySstva JeZiSova,
ktery s potéSenim konstatoval, ze roku 1714 ,, Lutherovi byly
vyrvany a prirazeny k pravovernym tyto duSe: z méstecka
Jablunkova padesdat osob rizného stavu, z vesnice Mosty Sestndct,
z vesnice Pisek t7i, z obce Milikov domaci chasa, z vesnice Navsi
pét, z vesnice Bukovec sedmndct, z vesnice Istebna téz sedmndct,

7 Archiwum Archidiecezjalne we Wroclawiu (dale jen AAW), fond Administracja
diecezji (dale jen AD), sign. II. 148, fol. 13. I pfes konstatovani, ze v celé farnosti
se roku 1697 nachazelo celkem 3000 katolickych konvertitl, k povinné
velikono¢ni zpovédi jich pfistupovalo jen 772! Tamtéz. K navstévam tajnych
protestantskych bohosluzeb jablunkovskymi farniky v 2. poloving 17. stoleti viz
Korbelafova, Irena — Smerda, Milan — Zagek, Rudolf: Slezska spole¢nost v obdobi
pozdniho baroka a nastupu osvicenstvi (na ptikladu Té¢Sinska). Opava 2002, s. 266
— 267, pozn. €. 84 a 90.

8 AAW, fond AD, sign. IL. b. 157, pag. 159 — 160. Zivotopisné idaje obou kn&zi
viz Kolacek, Josef: Dé&jiny tésinské rezidence Tovary$stva JeziSova a gymnazia.
Olomouc 2006, s. 53 a 60. Tempesovu misijni ¢innost v Jistebné a okoli shrnula
s odkazy na star$i prace nejnovéji Kiere$, Malgorzata: Znaczenie misji jezuity
O. Leopolda Tempesa dla ksztattowania oblicza religijnosci 1 kultury goérali
Beskidu Slaskiego. In: Towarzystwo Jezusowe na Slasku Cieszynskiem. Krakow
2005, s. 149 — 163. Ke vzniku samostatné farnosti Jistebna roku 1793 nejnovéji
Bendel, Rainer: Bistum Breslau: Seelsorge im Josephinismus im Spiegel des
Kirchenbaus. In: Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte 53, 1995, s. 209 — 224.
? Statni okresni archiv (d4le jen SOkA) ve Frydku — Mistku, fond Archiv mésta
Jablunkov (dale jen AMJ), inv. ¢. 213, €. k. 1. Srov. Schipp, Joseph Karl:
Historisch — topographische Beschreibung des Breslauer k. k. Didcesantheils.
Teschen 1828, s. 49; Londzin, Jozef: Koscioly drewniane na Slasku
Cieszynskiem. Cieszyn 1932, s. 111 — 112; Kiere$, Malgorzata: c. d., s. 153 - 156.
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z vesnice Javorinka osm osob, z Tésina jedendct a jeden odpadlik.
Celkem bylo privedeno do Kristova stadce 128 osob*."® Uspé&snost
jezuitskych misii vSak jiz od roku 1707 ztézoval dosti vyznamny
faktor.

Velikym meznikem v naboZzenskych dé&jindch Té&Sinska byla
totiz tzv. Altranstddtska konvence, uzaviena dne v zafi 1707 na
zéklad¢ stiznosti slezskych protestanti na nedodrZovani
nabozenské smlouvy u Svédského krdle Karla XII., potvrzujici
obsah vestfalského miru z roku 1648."" Na zikladé této smlouvy
atzv. exekucniho recesu zroku 1709 byl za hradbami Té¢Sina
vybudovan tzv. milostivy kostel a Skola, pozdé&ji zde byla zfizena
samostatna konsistof a ustanoveni ¢esky a némecky kazatel."
Tento chram byl jedinym kostelem, ktery sméli legalné
navstévovat luterani nejen z Tésinska (tedy 1 obvodu jablunkovské
farnosti), ale stal se také cilem kazdoro¢nich tajnych pouti
nekatolikii  zriznych &asti Moravy, nejéastdji z Valaiska."
Tésinsky ,,milostivy kostel“ by tedy mohl svobodné navstévovat
ihlavni aktér naseho piibéhu, kdyby si vSak svij zivot
nezkomplikoval snatkem s katolickou a formalni konverzi ke
katolicismu. Zatimco v TéSiné pocinala vystavba generacemi tolik

0 Kolagek, Josef: c. d., s. 32.

' Carlson, Ernst: Der Vertrag zwischen Karl XII. von Schweden und Kaiser Josef
1. zu Altranstddt 1707. Stockholm 1907; Engelbert, Kurt: Die Konvention von
Altranstddt 1707. In: Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte 16, 1958, s. 243 —
264; Conrads, Norbert: Die Durchfiihrung der Altranstddter Konvention in
Schlesien 1707 — 1709. Koln — Wien 1971, s. 212 — 230; Ingrao, Charles W.:
Josef 1. Der ,vergessene Kaiser. Graz — Wien — Koln 1982, s. 71 — 77,
Mandziuk, Jozef: Historia Ko$ciota katolickiego na Slasku 2. Warszawa 1995,
s. 175 — 176; Was, Gabriela: Dzieje Slaska od 1526 do 1806 roku. In: Czaplinski,
Marek (red.): Historia Slaska. Wroctaw 2002, s. 182 — 183.

2 Podrobng Biermann, Bogumil: Historya wiary ewangielické w Slazku
austryackiém. Cieszyn 1859, s. 40 — 92; Karkoska, Jindfich: Z historie
evangelického kostela v TéSin€. Vlastivédna ptiloha ,,Obrany Slezska®, 1928, ¢.
10, s. 4 — 5; Sosna, Wtadystaw: Kartki z dziejow Kosciota Jezusowego i polskich
ewangelikow w Cieszynie. Cieszyn 1999, s. 13 —24.

3 Melmukov4, Eva: Toleranéni sbory ve Slezsku a na severovychodni Moravé.
In. Prace a studie Muzea Beskyd ve Frydku — Mistku, 1995, s. 50 — 56; taz: Patent
zvany tolerancni. Praha 1999, s. 95; Zuber, Rudolf: Osudy moravské cirkve v 18.
stoleti II. Olomouc 2003, s. 421 — 457.
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vytouzeného evangelického chramu,' nad domacnosti rodiny
Myskovy se pocaly stahovat mraky.

Brzy zjara roku 1710 obdrzel zemsky hejtman knizectvi
téSinského hrabé Adam Véclav Palinsky zTencina udéani
od purkmistra a méstské rady v Jablunkové na taméjSiho
feznického mistra Adama Mysku, ktery byl jablunkovskym
farafem Herdelem oznacen za odpadlika ¢ili apostatu od katolické
viry. Situaci vSak zkomplikovalo Myskovo tvrzeni, zZe se katolikem
nikdy nestal a zustal vzdy u svého luterského vyznani. Navic
opustil sviij Senkovni diim ve mésté a ukryval se nezndmo kde. Za
jablunkovské apostaty byly dale oznaCeny tfi manzelské pary -
Byrtusovi, Niedobovi, Sykorovi a Pavel Tkacik. S vyjimkou
manzelky Adama Niedoby, kterd byla nemoci upoutana na lizko,
vSichni jmenovani utekli ze svych domovil a byli nezvéstni stejné
jako Myska. Hrabé Adam Vaclav Pacinsky z Tencina byl jakoZzto
katolik" celou zaleZitosti pfinejmensim rozrusen a dne 26. biezna
téhoz roku napsal méstské reprezentaci do Jablunkova, aby vSichni
nahldSeni odpadlici byli ihned po navratu domt fyzicky

4 Dopisem z 12. bfezna 1709 Zidala katolicka méstska rada a purkmistr mésta
Tésina cisate Josefa I. 0 mozZnost vystavby milostivého kostela na predmésti ve
shod¢ se zavéry Altranstiddtské konvence. Panovnik jejich zadosti vyhovél
18. bfezna a jiz 14. kvétna téhoz roku byla uzaviena smlouva mezi desitkou
predstavitelt t&Sinskych protestantskych stavii a purkmistrem a radou mésta
Tésina, na zakladé které mésto odprodalo staviim zahrady a pozemky lezici za
Horni branou v celkové sumé 2000 zlatych, aby ,, kostel, skolu a potiebné toliko
pro kostelni a Skolni sluzebniky budovani na predmeésti pri mésté Teésine vystavené
byli“. Zakladni kamen kostela byl polozen v fijnu nasledujiciho roku. Viz Néarodni
archiv v Praze (dale jen NAP), fond Ceské dvorska kancelat (dale jen CDK), inv.
¢. 657, sign. IV A 3, ¢. k. 340; APC, fond KC, sign. 82.

!5 Hrab& Paginsky z Tentina a z Velké PaGiny na Réji, Konské, Zamrsku
a Kostkovicich odkézal ve svém testamentu z 29. kvétna 1723 zna¢né financni
obnosy cirkevnim institucim na riznych mistech Horniho Slezska. Jiz o rok diive
ziskal od cisafe Karla VI. povoleni ke zfizeni konviktu pfi rezidenci t&Sinskych
jezuith pro celkem Sestnact chlapct ze zchudlych rytifskych katolickych rodu
z Tésinska. Tato stipendijni fundace zanikla az ve 20. stoleti. Hrabé Pacinsky
zemfel roku 1727 a byl pohtben v tzv. LarySovské kapli v dominikanském kostele
Narozeni P. Marie (dnes sv. Maii Magdalény) v T&sin&. NAP, fond CDK, inv. ¢&.
976, sign. IV P 1, ¢. k. 783. Blize krodu viz Pilnaek, Josef: Rody starého
Slezska. 3. Brno s. d., s. 865 — 868, ke konviktu Peter, Anton: Geschichte der
Stadt Teschen. Teschen 1888, s. 174 — 176.
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nekompromisné vyhosténi na hranici s polskym kralovstvim a m¢l
jim byt navzdy zapovézen navrat do zemi habsburské monarchie.
Jejich movity i nemovity majetek mél byt purkmistrem a radnimi
zkonfiskovan v prospéch téSinské komory. Fridrichu Sykorovi
a jeho Zen¢ vsak méli nabidnout moznost navratu do lina katolické
cirkve, pokud by vsak timto feSenim své velmi vazné situace
opovrhli, mél je postihnout stejny trest. Pouze v Myskové piipade
m¢él byt jablunkovskym farafem piedloZen pisemny dikaz o jeho
prestupu ke katolicismu, ,, aneb zdaliz katolikem byti kdy sliboval .
Pokud by se takovy dikaz nasel, mél byt Myska ihned po svém
navratu ztajného ukrytu zatéen a mélo byt vyckano na dalsi
pokyny.'®

ALATEVENC PACZINSRE COMUDE "TENCTIN TRIBVN AL
PROVING. PRALSES, CONDITOR CONTVEERNTT S8 TRINGT
NATVS 4 AVC 052, ONT 24 OCTORR 170

Hrabé Adam Vaclav Pacinsky

' SOKA Frydek — Mistek, fond AMJ, inv. & 213, &. k. 1.
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Co vime o pfedchozim zivot¢ Adama Mysky? Je jisté, Ze
pochazel ze staré jablunkovské rodiny, ktera se i v druhé poloving
17. stoleti hlasila k luterstvi a zlistavala vérna tomuto vyznani i pod
pohrizkami vézeni. Tak naptiklad roku 1699 byl Jiii Myska,
Adamuv blizky piibuzny, spolu s dalSimi dvéma Jablunkovany —
Jitfim Abrahamem Paduchem a Simonem Lipkou obvinén
meéstskou radou, Ze ve svych domech poradali tajna nekatolicka
shromézdéni. Za toto velmi riskantni jednani byli vSichni tfi
odsouzeni k &trnactidennimu vézeni.'” Jak jiz bylo zminéno, roku
1701 se dosud svobodny feznicky tovary§ Adam Myska ozenil
s Marianou, dcerou Jakuba a Anny Klusovych. V zdvéru roku 1706
se mladym manzelim MySkovym narodil syn Jan, ktery byl
pokitén ve farnim kostele 28. prosince.'® Dalsi déti se jmenovaly
Mariana, Adam a Jifi, ktery byl pravdépodobné¢ nejmladSim
potomkem. Adam Myska byl od roku 1702 mistrem feznického
cechu a vlastnikem jatek, které dostala vénem jeho Zena Mariana.
Kromé toho obdrzela od rodict také Senkovni diim pobliz namesti,
sousedici s domy vdovy Herdelové a Simona Kaluzi. K domu
naleZzela zahrada a stodola, dale tzv. Dvornikovska role, kterou
odkoupil Jakub Klus od piedchozich majiteld roku 1682."
K hospodafstvi patfil také dvir v mistni ¢asti Lysky nedaleko
méstecka.”’ Adam Myska si tedy siiatkem s katoli¢kou Marianou
dopomohl k docela slusnému jméni a zejména k spolecenské

'7 Dnes nezvéstny pramen cituje Slama, Frantidek: Vlastenecké putovani po
Slezsku. Praha 1886, s. 309. Srov. —Ib- (Bajger, Lubomir): ¢c. d., s. 24. Jiti Myska
koupil roku 1667 pulku tzv. Novackého domu v Jablunkové od Adama Handka.
Roku 1678 od Mysky odkoupil pole mezi fickou Lomnou a potokem Lysky Jan
Jezovic. Podle urbare tésinské komory z roku 1692 platil vrchnosti kazdoro¢né na
termin sv. Jifi 2 kr. 4 hal, na sv. Jana Kititele 18 kr. a na sv. Michaela archand¢la
59 kr. Bratr Jitiho Mysky, Jan, uzaviel dne 5. listopadu 1660 svatebni smlouvu
s jistou Annou, vdovou po Janu Lipkovi. Jeden z téchto dvou Myski byl tedy
otcem s nejvyssi pravdépodobnosti otcem Adama Mysky. Viz APC, fond KC,
sign. 2552, fol. 186; SOkA Frydek — Mistek, fond AMJ, inv. ¢. 21, sign. G 51, fol.
151 152,284 — 285, 351.

18 ZA0, fond SMSK, inv. & 2907, sign. Ja—1— 1, fol. 69.

' SOKA Frydek — Mistek, fond AMJ, inv. & 24, sign. G 54, fol. 59 - 60.

** Tamtéz, inv. €. 213, & k. 1.

76



prestizi v rdmci zdejSi obce. Jak to vSak bylo doopravdy s jeho
slibenym ptestupem ke katolické vite?

Dne 18. zafi roku 1711 byli pfed méstskym soudem v TéSingé
vyslychani tfi svédci z Jablunkova ve véci Myskova siatku
a konverze. Prvnim z vyslychanych byl Ondiej Kaluza, stary
35 let, luteran, dalsi dva byli katolické viry, a sice tficetilety Pavel
Herman a Jifi Moravec, stary 37 let, kmotr MySkova syna Jana.
Svédktim bylo polozeno celkem sedm otazek. Prvni dotaz znél, zda
védi o skutecnosti, ze byl o rok diive Myska udan jablunkovskou
mestskou radou jako apostata. Kaluza s Hermanem o véci nic
neveédéli, Moravec vypoveédel, ze o tom slysel od jinych lidi. Druhé
otazka znéla, zda védi, Zze byl poté z méstecka vypovézen a jeho
majetek zabaven. Kaluza o tom udajné nic nevédél, Herman
a Moravec potvrdili, ze MySkovo jméni bylo zabaveno v jeho
nepfitomnosti. Treti dotaz se tykal MysSkova méstského prava
a ptijeti za mistra feznického cechu. Vsichni tfi svédci potvrdili, Zze
obzalovany meéstské pravo mél a byl také cechovnim mistrem.
Nasledovala otdzka, zda je mozné, aby byl v Jablunkové oddan
n¢kdo, kdo by nebyl katolikem. Zde vypovidal pouze Kaluza, ktery
potvrdil, Ze farafem nebyl skutecné oddan zadny protestant, pouze
pod podminkou slibu piestupu ke katolictvi. Ostatnim svédkiim
v této véci nebylo nic znamo, stejné jako v ptipadé dalSich dotaz.
Kaluza a Herman pak dosvédcili pouze, ze Adama Mysku vidavali
Casto v kostele pfi bohosluzbach, ale nikdy jej nevidéli jit ke
svatému pfijimani, coz svéd¢ilo v prospéch faktu, ze Myska se
opravdu katolikem nestal a pokud ano, tak pouze formalnim,
nikoliv pfesvédCenym. V piipad€ prvni varianty by pak tedy mohl
byt zprostén viny apostaze.

O deset dni pozdéji byl tymz soudem vyslychan samotny
obvinény Adam Myska. Bylo mu polozeno celkem sedm stejnych
otazek jako Kaluzovi, Hermanovi a Moravcovi. Prvni dotaz Myska
potvrdil, na otazku cislo dveé odvétil: ,, Byl jsem vykdzany, ale muij
statek v nelicnosti mej zapecetény byl a to trvalo dve neb ctyri
nedele, co vsak pamatovati nemohu . Na tfeti a Ctvrtou otdzku
odpovédel kladn€, na dotaz Cislo pét, zda se farafi pred svatbou
zarucil konvertovat, odvétil: ,, Jsem slibil katolikem pred kopulact
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zustati, vSak mé zZaden neponiikal, a tak az po nyni v evangelické
vire pozustavam. A pamatuji se, ze kazdy evangelik nalezité se
zaruciti musel do jistého casu, ze katolikem zustat chce . Na dotaz,
zda pted svatbou anebo po piijeti svatosti manzelské navstévoval
mse a kazani a zda také pfistupoval ke svatému pfijimani Myska
odpovedél takto: ,, V kostele jsem byval, ale abych prijimal, nikda
Jjsem necinil “.*'

Na zéklad¢ téchto vypovédi, svédcCicich v Myskiiv prospech, se
soud obratil na dalsiho z aktéri celého piibéhu, jablunkovského
farate Jakuba Sebastiana Herdela. Duchovni odpovédél
kralovskému tufadu téSinského knizectvi obsdhlym dopisem
v latinském jazyce dne 18. listopadu t€hoz roku 1711. Podle tohoto
svédectvi byla svatba Mysky se slenou Marianou Klusovou fadné
ohlasena z kazatelny ve dnech 6., 13. a 20. listopadu 1701. Dne
22. listopadu téhoz roku méli oba snoubenci pfijmout svatost
manzelskou v jablunkovském farnim kostele, poté, co farat zjistil,
ze Myska neni katolikem, vahal je oddat. Rodiny obou snoubenci,
které jiz pfichystaly svatebni hostinu, se dostavily na faru a farate
premluvily (a zfejmé i uplatily), aby je oddal stim, ze luteran
Myska do péti dni piijme katolickou viru. Farar tak pod jistym
natlakem skute¢né¢ ucinil a Myska mu po péti dnech (27. listopadu
1701) donesl pisemné potvrzeni od P. Jakuba Josefa Mitka, faraie
ve Vendryni.> Vtomto dokumentu stalo, 7e je Myska fadné

2l Oba protokoly viz SOkKA Frydek — Mistek, fond AMJ, inv. ¢. 213, ¢. k. 1.

22 Jakub Josef Mitek se narodil roku 1622 ve slezské obci Piskovice nedaleko
Tosku, studoval ve Vratislavi, roku 1654 ptijal se svolenim vratislavské katedralni
kapituly knézské svéceni v Nise z rukou sufragana Liesche. Pusobil v duchovni
spravé v mnoha farnostech vratislavské diecéze, nejprve ve Sv. Katefiné nedaleko
Vratislavi, poté v Pelhfimovicich v arciknézstvi Zary, vrodnych Piskovicich
v arciknézstvi TosSek, v Tvorkové v arciknézstvi Ratibof, v Ujezdu a od roku 1676
ve Vendryni v arciknézstvi Tésin. Roku 1697 o ném vizitator poznamenal, Ze za
dobu svého pusobeni ve vendryiiské farnosti zde obratil na katolickou viru 600
protestantii. Zemtel roku 1707 ve Vendryni, kde jej vystiidal P. Simon Frantisek
Nedéla. AAW, fond AD, sign. II. b. 76c, fol. 374; sign. II. b. 148, fol. 16; ZAO,
fond SMSK, inv. ¢. 2969, sign. Ja — IX — 13, fol. 2; SOKA Frydek — Mistek, fond
Farni Gfad Vendryng, inv. ¢. 42, sign. Ie, ¢. k. 1. Srov. Al Saheb, Jan — Pindur,
David (edd.): Vizitacni protokoly vratislavské diecéze zroku 1697 II. TéSinské
arciknézstvi. Opava 2007 — v tisku; Jungnitz, Joseph (ed.): Visitationsberichte der
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vyuCen v katechismu i ve vécech kiestanské verouky, ze ve
Vendryni piijal kiest a byl u svatého piijiméni. Farat Herdel tedy
vse dle zvyklosti zapsal do knihy konvertitti jablunkovské farnosti.
Pocatkem roku 1702 byl Myska meéstskou radou v Jablunkové
pfijat za mistra cechu feznického a obdrzel jatka. Herdelovo
svédectvi potvrdil pifipisem jeho cirkevni nadfizeny, téSinsky
biskupsky komisat a dékan Havel Jan Tvartzka. V této chvili zde
proti sob¢ stala dvé protichiidné tvrzeni. Zatimco Myska tvrdil, ze
zustal vzdy luteranem, P. Herdel trval na pravém opaku. Lhal tedy
Myska roku 1701 jablunkovskému duchovnimu pastyfi a pfinesl
mu falesné pisemné potvrzeni od stafického vendryiiského farare?
Anebo skutecné prestoupil na katolickou viru a lhal pred soudem
ve strachu pfed vypovézenim z habsburské monarchie a konfiskace
vSeho majetku, které postihlo vSechny ,,odpadliky*? Jisté je, Ze pro
tuto chvili se zastavilo prvni kolo naseho ptibéhu, aby se mohlo
znovu roztocit v letech 1721 — 1722.

Vlada nabozensky pomérné tolerantniho cisatfe Josefa I. (1705 —
1711)* byla po panovnikové piedtasném wmrti vystiidana
nastupem jeho bratra Karla VI. na trin v dubnu roku 1711. Za
vlady tohoto Habsburka zacala dalsi, avSak také jiz posledni, vina
represi proti tajnym nekatolikim v Cechach a Moravé.** Dopad
tohoto ostrého rekatolizatniho kursu, ukoncené¢ho az vydanim
toleran¢niho patentu, lze pozorovat i v prostoru Té&Sinska, uzemi
sice s nedavno povolenou augSpurskou konfesi (a v ramci ni
zasazenym tzv. pietismem), avSak zlstavajiciho stile v dédiné
drzbé panovnického rodu. Dne 14. kvétna 1718 vydal hrabé
Pacinsky z Tenc¢ina v TéSin€ na piikaz z Vidné nafizeni jak dale
postupovat ve véci odpadlikd, ponévadz ,,mnoho dotcenych
apostatitv, jenz predesle ven z zemé relegirovani byli, se zase do

Diozese Breslau. Archidiakonat Oppeln 1. Breslau 1904, s. 578; Urban, Wincenty:
c.d.,s. 232.

2 Ingrao, Charles, W.: c. d.

* Blize k této problematice Zlamal, Bohumil: Pfiru¢ka Geskych cirkevnich d&jin
7. Praha 1971, s. 12 — 23; Zuber, Rudolf: c. d., s. 384 — 477; volngji také Kadlec,
Jaroslav: Prehled ceskych cirkevnich déjin 2. Praha 1991, s. 92 — 97; Melmukova,
Eva: Patent, s. 61 — 70.
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zdejsiho knizectvi navratilo “. Dokument hovotil nekompromisnim
tonem a daval jasné instrukce zastupcim svétské vrchnosti
i katolickému kléru, jak v takovych piipadech postupovat: ,, procez
z kral. auradu zemského pri jednoho kazdého gruntu vrchnosti tak
také dedinnych fojtitv se prisné narizuje a porucuje, ze kdyby se na
Jjejich gruntech néjaky apostata zjevil, takového ihned jak a dobre
zaopatiené¢ho do mésta Tesina bezpecné odeslac a to pro uziti
fiskalni indikcie. Ma take duchovenstvi katolické obzvlastni
narizeni na podatknutych apostatitv a jejich prechovavateli bedlivii
inspekciu a zieni miti, kterémuzto duchovenstvi jeden kazdy na
jeho ohlaseni ucinici inkvisitiji volny pristup dopustiti a vSelijakii
asistenciji pod vys opsanii vystrahil ciniti védeti bude. A ponévadz
se porozumiva, ze nekteri lidé katolického nabozenstvi ditky své
v vire luterianské cviciti a informirovati dati se opovazili, kterazto
opovazlivost nej[vyssi] cisfarskeé] vuli naproti cini, procez se
podobnym zpiisobem auradovne, kteri by své ditky na cizi viru dali,
se nachazeli, ihned po precteni toho infinuirovati dala a po
znajdeni toho konsignaciji techz rodiciiv nejdyl 14 dni od dnesniho
data kaurfadim] zemskym pod tézkym odpovidanim sloZiti
neopoméla“* Jen pro ilustraci dodejme, Ze roku 1719 se v celé
jablunkovské farnosti vyskytovalo celkem 38 apostatt.®

Z obdobi od prosince roku 1721 do dubna 1722 se zachovaly
dalsi dokumenty tykajici se piipadu Adama Mysky. Dne
15. prosince 1721 napsala pani Mariana Myskova dopis
téSinskému zemskému hejtmanu Adamu Vaclavu Pacinskému
z Tencina, v némz popsala situaci, kdy jeji manzel slibil roku 1701
stat se katolikem a zastavil feznické jatky, s tim aby se prodaly
apenize zprodeje byly zaslany kralovskému ufadu knizectvi
téSinského. Stalo se tak v rozporu s védomim pani Mariany, nebot’

3 Ksiaznica Cieszynska, Czytelnia zbiordw specjalnych, fond Akta parafii $w.
Marii Magdaleny w Cieszynie, sign. 2, pag. 111 — 112. K obecnym otazkam
odpadlictvi v tomto obdobi na konkrétnim ptikladu Hornich Rakous viz Pammer,
Michael:  Glaubensabfall ~und  wahre  Andacht.  Barockreligiositit,
Reformkatholizismus und Laizismus in Oberésterreich 1700 — 1820. Wien —
Miinchen 1994.

26V samotném Jablunkové 6 osob, 3 v B&lé, 6 v Bocanovicich, 5 v Bukovei,
2 v Hradku, 2 v Jistebné, 5 v Milikové, 6 v Navsi a 3 v Pisku. AAW, fond AD,
sign. II. b. 157, pag. 166.
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jatky byly dédictvim po jejim otci Jakubu Klusovi a Adam Myska,
coby nekatolik, nemohl s timto majetkem volné disponovat. Pani
Mariana zadala, aby jako katolicka dostala zpét penize z prodeje,
protoze jeji muz chce i nadale zlstat luterdnem. Druhou ¢ast
dokumentu tvofi potvrzeni purkmistra a méstské rady
v Jablunkové, pfed néz predstoupily kromé Myskové také Katefina
Moravcova, Anna Herdelova a Anna Heczkova, aby dosvédcily ze
Adam Myska byl pred svatbou nemajetnym feznickym tovarySem
u zesnulého Adama Sykory, prvniho muze Katefiny Moravcové,
a ze jatky byly vénem od rodic¢t Mariany Myskové. Také potvrzuji,
7ze Mariana MysSkova, jeji dcera Mariana s manzelem Janem
Paduchem,”’” , toho: masaiského Femesla, samospasitediné
katolické viry jsau**® Z dalsiho sledu udalosti vysvitd, Zze hrab&
Pacinsky se ziejmé postavil za pani Marianu a pfimluvil se za ni
u kralovského komorniho prokuratora v knizectvi téSinském Jitiho
Teofila Batika.” Zdé4 se, Zze pani Mariana uz tehdy mohla v celé
véci zvitézit a dostat zpét sviij majetek, kdyby se v unoru
nasledujiciho roku nevlozil do celé kauzy opét jablunkovsky faraf
Herdel. Ten psal 22. Unora zemskému hejtmanu Pacinskému
a znovu tvrdil, Ze Adam Myska mu 27. listopadu 1701 pfinesl
pisemné potvrzeni od vendryniského farafe Mitka o tom, Ze se stal
katolikem. Tento dokument vSak nemohl fyzicky dolozit, protoze

" Dne 31. Hjna 1708 odkoupil Jan Paduch pro sebe a své potomky od své matky
Anny, vdovy po Mikulasi Paduchovi, polovinu domu a zahrady na jablunkovském
Niznim pfedmésti za 60 tolart slezskych. SOKA Frydek — Mistek, fond AMJ, inv.
¢. 22, sign. G 52, fol. 157.

28 Psani potvrdili svymi vlastnoruénimi podpisy jablunkovsky purkmistr Vaviinec
Bajtek a konselé Jan Jiti Bludovsky, Jan Adam Sykora, Jan Jifi Jez a Adam
Krystof Pindur. SOkKA Frydek — Mistek, fond AMI, inv. ¢. 213, ¢. k. 1.

» ,Jeho rim. cis. a kral. mil. skutecna tajna rada, kamerer a hejtman zemsky
dedicného knizectvi tésinského. Slovutny, mily a opatrné mné zvlasté mily! Jakau
zpravu a zadost z pripojené atestato magistratu jablunkovského Marina Myskova
v pric¢iné masarské jatky odprodani, kterau manzel jeji, Ze katolikem ziistane,
v cechu masarskym jablunkovskym in vim cautionis zapsati dal, posavad ale
katolikem nezustal, aniz zistati chce, Ze by ta jatka v jeho viastni, skrz zpravu
Cinict, kdyz takovau jeji otec Jakub Klus zaplatil a Myska, manzel jeji nic nemél,
byti méla, nasledovné pritom chranéna byti zada. To se Vam prileZité kopialiter
k Vasi védomosti uradovné komuniruje. S tim pan Biih s ndmi. Datum v Tesiné
dne 18 Decembris 1721. Vaclav hrabé z Tencina m. p.* Tamtéz.

81



jej bud vdobé zvySeného nebezpeCi za uherského povstani
Frantiska II. Rakocziho nebo za velkého pozaru Jablunkova®™
s ostatnimi farnimi pisemnostmi nékde ukryl a nemohl je nyni
nalézt. Odvoléaval se vSak na Cest svého knézského stavu a vSe byl
ochoten pfed soudem osobné dosvédéit.’' Téhoz dne viak napsal
list témuz adresatovi domaslavicky farar Vaclav Madej, ktery jiz
delsi dobu administroval jablunkovskou farnost za nemocného
Herdela.” Je velmi zarazejici, ¢ Madej neguje Herdelova slova
atvrdi, ze na fardich ve Vendryni i v Jablunkové se nenachazi
zadny pisemny doklad, ktery by potvrzoval Myskovu konverzi.
Domaslavicky fardt tedy pojal podezieni, Ze jeho spolubratr
v knézské sluzbé Herdel vcelé véci nemluvi pravdu. Dale
informoval o jistém starém Adamu Rabilovi z Jistebné, ktery
ackoliv byl jako apostata vypovézen do Polska, v no¢nich hodinach
tajn¢ piekracuje hranice a vraci se do Jistebné. Velikou starost ¢inil

39 M@l na mysli ziejmé& pozar, ktery roku 1706 zni&il v&tsi ¢ast méstecka. Viz
Szpyre, Antoni: Jablunkov. Cesky Té&sin 1999, s. 101.

3U Infra scriptus sub fide et conscientia sacerdotali, sana et reflexa mente
attestor, quod Adamus Misska incola Jablunkoviensis die 27 Novembris anno
1701 ab admodum reverendo domino Jacobo Mitek, parocho Vendrinensi,
scriptenus attestationem ad me attulerit, se Vendriane bene catechisatum et
doctrina christiana imbutum, factum esse catholicum quam attestationem, ut pote
admf[odum] r[evere[ndi domini Jacobi Mitek parochi Vendrinensis manu mihi
bene nota scriptum, in propriis manibus habui, meis oculis vidi, et legi, quo autem
talis attestatio, an tempore rebellionis Hungaricae, aut incendii Jablunkoviensis
inter alia scripta, prae metu ex imminenti periculo hinc inde dispersa, devenerit?
Mihi non constat. Quod totum ita se habere, in animam meam fidemque
sacerdotalem accipio et si opus foret, etiam iuramento corporali confirmare
paratus sum. Jablunkovii die 21 Februarii anno 1722. Jacobus Sebastianus
Herdel, parochus Jablunkoviensis m. p.* SOKA Frydek — Mistek, fond AMJ, inv.
¢.213,¢. k. 1.

32 Vaclav Madej se narodil roku 1683 v hornoslezském mésté Zary. Knézské
svéceni pfijal roku 1710, v letech 1711 — 1732 byl faratem v Domaslavicich,
administroval také farnost Hnojnik. Od roku 1715 pusobil jako administrator
jablunkovské farnosti za nemocného P. Herdela. Po dobu jeho piisobeni
v Jablunkové jej ve farnostech Domaslavice a Hnojnik zastupoval kaplan Tomas
Kubica. AAW, fond AD, sign. II. b. 157, pag. 159, 352 a 362; Rimskokatolicka
farnost Domaslavice, Kronika farnosti Domaslavice 1 (1833 — 2004), pag. 8 — 9.
Srov. Havlas, FrantiSek: Dé&je- a zivotopisné pamatky farnosti Domaslovické.
Opava 1887, s. 9.
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tomuto jablunkovskému administratorovi Mysktv syn Adam, ktery
ackoliv je jeho matka Mariana katolického vyznani, ptestoupil pod
vlivem otce k luterstvi a ted’ se ukryval v lesich. P. Madej zadal
o pomoc piislusné organy a doufal, ze se chlapec pod jeho
pastoraci opét navrati ke katolické viie.”> Po srovnani slohu obou
dopisit je mozno rozpoznat, ze zatimco Herdel psal ténem
obrannym, Madej spiSe Gtocnym. Vztahy mezi obéma duchovnimi
tedy asi nebyly zcela idedlni, a je mozno usoudit, Zze P. Madej se
v Myskove ptipadu ziejmé blizil vice pravde.

Je ziejmé, ze tfezniku Myskovi svédectvi obou knézi pfili§
nepomohlo a zejména tvrzeni starého jablunkovského duchovniho
pastyie Herdela jeho svizelnou situaci prohloubilo. Nyni jej c¢ekalo
skute¢né vypovézeni. Pripisem ze dne 12. bfezna 1722 uvédomil
kralovsky ufad v TéSiné jablunkovskou méstskou reprezentaci
o skuteCnosti, ze byl ,, Adam Myska, byly tamtecny méstenin
jakozto apostata z krajin  dédicnych cis[arskych]  skutecné
vypovédeny“ a zaroven nafidil, aby purkmistr s pany radnimi
provedli neprodlené inventarizaci veSkerého Myskova majetku za
ucelem jeho konfiskace. Prohlidku nemovitého i movitého majetku
Adama Mysky provedli radni Jan Adam Sykora, Jan Jifi Jez
a Adam Krystof Pindur za piitomnosti manzelky obvinéného
a pani Mariané ted’ nastal boj o doslova holou existenci.* JiZ o rok
dfive, dne 23. Cervence 1721, vSak manzelé MySkovi proziravé
odkazali cely svlij Senkovni dim nedaleko namésti, ktery ziskala
Mariana od svych rodici Klusovych, se zahradami, stodolou,
rolemi a dvorcem na Lyskach své dcefi Mariang, jejimu choti Janu
Paduchovi a je§té nedospélému synu Jitimu Myskovi.* Je ponékud
zarazejici, ze se ve smlouvé nehovoii o synech Janovi a Adamovi.
Prvni z nich v t¢ dobé nemusel byt mezi zivymi, mlady Adam se

33 SOKA Frydek — Mistek, fond AMJ, inv. &. 213, & k. 1.

3 Tamtéz. Pramen editovala Korbelafova, Irena: Ze Zivota jablunkovskych
méstanu, s. 2 — 3.

33 ,, Otcovské a materské obdarovani nebolizto cessio domu Senkovniho a role
Dvornikovské ucinéné od Adama Mysky a Mariany, manzelky jeho, synacku
svéemu Jirimu a Mariané, spolumanzelu jejimu Janu Paduchovi.” Viz SOKA
Frydek — Mistek, fond AMJ, inv. €. 24, sign. G 54, fol. 59 — 60. Srov.
Korbelafova, Irena: Mésta na T&Sinsku, s. 162.
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mozna jiz tou dobou skryval jako apostata, jak vyplyva z pozdéjsi
zpravy faraie Madeje. Pani Mariana se nehodlala vzdat a netinavné
dokazovala, Ze zabaveny majetek je skute¢né¢ fadnym vénem
a dédictvim po rodi¢ich Anné¢ a Jakubu Klusovych, katolicich,
nikoliv tedy po jejim vypovézeném choti. Po¢atkem dubna 1722
o jejich neustalych stiznostech informovala jablunkovskd méstska
rada zemského hejtmana Paginského.*® Agkoliv nam ziistavé utajen
obsah hejtmanovy odpovédi, stejné jako dalSi dokumenty tykajici
se perzekuce rodiny Myskovych, na podkladé jinych pramenti
muzeme dospét k zavéru, ze boj pani Mariany o zachovani
rodinného majetku byl pro ni korunovan uspéchem i za cenu
fyzického odlouceni od manzela. V soupisech karolinského
katastru je totiz uvedena jako vlastnik mé$tanského domu (i kdyz
jestd spoleéné s Adamem)’’ a podle pozdgjsich pramenti jiz
vystupuje vzdy samostatné. Roku 1735 sama vychovavala svého
nezletilého vnuka Jana Paducha, ponévadz jeji dcera Mariana jiz
nebyla mezi zivymi. Svému vnukovi toho roku pfipsala v pravnim
zastoupeni jeho otce Jana Paducha jako dédictvi piilku svého
Senkovniho domu (o jatkach jiz nebyla fec), polovinu zahrady
apole, které mél nyni v pronajmu mé&tan Krystof Pindur.’®
O jedenact let pozdé€ji prodala Mariana Myskovad za castku
250 rynskych zlatych Jifimu Sykorovi sviij ,,folvarcek na Lyskym
pod jurisdikci mestecka Jablunkova se vSim stavenim neb
budunkem na cemkoli zalezejicim, rolami, neb polem, zahradami
i pasuitkem i jakymkoli ktomu prisluSejicim prdavem neb
prislusenstvim “. Roku 1743 vedla u téSinského zemského soudu
spor o pilku domu Jana Pindura mladsiho, v procesu figurovala
jako obvinéna.” Koneené dne 30. biezna 1748 prodala definitivné
svlj méstansky dim sprdvem vinného i pivniho Senku za
200 tolart slezskych svému vnuku Janu Paduchovi a jeho
manzelce, rovnéz Marian¢. Jako vyminek mohla podle smlouvy

36 SOKA Frydek — Mistek, fond AMJ, inv. &. 213, &. k. 1.

37 Podrobngji Korbelafové, Irena: Ze Zivota jablunkovskych m&stand, s. 1 — 2,
srovnej taz: Mdsta na T&3insku, s. 86; taz: Zeny v &ele méstanskych domacnosti
na TéSinsku ve 20. letech 18. stoleti. TéSinsko, 2004, ¢. 1, s. 3.

¥ SOKA Frydek — Mistek, fond AMIJ, inv. &. 24, sign. G 54, fol. 252 — 253.

3 APC, fond KC, sign. 268, pag. 637.
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uzivat k bydleni az do své smrti jednu malou mistnost a tfetinu
zahrady za domem. Tehdy byla jiz uvadéna jako vdova.* Jeji
manzel, tolik pronasledovany Adam, se mezitim v exilu odebral
k vé¢nému odpocinku.

Po vypovézeni Adama Mysky z monarchie pokracovala i nadale
perzekuce domnélych 1 skutecnych apostati v jablunkovské
farnosti. V bfeznu 1722 udal administrator P. Madej zemskému
hejtmanu jména dalSich nestastnikd, poddanych téSinské komory
z BE&lé a Milikova. V Bélé se jednalo o Jifiho Skieka zvaného
Vancala, a komorniho mlynaie Carnotu a jeho manzelku Ewvu,
rozenou JanuSikovou. VSichni tifi byli zadrZzeni a spoutani.
Z Milikova se jednalo o manzele Marianu a Jana Kantorovy. Tito
meli byt za vojenské asistence tzv. vybranct (pfislusnici ozbrojené
domobrany) z jablunkovskych Sanci pfedvedeni k soudu do Tésina.
Madej dale nafikd na tajné navraty jiz vypovézenych apostatil
Adama Mysky, Fridricha Sikory, Pavla Tkacika z Jablunkova
a Adama Rabila z Jistebné, ktefi neunavné agituji mezi lidmi, jenz
mu pak odpiraji odvadét desatky, a domaha se pomoci ze strany
vrchnosti. Danou skutecnost potvrdil svym pisemnym svédectvim
také biskupsky misionaf, jezuita Leopold Tempes, pusobici
v horské ¢asti jablunkovské farnosti.*' Tyto represe se viak minuly
zastraSovacim uc¢inkem a dne 19. dubna 1722 vreakci na
provadéné zatykdni hned devét farniki z Milikova hromadné
a demonstrativné odpadlo od katolické viry a nektefi dalsi
Milikované uprchli ze svych domovi. Horkd piida zacala byt také
v Bocanovicich. Tito apostatové se jiz vefejné vzdavali
katolicismu, bojkotovali navstévu bohosluzeb ve farnim kostele
a odmitali posilat také své déti na nedé€lni odpoledni katechezi.
Jablunkovsky duchovni spravce (nevime zda Herdel nebo Madej —
podpis neuveden) proto upenlivé zadal jablunkovského valasského
vojvodu Jitiho Sykoru mladsiho, aby bezpodmine¢né zajistil ti¢ast

40 SOkA Frydek — Mistek, fond AMJ, inv. ¢. 25, sign. G 55, fol. 219 a 276. Po
roce 1722 nemame k dispozici jiz Zadné archivni zpravy o Myskovych dalsich
osudech, je viak mozné, e se usadil v okoli nedalekého polského mésta Zivéc
a tajn¢ 1 nadale navstévoval Jablunkov.

*1 SOKA Frydek — Mistek, fond AMJ, inv. &. 213, &. k. 1.
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téchto odpadlikii na bohosluzbach i katechismu.” Poget luteran
v jablunkovské farnosti zacal opét pomalu nabyvat na pievaze,
roku 1724 zde zaznamenal statisticky soupis farnosti vratislavské
diecéze 4000 katolikil a vice nez 4000 nekatolik!*

Analyzou dochovanych archivnich prament k ptipadu Adama
Mysky, neni mozno dospét k jednoznacnému zavéru, zda byl
skute¢n€ apostatou ¢i zda zistal vzdy vérny své rodné luterské
konfesi. Vse nasvédCuje faktu, ze pomeérné dobrosrde¢ného faraie
Herdela oklamal faleSnym potvrzenim o své konverzi. Divodem
byla nejen zboznd pohnutka, kterou u n¢j urcCité predstavovalo
zachovani svobody vyznani, ale zejména motiv spolecenské
prestize v ramci cechovniho a méstského prostredi, které se mu
tehdy mohlo dostat jen jako katoliku. A tato skutecnost nakonec
nebojacnému fezniku zlomila vaz a ptivedla jej na samotné dno
tehdejsi spolecnosti, k odlou¢eni od domova i rodiny, k udélu
psance. Kauza ,apostaty MySky* se vSak stala mnohym jeho
sousediim a pratelim inspiraci na cesté za vérnosti vife a svédomi,
hodnou k nasledovani. Byla to vSak cesta dlouhd a strastiplna,
i kdyz mél jiz brzy ve Vidni poprvé spatfit svétlo svéta Josef II.,
panovnik, jehoz tolerancni patent navratil skrytym i vefejnym
nekatolikiim nejen na T&sinsku,* ale v celé habsburské monarchii,
tolik vytouzenou ndbozenskou svobodu a lidskou diistojnost.*

2 SOKA Frydek — Mistek, fond Farni tifad Jablunkov, inv. &. 66, sign. Vm, & k. 4.
* Mezi nekatoliky vsak mohli byt zahrnuti i Zidé, jejichz poget byl viak tehdy na
Jablunkovsku zanedbatelny. AAW, fond AD, sign. II. b. 11, pag. 199 — 200. Srov.
Korbelatova, Irena — Zagek, Rudolf: Novy pramen k d&jindam T&3inska. T&sinsko,
1996, ¢. 4, s. 6.

* K josefinismu v rakouském Slezsku viz praci Patzelt, Herbert: Anfinge der
Toleranzzeit in Osterreichisch-Schlesien. In: Barton, Peter F. (red.): Im Lichte der
Toleranz. Wien 1981, s. 279 —319.

4 Tato studie je piispévkem k leto§nimu t¥istému vyroi uzavieni Altranstidtské
konvence (1. 9. 1707).
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PRISPEVEK K STAVEBNIMU VYVOJI KOSTELA SV. KATERINY
VE VENDRYNI OD KONCE 18. STOLETI DO POCATKU
20. STOLETI

Eva Vojkovska

Obec Vendryné¢ s farnim kostelem sv. Katefiny stoji
v Tésinském kraji Rakouského Slezska. Obec patii k farnosti
Vendryné podléhajici pod t€Sinsky dekanat do roku 1806 a poté
pod nové vznikly jablunkovsky dékanat. K farnosti jsou ptifareny
obce Bystiice a Nydek s filidlnim kostelem a obce Karpentna
a Lyzbice. Od roku 1654 vlastnil statek Adam Borek z Roztropic,
jenz odkazal ve svém testamentu z roku 1694 statek milosrdnym
bratifim pro zalozeni nemocnice a klastera milosrdnych bratfi ve
Vendryni. Vystavby klaStera se vsak zakladatel nedozil, protoze
jesté vtémze roce zemiel. Po dlouhém dédickém fizeni bylo
cisafskym nafizenim rozhodnuto, ze fad musi statek Vendryné
a Hradec prodat a ziskané financni prostfedky vyuzit na dostavbu
klastera a kostela. Statek Vendryné koupil téSinsky knize Jan
Albrecht Sasko-t&s$insky v roce 1702 za 31000 zl. a Hradec koupil
Goretzky von Kornitz. Statek a vesnice Vendryné patiily od
pocatku 18. do 20. stoleti t&Sinské komote.! Klaster byl pak
postaven v TéSin€, nebot’ milosrdni bratii pozadovali, aby byl
klaster s nemocnici zfizen ve vétsim meésté. Klaster byl postaven uz
v roce 1700, klasterni kostel Nanebevzeti Panny Marie az v roce
1720.

Stavebni vyvoj farniho kostela sv. Katefiny je zajimavy.
Nevime ptesné, kdy byl kostel zalozen, predpoklada se vsak, ze byl
zalozen po roce 1305 zaroven s obci. V dobé vlady téSinského
knizete Vaclava Adama patiil kostel do roku 1654 protestantim
a poté byl vydrancovany predan zpét katolikiim. Podle inventaie

' Hosak, Ladislav: Historicky mistopis Zem& moravskoslezské. Praha 2004,
str. 894; Biermann, Gottlieb: Geschichte des Herzogthums Teschen. Teschen
1894, str. 227; Kolektiv autorti: Vendryii- Wedrynia 1305- 2005. Cesky Té&sin
2004, str. 99, 100; Kneifel, Reginald: Topographie des k. k. Anteils von Schlesien.
II. Theil. Briinn 1804, str. 338-339.
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farniho kostela z 30. let 19. stoleti byl kostel za farare Johanna
Miazga v letech 1715 az 1745 rekonstruovan.” V roce 1719 byl
kostel konsekrovén vratislavskym biskupem FrantiSkem Ludvikem
falckrabim rynskym po svatku Simona a Judy. Patronem kostela
byla tésinskd komora. Podle zapisu v kostelnich uctech zroku
1783% byl kostel v roce 1781 dale opravovan, byla opravena
difevéna véz a krov byl zastfeSen postupné. Literatura uvadi, Ze
na konci 18. stoleti stdl ve Vendryni kamenny kostel s dievénou
v&Zi, jenz byl piestavén v roce 1800.* Autorem piestavby z roku
1800 byl tesinsky stavitel Josef Drachny. Stavebni upravy
probihaly v dobé farafe Josefa Mathyase Zuchela, ktery pochdzel
ze SkocCova, vysvécen byl vroce 1792 a ve Vendryni pusobil
v letech 1793 az 1803, kdy odesel na faru do Jablunkova.’ Zemel
vroce 1812. Vroce 1803 nastoupil na faru Michael Tekla,
narozeny v Gutach, ten vSak uz v roce 1804 zemfel ve véku 35 let.
V letech 1804 az 1806 spravoval faru ve Vendryni fardf Johann
Bruszka (1757-1840), ktery predtim pisobil v letech 1796 az 1803
na farnosti v Jistebné a vroce 1806 se stal téSinskym farafem
a dékanem. Johann Bruschka se narodil v roce 1757 ve Strumeni
a absolvoval téSinské gymnazium. Poté studoval filozofii
v Olomouci, pak v Brné¢ a Vidni. Byl hlavnim dohliZitelem Skol
a soucasnikem J. L. Ser$nika.

Staviteli Josefu Drachnému nebyla doposud vénovana
dostate¢na pozornost. Bohumir Indra napsal jeho biografické heslo
a Witold Iwanek o ném psal v knize Klasycyzm w architekturze
Cieszyna a ve Slowniku artystow na Slasku Cieszynskim. Jako
vyznamného téSinského architekta ptisobiciho kolem roku 1800 ho

2 SOKA F-M, FU Vendryné, inv. ¢. 3, fol. 1, inventdf farniho kostela z doby
arciknizete Karla z let 1828 az 1847.

3 SOKA F-M, FU Vendryng, inv. &. 50, & k. 1, soupis majetku fary z roku 1783.

* Lubojacky, Jézef: Dzieje kosciola parafialneho w Wedryni oraz kosciolow
filialnych w Nydku i Bystrycy. Cieszyn 1913; Kolektiv autorti: Vendryn —
Wedrynia 1305-2005. Cesky Té&in 2004; Schipp, Josef Karel: Historisch-
topographische Beschreibung des Breslauer k. k. Didcesanteils. Teschen 1828, str.
47-48.

S ZA v Opavé, Zemska vlada Slezskd, inv. ¢. 61, SOKA F-M, FU Vendryné,
inv. €. 2, str. 83-84.
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uvadi ve své studii Pavel Sopak.® Josef Drachny pusobil na
prelomu 18. a 19. stoleti, kdy na Té&Sinsku probihal cily stavebni
ruch. Pfi opravach vyhotelého TéSina vroce 1789 se setkal
s vyznamnymi osobnostmi Kklasicistni architektury, ptedevSim
s Ignatzem Chambrezem, s Antoninem Englischem, s o generaci
mlad$im Florianem Ilgem nebo s J. L. Ser$nikem. Na pfelomu
18. a 19. stoleti, v dobé pfechodu z baroka do klasicismu, bylo
feSeni kostela v duchu josefinského klasicismu, charakteristické
jednoduchosti a vyrazovou strohosti s baroknimi rezidui. Zminila
bych naptiklad vystavbu kostela Zvéstovani Panny Marie
a sv. Katetfiny v Ropici od Antona Englische, kostel Nanebevzeti
Panny Marie v Hnojniku od Floriana Ilga, kostel v Mostech
u Jablunkova nebo kostel sv. Michala Archandéla ve Stfitezi,
jejichz autory nezname.”

Stavitel Josef Drachny se narodil 20. 2. 1730 v BeneSové¢ na
Moravé¢ jako star$i syn zednického mistra Jifiho Drachni a Roziny,
rozené Hole¢kové.! Mé&l mladsiho bratra Jakuba, ktery pisobil jako
stavitel ve Frystate. Josef Drachny odeSel do T¢Sina, kde se usadil
a vroce 1765 byl pfijat za mé§tana a stal se Clenem téSinského
cechu zednického. V roce 1766 se ozenil s Annou Grochol, se
kterou mél syna Jana, ktery pokracoval v rodinné tradici a stal se
architektem, jeho dcera Tezera si vzala za muze Ignatze
Chambreze v roce 1784. Rodina zila v Tésiné, kde zemiel Josef
Drachny vroce 1816. Byl penzionovany architekt knizete
Albrechta sasko-téSinského. Pracoval pro mésto T¢&Sin i pro spravu
knizeci komory té$inské. Bohuzel vétsina jeho staveb byly pozdéji

® Sopak, Pavel: Zamek v Kyjovicich a problematika stavebni kultury

v aristokratickém prostfedi od konce 18. stoleti do roku 1914. CSZM-B, 54, 2005,
str. 222-238.

7 viz Iwanek, Witold: Slownik artystéw na Slasku Cieszynskim. Bytom 1967, str.
26, 45-46, Samek, Bohumir: Umélecké pamatky Moravy a Slezska. 1. dil. Praha
1994, str. 491, 608; Vojkovska, Eva: Nastin d&jin farnosti Ropice na pocatku
19. stoleti a vystavba kostela Zvéstovani Panny Marie a sv. Katefiny. Sbornik
Statniho okresniho archivu Frydek-Mistek, 2006, €. 7, str. 68-84.

8 Iwanek, Witold: Klasycyzm w architekturze Cieszyna. Wroclaw 1970, str. 14,
15; Iwanek, Witold: Slownik artystow na Slasku Cieszynskim. Bytom 1967, str.
22-23; Indra, Bohumir: Ptispévky k biografickému slovniku vytvarnych umélct
na Moravé a ve Slezsku v 16. aZ 19. stoleti. CSZM-B, 1995, &. 3, str. 245.
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prestavény, proto jejich architektonické feSeni zname piedevSim
z archivnich pisemnych materiali a n&kolika planii. Pavel Sopak
uvedl, ze Drachny vypracoval vroce 1780 plany vojenského
Spitalu v TéSing. Stavitel uzil mansardové stiechy a jednoduchy az
prosty planimetricky rozvrh fasady s okennimi Sambranami
susima.’” Vroce 1782 vypracoval plany klasternich budov
zrusené¢ho klastera a kostela jezuitd (vroce 1773), které byly
vyuzity jako obytné budovy, z ¢asti tam bylo ziizeno gymnazium
a zbytek budovy ziskal celni ufad.'’ Jezuitsky kostel ziistal jako
filialni kostel sv. Ktize, tzv. pojezuitsky kostel byl pak prestavén
vroce 1789 podle planu stavitele Antona Englische. V roce 1784
navrhl prestavbu klastera a kostela dominikant, ktery byl po
pozaru v roce 1789 zrusen. V roce 1790 koupil knize Albrecht
Sasko-tésinsky vyhotely dominikansky klaster a kostel. Klaster byl
prestavén na faru a z klasterniho kostela byl ustanoven farni kostel
Panny Marie Magdaleny, jenz byl v letech 1790-1793 piestavén
hlavnim inzenyrem baronem Jacobem d’° Ecolmem a Josefem
Drachnym, ktefi sestavili rozpodet a plany."' Kostel byl opraven,
byla postavena nova véz, znovu zaklenuty bo¢ni kaple a sakristie,
opraveny sloupy a zdivo v presbyteriu, oratorium, a musely byt
zakoupeny nové varhany a zvony. Kostel ma ptidorysné¢ hlavni lod’
s transeptem, s protahlym presbyteriem ukoncenym oktogonalné,
po epistolni (levé) strané stoji kaple sv. Sarkandera, jez zlstala
pvodni a po evangelijni (pravé) strané kaple z roku 1808."

Kostel ziskal klasicistni, dodnes zachovanou fasadu, kterou
horizontaln€ ¢leni kordonova fimsa, na které stoji Ctyfi pilastry
jonského tadu nesouci korunni fimsu s kladim ¢lenénym triglify,
a fasadu ukoncuje fimsa se zubotfezem. Horizontalné plochu ¢leni
fimsa, kterou podepiraji ve stfedni ¢asti dva jonské sloupy. Parter
deli pasova rustika, kterou na hlavni ose protind vstup ordmovany

o gopék, Pavel: c. d., str. 224.

10 Twanke, Witold: Klasycyzm w architekturze Cieszyna. Wroclaw 1970, str. 15.
"' viz Archiwum Panstwowe w Katowicach, odd. Cieszyn (APK odd. Cieszyn),
Komora Cieszynska (KC), sig. 1396. Puvodni farni kostel Maii Magdaleny se
nachazel na misté dnesniho divadla a pozarem byl znicen.

12 viz Iwanek, Witold: c. d., str. 17-18, v roce 1794 vytvoril Andreas Schweigel
novy hlavni oltaf
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klasicistnim portalem se sloupy nesoucimi kladi. Véz cleni po
stranach pilastry s jonskou hlavici nesouci fimsu se zubofezem
aokna jsou ordmovana pilastry. ReSeni priceli je zajimavé,
predevsim jeji Clenéni, uziti kladi s triglify a metopami a jonskych
slouptl, predstavuje Cistou klasicistni architekturu. Drachny dale
vypracoval plany pro budovy dékanatu, fary z klasterni budovy
avroce 1791 vypracoval rozpodet pro t&sinsky knizeci zamek."
V roce 1786 vytvofil Drachny plany pfestavby paldce zemského
snému, jeden signovany plan se zachoval ve fondu Komory
Cieszynske v Cieszyné. V roce 1788 prebudoval kostel a klaster
milosrdnych bratfi. V roce 1808 vystavél budovu méstského
pivovaru. Podilel se na vybudovani véze nové budovy radnice.
Pusobil na zemi Rakouského Slezska a kromé Vendryné je také
autorem pland pro vystavbu kostela v Jistebné, na kterém pracoval
v roce 1794. Pivodné dievény kostel vyzdil a hlavni lod’ zaklenul
klenbou a vyzdil véz.'"* 4. srpna 1794 byl kostel vysvécen. V roce
1795 se vSak objevily stérbiny v klenbé a kostel musel byt na
naklady stavitele Drachného opraven. Klenbu zpevnil Zeleznymi
kotvami. Drachny byl autorem prestaveb dalSich kosteld na
Tésinsku: Jasenici, Rudici a Lipovci. Doufejme, Zze se poznatky
o tomto staviteli a jeho stavbach v budoucnu jesté vice rozsifi.
Josef Drachny vypracoval plany kostela sv. Katefiny ve
Vendryni v roce 1799. Kostel byl celkové zrekonstruovan, nebot
byl poskozen ptredevSsim vlhkosti, a dfevénou vé&z nahradila
kamenna. Zékladni kdmen véze byl polozen 20. cervna 1800, v zaii
byla véz ukonCena médénou stfechou a na veézi byl pfipevnén
7elezny pozlaceny kiiz.'> Stavba byla financovana z kostelnich
penéz. Ze strany vendrynského panstvi kontroloval stavbu
vrchnostensky ufednik Josef Malisch. Do stavebniho déni
zasahoval stat pomoci statni spravy, v cele Krajského uradu
v Tésin¢ stal Karel de Reichtenberg. Architektonické feseni kostela
po prestavbé Drachného se vSak nezachovalo, nebot’ kostel byl
opravovan a vroce 1911 prestaven. Podle zépisu v inventati méla

13 viz APK, odd. Cieszyn, KC, sig. 1193.

4 ZA V Opavé, Zemska vlada slezska, inv. &. 61.

5 SOKA F-M, FU Vendryng, inv. &. 2, str. 110-113, FU Vendryng, inv. &. 5,
inventar farnosti z let 1906-1913.

91



puvodni stavba kostela 10 m dlouhou a 7 m Sirokou hlavni lod’,
presbytat byl 8 m dlouhy a 4,5 m Siroky. Byla to pldorysné
jednoduché jednolodni stavba ukoncena podlouhlym presbytarem,
podle planti piestavby byl kostel ukonfen pravouhlym zdvérem
apo epistolni (pravé) strand byla sakristie.'® Predpokladam, Ze
pfechod hlavni lod€ k presbyteriu byl pravothly. Podle inventare
farntho kostela zroku 1804'7 nechal faraf Zuchel hlavni lod’,
puvodné s dievénym stropem, zaklenout a uvnitt zafidit, ptivodni
zlstaly pouze varhany azpovédnice. Presbyterium mélo jedno
velké okno a bo¢ni fasady hlavni lodé mela kazda po dvou oknech.
Vyzdény kir byl také osvétlen tfemi okny, vSechna okna méla
kovové mfize. Sakristie byla pfistavéna z kamene ukoncena
klenbou a osvétlena dvéma malymi okny, vstupovalo se do ni
z kostela kovovymi dvefmi. Mistnost byla zasazena zemni
vlhkosti. Cely kostel byl vydlazdén kamennymi kvadry v roce
1801. V kostele byla rodinna hrobka, kde byl pohiben Adam Borek
z Roztropic a jeho druha Zena Juliana, rozené z Rottenberg. V roce
1700 byli vSak pieneseni fardfem Jacobem Nitkem s nenavistnym
procesim do Té&Sina a manzelé byli pohibeni v hrobce v klastete
milosrdnych bratii, ktery Borek z Roztropic zalozil. ReSeni
puvodniho hlavniho pruceli pfesné nezname, vime, Ze na ose stala
kvadraticka véz apruceli prolomila tfi okna osvétlujici chor.
Zname podobu kostela pfed piestavbou znedatované fotografie
kostela z knizky o dé&jinach kostela od Jozefa Lubojackého. Fasada
kostela, vyfotografovand zboc¢niho pohledu, byla prolomena
dvéma zaklenutymi okny a k presbytafi byla pfistavéna sakristie.
V prvni a druhé tietin€ délky kostela byly opérné pilite, rovnéz dva
v zaveéru kostela. Na hlavni ose vstupniho pruceli se tyCila véz
ukonéena cibulovou stiechou s lucernou. Po srovnani s ptestavbou
vroce 1911 lze usuzovat, Ze zlstala ptivodni. Kolem kostela se
rozkladal hibitov, ktery byl v8ak z nafizeni krajského ufadu roku
1833 zruSen.

16 SOKA F-M, FU Vendryng, inv. & 108, &. k. 8, pidorys kostela, inv. &. 105,
¢. k. 8, podelny fez kostela, autorem pland Ludwig Kametz, z roku 1911.
7 SOKA F-M, FU Vendryng, inv. &. 2.
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Opraveno bylo také vnitini zafizeni kostela. VSechny tfi nové
oltate postavil opavsky sochai Johann Nitsch kolem roku 1800."
Na hlavnim oltafi, ktery nahradil hlavni oltdf z roku 1657," byl
obraz sv. Katefiny namalovany t&inskym malifem Ignatzem
Chambrezem v roce 1794, ktery udajn¢ nahradil ptivodni obraz
z roku 1655.%° Chambrez viak namaloval uZ v roce 1792 obraz pro
hlavni oltaf zobrazujici zrozeni Krista, jenz kostel objednal (podle
kostelnich uéti).?! Obraz se pry nepovedl a malif musel v roce
1793 namalovat novy obraz sv. Katefiny. Chambrez je podle
kostelnich ucti autorem dalSich tii obrazi pro kostel z roku 1794,
znichz prvni byl Zmrtvychvstani Krista, druhy Svatodus$ni hod
Bozi (Pfingsfest), tieti Zvéstovani Panny Marie. Obrazy vsak
v inventafich nebyly uvedeny. Hlavni oltdf a socha andé¢la
vyzadovaly rekonstrukci. Pfed oltdiinim obrazem stila menza
s taberndklem. Podle inventafe zroku 1804 stidly po stranach
hlavniho oltdfe dvé sochy apostold sv. Petra asv.Pavla.
Nad oltdfem byla svatozaf. Na prvnim bocnim oltati byl oltaini
obraz sv. Anny, nad kterym visel obraz sv. Josefa. Druhy bo¢ni
oltat zdobil obraz sv. Jana Nepomuckého a nad nim visel obraz
sv. Valentina. Autorem obrazil byl opavsky malif Ignatz Giinter
(Jozef Lubojacky uvedl jako autora Ignatze Chambreze). Menzu
(Predigtstuhl) a kititelnice vytvofil opavsky sochaf Johann Nitsch,
Stafirovani provedl Ignatz Chambrez. Zpovédnice ztstala ptivodni.
Nové lavice byly vyrobeny z lipového dfeva. V roce 1801 byly
pofizeny uplné nové varhany.”” Podle inventafe farniho kostela
z doby kolem 30. let 19. stoleti se lisi od pfedchoziho inventare;
uvadi ctyfi sochy na hlavnim oltafi; apostolové sv. Peter
a sv. Pavel, dva cherubini, opét dva andélé a na sténach byla
vymalovana kiizova cesta.”” K cennému zaiizeni kostela patii také
pozlacena monstrance darovana Adamem Borkem z Roztropic

¥ SOKA F-M, FU Vendryné, inv. €. 2, inventaf farniho kostela sv. Katefiny z roku
1804, str. 110-113.

19 Lubojacky, Jozef: c. d., str. 8.

2 1 ubojacky, Jozef: c. d. str. 7.

2 SOKA F-M, FU Vendrynsg, inv. &. 8, kostelni Gty z roku 1792, 1794.

22 SOKA F-M, FU Vendryns, inv. &. 2, inventaf farniho kostela z oku 1804.

2 SOKA F-M, FU Vendryns, inv. &. 3.
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kolem roku 1658. Déle bych uvedla ciborium a dva oltaini svicny.
Kostel ma vzacny goticky zvon homolovitého tvaru asi z 15. stoleti
s napisem gotickou minuskulou. Zvon preckal rekvirovani majetku
za 2. svétové valky.** V roce 1842 byl interiér obohacen cyklem
kiizové cesty od teésinského malife Henryka Jastrzebskiego, v roce
1906 byla opét zakoupen cyklus kiizové cesty, tentokrat
z terakoty.”

Vroce 1892 koupil kostel novy hlavni oltadi za 1600 zl., na
kterém stala novd socha sv. Katefiny, apostoli sv. Petra
a sv. Pavla, a dva nové bocni oltare, na epistolni stran¢ se sochami
Panny Marie, sv. Johanna Nepomuckého a sv. Valentina, na
evangelijni strané sochy sv. Katefiny, sv. Josefa a sv. Anny.”
K dal§imu stavebnimu zasahu doSlo v dobé pilisobeni faraie
Antonina Olszaka (faratem v letech 1891 az 1897) v rocel891, kdy
byl kostel celkové rekonstruovan. Na epistolni (levé) strané bylo
prolomeno dal$i okno, piivodni okna byla zvétSena a interiér nove
vymalovan.”’ Jozef Lubojacky uvedl, Ze¢ vroce 1898 faraf
Franciszek Hermann nahradil zchatraly kiir novym na Zeleznych
sloupech. Podle planu kiiru z roku 1900 byl montovan z zeleznych
sloupt, traverz a dfevénych tramt. Chor z kovovych I profila byl
podep2f8en dvéma sloupy. Rekonstrukce probé&hla zifejme v roce
1901.

V prubéhu 19. stoleti pribyvalo obyvatel a kostel musel byt
rozsifen. Kostelni konkurencni vybor se snazil ziskat finan¢ni
prosttedky pro roz$ifeni kostela uz v roce 1897. Celkové naklady
Cinily 43512 K78 h, na které jeho Eminence kardinal
a vratislavsky biskup Jifi Kopp vénoval 7000 K, arcivévoda
Fridrich jako patron kostela dal 1500 K, Slezsky zemsky sném
8000 K, vydani této finan¢ni pomoci bylo podminéno dodrzovanim
predpisti centralni pamatkové komise (Zentralkomission fiir Kunst-
und historischen Denkmdler) béhem ptestavby. Prostfedky dodala

24 Kolektiv autort:: c. d., str. 97.

2 Kolektiv autort: c. d., str. 101.

% Lubojacky, Jozef: c. d., str. 13, SOKA F-M, FU Vendryng, inv. & 5, inventaf
z roku 1907.

27 Kolektiv autort: c. d. str. 101.

2 SOKA F-M, FU Vendryng, inv. & 41, & k. 1,
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i Kosicko-bohuminska draha 500 K a zbytek nakladi se financoval
ze sbirek a dluznich upist.” Az vroce 1910, v dobé piisobeni
farafe Franciszka Hermanna (fardfem v letech 1897 - 1937),
vypracoval projekt t€Sinsky stavitel Ludwig Kametz (1848-1923).

KATH: WRCHE IN WENDRIN:
ORDERRYOT PRYTTR -

fqben,nm??i

Pohledova studie z roku 1910

? SOKA F-M, FU Vendryng, inv. &. 44, &. k. 1.
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Ptdorys kostela z roku 1910
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Ludwig Kametz byl synem fezbife a kamenika Ignatze
Kametze.”® Ludwig studoval v Opavé a ve Vidni. Zil a ptisobil
v Tésing a naptiklad navrhl hotel ,,U hnédého Jelena® v Tésing.
Kostel sv. Katetiny ve Vendryni, (podle inventaie zlet 1906 az
1913)" pavodné piadorysné jednoducha jednolodni stavba
ukoncena podlouhlym presbytafem a sakristii, byl prodlouzen
arozsifen padorysné ve tvaru feckého kiize a na misté pavodni
sakristie byla pfi¢na lod’ nového kostela. Stavitel pfistavél po
epistolni strané novou sakristii a Bozi hrob, které jsou zastieSeny
pultovou stiechou. Kostel je nové zastfeSeny valbovou stiechou
pokrytou Sindelem a bfidlici a nad kifizenim lodi pfibyl sanktusnik.
Nad vstupni halou se nachazi kiir pfistupny po schodech ze vstupni
haly, ktera je ukoncena pruskou klenbou. Hlavni lod’, bo¢ni lod’
i presbyterium jsou zaklenuty pruskymi klenbami v pasech.
V presbyteriu na epistolni strané jsou prolomena dvé okna a na
evangelijni Zadna. Hlavni lod’ je osvétlena tfemi okny, bo¢ni lod’
jednim obloukem ukoncenym oknem. Na hlavni osu vstupniho
praceli je situovana véz, jez je prolomena dvéma okny s okenicemi
a hodinami. Vé&z je ukoncCena cibulovou stfechou s lucernou.
Konkavni atikovy S§tit a horizontdlni profilovana konvexni
kordénova fimsa ¢leni horizontalné pruceli. Je prolomeno tfemi
okny ukoncenymi stlaCenym obloukem a stejné¢ zaklenutymi
vstupnimi dvefmi. Fasadda je hladka se Sambranami kolem oken
a dvefi. Kostel byl zvétsen na plochu 110 m* je dlouhy 31,80 m,
pficnd lod’ 12,85 m a podélné lod’ je Sirokd 7,65 m. Kostel byl
vysvécen 20. listopadu roku 1911. Pred kostelem stoji barokni
sochy sv. Jana Nepomuckého a sv. Floridna.

Na zavér kratky prispévek k budoveé fary.V dobé¢ faraie Johana
Hackenberga (farafem v letech 1745-1763) byla budova fary ve
velmi $patném stavu a proto v roce 1747 bylo rozhodnuto, Ze bude

3 Golec, Josef-Bojda, Stefania: Slownik biograficzny ziemi cieszyfskiej. T. 3,
Cieszyn 1998, str. 114.

3! SOKA F-M, FU Vendryng, inv. & 105, 108, &. k. 8, plany piestavby, FU
Vendryné, inv. €. 5, inventat z let 1906-1913.
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opravena a &aste¢nd vyzdéna lomovym kamenem.” 17. zati 1748
byl vysveécen zakladni kamen fary za pfitomnosti farafe Johanna
Thadease Hackenberga a regenta t&Sinské komory Dvoréaka,
finan¢niho ufednika Josefa Sprentzla, farafe Jablunkova Georga
Bayteka, prokuratora komory Georga Slowatscheka, farare
Holesova Francise Knobela amistniho lidu. Faru s ¢islem
popisnym 21 tvoftily tfi obytné mistnosti, kuchyn, spiz a pokoj pro
hospodyni. Podle zapisu v inventafi z roku 1841 byla budova pro
Spatny stav vroce 1841 piestavéna a opravena pod dohledem
stavebniho ufednika t€Sinské komory. Podle planu ptestavby to
byla pfizemni budova ukonfend sedlovou stfechou pokrytd
Sindelem. V nedatovaném planu se zakreslenymi zasahy pro
pfestavbu, jsou obytné mistnosti zakresleny jako jidelna zaklenuta
plackou v pasech, obytnd mistnost a loznice s valenou klenbou.
Mezi jidelnou a obytnou mistnosti mél byt vybouran novy otvor
pro dvete. Pivodni kuchyné byla rozdélena novou pfickou na
kuchyn s novym vstupem a mistnost pro ¢eledina. Podle planu
zustala ptivodné zachovana spiz a pokojik pro hospodyni. Podle
inventafe byl u fary také sklep. Stavebni materidl na pfestavbu
v cené 128 zl. 58 krejcar financoval patron téSinsky knize Karel
a profesionalni prace byla financovana ¢aste¢né z kostelniho jméni
a Castecné z penéz fary. Podle inventare z roku 1850 méla fara tii
obytné mistnosti, jednu mistnost pro celedina, kuchyn, spiz
a pudu. K fafe pattily také staje a Sopa.

32 SOKA F-M, FU Vendryné, inv. &. 2, str. 60-65; inv. & 42, & k. 1, inventaf fary
a hospodatskych budov; inv. €. 43, €. k. 1, plany pfestavby fary; inv. ¢. 3, str. 18,
inventar farnosti z roku 1841.
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K POCATKUM SKOLY VE SKALICI
Pavlina Bérska

Prvni skolni instituce vznikla ve Skalici teprve v souvislosti
s ustavenim zdejsi farnosti pti kostele sv. Martina v roce 1785,
nebot’ zfizeni Skoly u kazdého nového beneficia piikazoval
nabozensky fond, ktery tak jednal v souladu se snahou Josefa II.
o pozvednuti elementarniho Skolstvi v rakouské monarchii. Az do
roku 1785 mély mistni déti moznost ziskat urcité vzdélani nejblize
v Dobré, do jejihoz farniho okruhu nalezela obec Skalice s nejveétsi
pravdépodobnosti jiz od svého zalozeni ve stiedovéku.'

Venkovské skoly byly od pocatku zakladany ve farnich obcich
(pozdéji i obcich s lokalnim kaplanstvim) a ve vratislavské diecézi
jsou dolozeny od 14. stoleti. O skute¢ném rozvoji lze ale hovotit az
v potridentském obdobi®. V druhé poloving 17. stoleti existovaly
v rozlehlém frydeckém panstvi, jehoz obvod v té dobé zahrnoval
vice nez dvacet vsi, pouze tfi farni Skoly, a to ve Frydku, Dobré
a Bruzovicich. Nizky pocet pietrval az do roku 1762, kdy byla
zalozena Skola v Moravce. Tento stav neni nijak neobvykly ve
srovnani s ostatnimi ¢astmi Slezska. Az do osvicenstvi nebyla
Skolni vyuka cilena na rozvoj vzdélanosti vesnického obyvatelstva,

! Farnost Dobra byla jednim ze i ve stiedovku vzniklych beneficii ve
frydeckém panstvi, které z cirkevné-spravniho hlediska patfila do vratislavské
diecéze a bez vétSich zmén pretrvala az do 18. stoleti. Svou rozlohou byla z téchto
Dobra bezesporu nejvétsi, nebot’ k ni bylo postupné trvale ptifafeno 14 vesnic
a kratce i Staré Mésto u Frydku. Pro podrobnéjsi informace o vyvoji doberské
farnosti odkazuji na knihu Josefa Volného D¢&jiny kostela svatého Jiti v Dobré
a také, predevsim pro obdobi 18. st., na svou praci Nastin d&jin farnosti Skalice
v 18. a prvni poloving 19. stoleti. Diplomové prace Ustavu historie a muzeologie
Filozoficko — ptirodovédecké fakulty Slezské univerzity v Opave, 2006. Zde jsou
i odkazy na dalsi literaturu. V Gvodni kapitole této prace je i strucné postihnuta
problematika cirkevni spravy Frydecka. Viz. také Pindur, David: Historicky
aspravni vyvoj katolické cirkve na Frydecku vraném novovéku. Studia
comeniana et historica, ro¢. 35(2005), ¢. 73 — 74, s. 48 — 73.

2 K poc¢atkim Skolstvi ve vratislavské diecézi viz. Dola, K.: Dzije kosciota na
Slgsku 1. Sredniowiecze. Opole 1996; pro nasledujici obdobi Mandziuk, Josef:
Historia kosciola katolickiego na Slgsku 2. Czasy reformacji protestanckiej
reformy katolickiej i kontra reformacji 1520 — 1742. Warszawa 1995.
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ale spiSe pro cirkevni potieby. Pokud farni Skolu navstévovali
néjaci zaci, nebot jeji existence jest¢ nutné neznamenala jeji
fungovani’, uili se predeviim &teni a liturgickému zpévu, teprve
postupné se pfistoupilo k vyuce psani a zakladim poctl, vzacné
i latiny. I ztohoto divodu vedl dfive celé vyucovani duchovni,
ktery potieboval pro cirkevni obfady pomocniky, zejména zpévaka
nebo varhanika. Diky postupnému rozvoji prevzal vyuku rektor
(zvany téz Skolni mistr, zak ¢i lidoveé Zok), jen nabozenstvi, které
zlstalo hlavnim pfedmétem, vedl i nadale knéz. Sami poddani vsak
neméli ptili§ valny zajem posilat déti do skol. K vyraznéjsi zmeéné
doSlo az po zavedeni povinné Skolni dochdzky a hlavné béhem
josefinskych reforem, kdy se do konce 18. stoleti pocet skol na
panstvi zvysil o dvé. Presto i tak lze konstatovat, Ze o skutecném
rozkvétu venkovského Skolstvi ve frydeckém regionu lze hovofit
az po vydani Politického zfizeni Skol (Politische Verfassung der
deutschen Schulen) vroce 1805, které mimo jiné stanovilo, ze
trivialni ¢i farni Skoly v obcich maji vzniknout nejen u kazdého
kostela, ale i tam, kde v okruhu ptil hodiny cesty bylo alespont 100
déti schopnych $kolni dochazky.*

3 Napft. v doberské farnosti to potvrzuji vizitace ze 17. stoleti, které uvadi
nedostatek zaka k vyuCovani. Srov. zapisy vizitaci doberské farnosti za 1éta 1652,
1679, 1688 a 1697. AAW, fond: AD, sign. IIb 73, fol. 40 — 41; sign. 1Ib 74a, fol.
74 —78; sign. IIb 76 c, fol. 358; sign. IIb 148, fol. 94; edice Jungnitz, Josef (ed.):
Visitationsberichte der Diézese Breslau. Archidiakonat Oppeln 1. Breslau 1904,
s.22 — 23; s. 234; s. 566 — 567; v literatufe Morr, Josef: Der ehemals
osterreichische Anteil der Didcese Breslau nach den Visitationsberichte des
16. Janhrhunderts II. Zeitschrift fiir Geschichte und Kulturgeschichte Schlesiens
14/15, 1919 — 1920, s. 79 — 81; Urban, Wincenty: Z dziejow duszpasterstwa
katolickiego w archidiakonacie opolskim i glogowskim w czasach nowozytnych
I Warszawa 1975, s. 168; Al Saheb, Jan — Pindur, David (edd.): Vizitacni
protokoly vratislavské diecéze z roku 1697. Opava 2006, s. 26 — 28.

* Vice ke $kolstvi na Frydecku napt. V§voj a nyn&jsi stav Skolstvi ve Slezsku a na
Hlucinsku. Opava 1925; Adamus, Alois: Déjiny skolstvi na TéSinsku I. Moravska
Ostrava 1927; Hrozek, Antonin : Skolstvi na Frydecku. Strojopis ulozen v SOkA
ve Frydku — Mistku, Mikolas, Jaroslav Ludvik: Prispévek k d&jinam $kolstvi na
Frydecku. Vlastivédna ptiloha ,, Obrany Slezska®“, 1932, ¢. 22, s. 3 — 4. Dilci
prace napsali také Arnost Wahla, Alois Miarka, Dominik Drobi$, Bedfich FiSer,
Jan Srubaft, David Pindur aj.
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Jak jiz bylo v ivodu zminéno, pted zalozenim vlastni Skoly ve
Skalici, mély déti moznost chodit k uciteli v Dobré. Zde potvrzuje
existenci katolické skoly vizitace v polovin€ 17. stoleti, ale zfizena
byla pravdépodobné diive. V dobé¢ reformace totiz prokazatelné
pusobil v Dobré ucitel Jan Mekota, ktery byl vroce 1571
ordinovan na pastora, a stal se tak na néjakou dobu doberskym
duchovnim spravcem’. Neni viak jasné, zda byl nekatolik uZ jako
rektor nebo zménil vyznani. V kazdém piipadé Ize diky této zprave
zarodky skoly v Dobré klast pfinejmensim do druhé poloviny
16. stoleti. Podle prament vyucoval zde v 17. stoleti zaky jeden
ucitel, ktery meél kdispozici vlastni Skolni budovu. Sam byl
poméme dobie hmotné zajistény, nebot’ vlastnil pole se zahradou
a pastvinou. Prvnim znamym doberskym rektorem byl povolanim
tkadlec Jakub Folvarény®. Na venkové se v té dobé stavalo b&zng,
ze post vyuCujicitho zastaval jednoduSe ten, kdo umél alespon
trochu Cist a psat. Byl také nepostradatelnym pomocnikem
v kostele, kde vykonaval funkci varhanika, zpévaka a zvonika.
Dalsi 8kola v rozlehlém doberském farnim obvodu vznikla az pii
zalozeni lokalniho kaplanstvi v Moravce v roce 1762.

Pro nedostatek pramenti nelze ptesn¢ vyhodnotit, kolik déti
navstévovalo v priméru ob¢ Skoly v doberské farnosti pred tim,
nez doslo k jejimu rozdéleni a vzniku novych obroci ve Skalici,
Borové a Moravce. Znamy je pouze udaj, ze kratce pied
josefinskymi reformami dochéazelo za vzdélanim do Dobré kolem

3 Volny, J.: c. d., s. 8.

® Ugitel Folvarény vyuoval mladez z celé farnosti celkem 55 let. Jeho obZivu
zajistoval jednak staly ro¢ni plat (v 17. stoleti 6 tol. 17 gr.), podil z fundaci, Stoly
inaturdlni davky znékterych vsi, obvykle obili, vajicka a bochniky chleba.
Zemfel 12. bfezna 1714, zapis v imrtni matrice zni:,, ltem die 12. Marti 1714
privie omnibus sacramentis munitus obijt in Manibus R.P. Augustini Wolny
Administratoris Dobra Jacobus Folwarczny Rector Schola dobrensis per annos
55 bene meritus et ecclesiae Benefactor sepultus in Ecclesiae Dobra“. Zemsky
archiv v Opavé (dale ZAO), fond Sbirka matrik Severomoravského kraje (dale
SMSK), inv. ¢. 2239, sign. Fr V 8, fol. 51. V prvni poloviné 18. stoleti pfevzal
misto uCitele v Dobré jeho syn Josef. Vice Volny, J.: c. d.

7 Mikolas, Jaroslav Ludvik: Zalozeni kostela a koly na Moravce. Slezsky
sbornik, ro¢. 46 (1948), s. 64; Hrozek, A.: c. d., s. 3, 25 — 26.
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130 déti®. Pokud bychom pfipustili, ze v Moravce chodil pfiblizné
stejny pocet zakd, dalo by se predpokladat, ze v celém beneficiu
mohlo navstévovat Skolu v té dobé 200 az 300 déti. Pficemz podle
s¢itani lidu, které probéhlo v Rakouském Slezsku v roce 1770, m¢l
cely farni obvod, tj. 14 obci, 9 729 katolikd a v roce 1784 uz
10 389 dusi, z cehoz mtizeme soudit, Ze pocet déti ve Skolnim veku
musel  vicendsobné  prevySovat  kapacitu = obou  tfid
a pfedznamenaval nevyhnutelnost reformy.’

Ve Skalici se o ustaveni ucitele uvazovalo poprvé v roce 1782,
kdy zde mé&lo byt ziizeno lokalni kaplanstvi'®. Nakonec byla prvni
Skola ztizena az béhem roku 1786 po zalozeni farnosti. V obci
pfirozené neexistovala zadna vhodna budova pro vedeni vyuky.
V obdobnych pfipadech realizoval nabozensky fond jeji vystavbu,
ve Skalici byl vSak prednéjsi zdjem na vybudovani nové fary.
Krajsky hejtman hrabé Lari§ proto navrhl, aby skola vznikla
v dievéném domku doGasné obyvaném farafem''. Prozatimni

8 Podle zapisu zdejsiho farafe Aloise Lhna v roce 1778 byla navic stard $kolni
budova ve velmi $patném stavu a jeji kapacita zcela nedostacovala. Oprave skoly
tehdy branila hlavné chudoba vsech pfifafenych obcich. Volny, J.: c. d., s. 21 —
22.

% Pii srovnani po&tu obyvatel z roku 1770 ve viech tfech nejstarsich beneficiich je
naprosto jasny nepomér vici Dobré. Frydek mél 3 546 katolikd a Bruzovice
,»pouhych® 1 963 katolikii. ZAO, fond Kralovsky ufad v Opavé, inv. ¢. 836, sign.
15/11, & k. 267. V literatute Adamus, Alois: K statistice T&§inska. Cerna zemé 4,
1927/1928, &. 9 — 10, s. 283 — 287. Udaj z roku 1784 Moravsky zemsky archiv
(dale MZA), fond B2, inv. ¢. 1631, sign. P 22 / 1 A, ¢. k. 137, fol. 710 — 711.
K demografickému vyvoji rakouského Slezska viz. téz Radimsky, Jifi: Vyvoj
obyvatelstva ve Slezsku 1754 — 1930. Slezsky sbornik, 45, 1947, s. 1 — 16.
Uroveti $kolni dochizky nebyla ale v druhé poloving 18. stoleti piili§ vysokd
v celém Rakouském Slezsku. Naprostd vétSina obyvatel byla do zavedeni povinné
Skolni dochazky negramotna, a zvlaste¢ na TéSinsku navstévovaly déti farni Skoly
vétSinou ve velmi nizkém poctu. Napi. roku 1772 v bilkém a téSinském knizectvi
vykazala statistika pouze 310 vzdé€lavajicich se déti z celkového poctu 25 696.
Gawrecki, D. a kol.: D&jiny Ceského Slezska 1740 — 2000 1. Opava 2003, s. 138.
1MZA, fond B - 2, inv. &. 1631, sign. P 22/ 1 F, ¢. k. 140, fol. 823 — 825.

Y dass bei Skalitz von darumen auf ein neus SchullHauss nicht angetraget
werden, weiten eine zeitliche Wohnung, bis nicht die erforderliche Gebdude
hergestellet seyn werden bereits von Holtz fiir die Geistlichen von dem Dominio
Friedeck mit hilflichen Beispriengung deren Unterthannen an der Natural —
Robot aufgestellet werden, welche sonach zu einem Schul Haus normalmdssig
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difevéna Skola vSak brzy nedostacovala mnozstvi zakidl ani
potiebam kantora.

Nafizeni moravskoslezského gubernia z 21. prosince 1790
stanovilo provést Setfeni ve vSech nové ustalenych obrocich za
ucelem zjisténi stavu Skolstvi a na zakladé wvysledkd urdil
nabozensky fond v nasledujicim roce piehled mistnich Skolnich
instituci, jejichz zbudovani v téSinském kraji hodla podpofit. Mezi
jinymi se na seznamu objevila také Skalice a zndbozenského
fondu dostala ptidéleno 517 zl. 53 kr. Stavebni material dodala
rovnéz vrchnost, jeho pofizovaci cena byla 593 zI. 49 kr., a obce,
ze kterych déti navstévovaly skalickou Skolu, pfispély na jidlo
a dopravu materialu. Stavba nové zdéné Skoly se vsak z nejasnych
pfi¢in odlozila a jest¢ vroce 1799 o polozeni zakladid nebylo
definitivné rozhodnuto'®. K realizaci ale nakonec doslo uz b&hem
nasledujiciho roku. Nova Skolni budova méla jednu ucebnu
a obyvaci pokoj pro ucitele s pfislusenstvim. Celkem byla realizace
vystavby vycislena na 1550 zI. 26 kr. Mimo zminénou castku od
patronatu a vrchnosti, pfispéli poddani na pfisluhovace 136 zl.
44 kr. a na tazné prace 303 zl. Na jeji provoz v zim¢é nadale
dodavala vrchnost 6 sihd topného diivi"’. Presto musela
novostavba pomérné rychle chatrat, nebot’ jiz farni soupis majetku
z 1. pol. 19. stoleti uvadi, ze Skolni cihlova budova byla ve velmi
$patném stavu."

verwendet werden kan“. ZAO, fond Zemska vlada slezska v Opavé (dale ZVSl),
inv. ¢. 1650, ¢. k. 2540.

1270, fond ZVSO, inv. &. 1650, sign. 150/ K —10., ¢. k. 2540. Odlozeni stavby
doklada zapis vizitaéniho protokolu. ,, Intuitus aedificii Scholae inquisitio quidem
ex parte Officii Circuli facta, sed adusque nihil resolutum fuit“. ZAO, fond
Generalni vikariat v Te&Siné, nezpracovana cCéast;  Archiwun Panstwowe w
Katowicach, oddziat w Cieszynie, fond Komora Cieszynska (dile APC, KC),
sign. 1390. Zde je vSak tento zapis pieskrtnuty.

13 ...von den Obrigkeit per 6 Klafter abgerichtes Brennholz, ..., solches lediglich
zur Beheitzung des Schulzimmers verwendet wird“. SOKA ve Frydku - Mistku,
fond Farni Gfad Skalice (dale FuS),, inv. ¢. 83, sign. Vg, ¢. k. 6.

' SOKA ve Frydku - Mistku, fond FaS, inv. & 53, sign. Ila, & k. 1. Potvrzuje to
rovnéz vizitaéni protokol ,, Schola quidem ex muro recenter aedificata Scholaris
autem necdum institus est“. APC, fond KC, sign. 1390.
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Skola nalezela pod patronat nabozenského fondu, ale jiz od
roku 1783 dohlizel na fungovani obdobnych zafizeni
prostfednictvim statnich krajskych vizitacnich komisait také stat.
Snaha o zesvétSténi venkovského Skolstvi netrvalo dlouho
a Politické zfizeni $kolské v roce 1805 opét postavilo dohled nad
trivialnimi $kolami pod cirkev. Ve frydeckém arciknézstvi piejal
funkci Skolniho dozorce pii vizitacich arciknéz, napi. v roce 1807
ji vykonal na nafizeni generdlniho vikariatu Pavel Prutek.
Jednotlivé Skoly byly povinny zaplatit mu cestovni vylohy,
poplatek pro skalickou $kolu vyméfil na 5 zlatych'. Oblast
vzdélani byla ve spravnim obvodu moravskoslezského gubernia
peclivé sledovana, coz vyplyva znafizeni zroku 1809, které
rozeslal na jednotlivé farni Gifady generalni vikai Karel Josef Sip
a jehoz zdmeérem bylo nalézt priciny slabé dochazky v jednotlivych
diecézich'®. Farafi museli vypracovat podrobné tabulkové
prehledy, které¢ v souhrnu mély ukazat, jaky je stav navsStévnosti
kol na Tésinsku, pfipadné stanovit moznosti pro jeji zlepseni. To
svedEi také o tom, Ze 1 pies vesSkeré snahy statu a cirkve byla Skolni
dochazka stale neuspokojiva.

Prvnim ucitelem ve Skalici se stal mistni rodak Jakub Kula,
ktery wvedl skalickou Skolu od 27. dubna 1787. Oficialng
prislusnym Gradem vsak z nejasnych pficin nebyl ustaven jesté na
konci 18. stoleti. Pritahy mohly vzniknout uz v dob¢ jeho ptichodu
i zduvodu nizkého véku'’. Pramenné zminky umoziuji
vykonstruovat pouze zdkladni rdmec jeho zivota, piesto Ize na
jejich podkladé alesponn nastinit socidlni profil tehdejsiho
venkovského ucitele Kuly, ktery se narodil na skalickém gruntu

15 Pindur, David: Déjiny farnosti Bruzovice do zacdtku 19. stoleti. Diplomova
prace Ustavu historie a muzeologie Filozoficko — ptirodovédecké fakulty Slezské
univerzity v Opave, 2005, s. 209.

16,, und solche mit dem Berichten tiber dem Zustand des deutschen Schulwesens
mit Ansichrung der Ursachen und Hindernisse warum der Schulbesuch an
mancher Orten so sehr vernachldssiget werde, und den Mitteln wie die selben aus
dem Weg zu rdumen seyn . Natizeni vydalo gubernium 14. dubna 1809. SOkA ve
Frydku - Mistku, fond FuS, inv. ¢. 18, sign. Xa.

17 Dokazuje to zapis z vizitace v roce 1799:,, Scholaris necdum constitutus est.
Jacobus Kula praecenter Scholaris officium supplet, bonae productionii est, et
pro Olfficio Scholaris commendatur. ZAO, fond GVT, nezpracovana ¢ast.
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¢.88 wvroce 1770. Po otci ptevzal tkalcovské femeslo, ale
pravdépodobné dosahl vzdélani presahujici zakladni trivium, nebot’
jiz v dobé pred zalozenim Skoly ve Skalici ptisobil jako pomocny
ucitel v Dobré. Pro zajimavost zde zastaval i misto farského
kuchate. NejspiSe dobrovoln¢ pfijal nové ucitelské misto a prisel
spolecné s prvnim skalickym farafem Josefem Meérkou, jenz
predtim ptsobil 13 let jako dobersky kaplan. Jakub Kula navic uz
diive dochazel do Skalice hrat béhem msi na varhany. Dne 21. zafi
1789 se v mistnim kostele sv. Martina ozenil s Marinou, dcerou
Josefa Curaje, a diky tomuto shatku pfevzal pravo pronajmu
kostelni louky v Janovicich, ktery mu zajistil urcité hmotné
zabezpeceni, 1 kdyz patrné na obzivu nedosta¢ovalo. Ve Skalici
piisobil jako ucitel necelych 40 let'®. Presto nevyucoval béhem
téchto let nepietrzité, jak dosvédcuje nafizeni generalniho vikare
z 12. 2. 1807, tykajici se zjisténi, kolik Skolniho platu by se vybralo
od zakl ve Skalici, ¢im by pfispéla obec a vrchnost, aby se mohlo
obsadit misto zdejiho kantora a zacalo se znovu vyucovat."’
Diivod, pro¢ ucitelé v té dob& vykonavali Casto jind povolani,
byl ryze prakticky, nebot’ jejich ptijem nebyl piili§ dobfe zajistén.
Pobirali sice plat z nabozenského fondu, ten byl vSak polovi¢ni
vzhledem k finanénimu ohodnoceni farafe®™. Navic diky
rozhodnuti Josefa II. o zruSeni Stolovych poplatki za kity pfisli
o vyznamny zdroj obzivy. Na chudobu venkovskych ucitelt v celé
vratislavské diecézi, ktefi byli navic obvykle zatiZzeni Zenou
a détmi, upozoriioval biskup Schaffgotsch uz roku 1784 v dopise
moravskoslezskému guberniu a prosil o zvyseni jejich pijmt®'.

18 Jeho shatek je zaznamenan v oddaci matrice ZAO, fond SMSK, inv. &. 2901,
sign. Fr XII 4. Zemfel vroce 1839 a tehdy jeho zena pozadala o pievzeti
pozustalosti a o pobirani vdovské ucitelské penze. SOkA ve Frydku - Mistku,
fond FaS, inv. €. 83, sign. Vg, ¢.k. 6. V literatufe se o ném zminuje J. L. Mikolas
viz. jeho prace Ten skalicky kostelicek. K 350tiletému vyroci kostela sv. Martina
ve Skalici, jako kulturni pamatky Tésinska. Skalice 1972 — strojopis uloZen
v SOkA ve Frydku — Mistku, s. 27; tyz: Skalicka skola. Vlastivédna piiloha
,, Obrany Slezska“, 1932, ¢. 15, s. 5.

" Hrozek, A.: c. d., s. 37.

2 Winter, E.: Josefinismus a jeho déjiny. Praha 1945, s. 130.

21,, ... noch wiinschen wir eben diesen Gerechtesten Trost den Armen besonders
mit Weib und Kind beladenen Schulmeistern, die, wie bekannt, hier wenigstens
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Z téchto davodl se tak Casto angazovali v kostelni sluzbé. Ve
Skalici si ucitel privydélaval jako chramovy hudebnik, zvonik,
vyrobce hostii a vroce 1815 je pfipominan i jako kostelnik®’. Po
vzniku beneficia dostaval z fundaci 1 zI. 10 kr. a za hostie 4 zI.
Béhem 40 let existence farnosti se jeho pifijem zvedl pouze ze
zboznych nadani na 8 zl. 46 kr. Ucitelsky plat zajistovaly pfifafené
obce, které vzhledem k chudobé osadnikt davaly roéné dohromady
pouze 20 zl. a ze sSkolského fondu dostadval 50 zl. 43 kr. Jeho
odména jako kostelnika a varhanika byla hlavné v naturaliich,
pricemz od obci Krasna, Raskovice, Janovice a Baska dostal
6 ctvrtek masla, o Velikonocich od vSech vesnic celkem 412 ks
vajec a na pené¢zich pouhé 2 zl. 8 kr. O posviceni mu jidlem
prispélo 34 domécnosti ze Skalice, 36 z Janovic, 13 z Raskovic,
10 z Basky a 8 z Krasné. Odmeény za §tolu pfijimal 5 krat do roka
ana koled& obdrzel 4 zI.>> Narokem na podil ze $toly mél uréitou
vyhodu vuci skalickému knézi, nebot’ ten pozbyl pravo pfijimat
Stolové poplatky z toho didvodu, aby duchovni v Dobré nebyl po
vzniku novych beneficii zkracen ve svych piijmech. Brzy po
rozdéleni doberské farnosti se totiz oba novi ucitelé na Borové a ve
Skalici dostali v této zalezitosti do sporu s dosavadnim vyucujicim
Fabikem, ktery se hlasil o sviij podil na Stolovych poplatcich
z vyfafenych obci. Generalni vikaridt vroce 1792 rozhodl, aby
odskodnili doberského kolegu za ty tkony, které odvedl pied jejich
nastupem na nova ucitelska mista ve Skalici a Borové, ale nadale
byly stolové poplatky piidany k jejich platu®.

auf dem Ddérfern die Messner und zugleich Organisten sind, geben zu konnen:
dass diesen leuten auch darnach der néthige Unterhalt ausgemittelt werden
wiirde”. MZA, fond B - 2, inv. €. 1631, sign. P22/ 1 A, ¢. k. 137, fol. 581 - 583.
2 Der skalitzer Schullehrer ist zu gleich Organist und Messner, daher nach
diesen Eigenschaften seine Einkiinfte zwey Abtheilungen zerfallen...”. SOKA ve
Frydku - Mistku, fond FuS, inv. €. 1, sign. la,e.

ZJako kostelnik na pendzich nedostal z divodu chudoby pfifafenych obci Zadny
plat ,, ... von der Pfarrkirche an jéihrl. Salarium wegen Armut derselben - fr.*
SOkA ve Frydku - Mistku, fond FuS, inv. ¢. 83, sign. Vg, ¢. k. 6; SOKA ve
Frydku - Mistku, inv. €. 5, sign. Ilc.

2% Nafizeni bylo vydano v T&sin& 21. tnora 1792: ,, In der woraussetzung, dass
hier lediglich von denjenigen Stollakzidenzien die Rede sey, welche, erwdhnte
Schulleute noch vor Einfiihrung des neuen Schulleute noch vor Einfiihrung des
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Ucitel Kula nemél k ruce zadného pomocnika, bud’ si ho
nemohl dovolit, nebo zvladal vyuku déti sam. Pouze kooperator
dochazel zfary prednést détem katechismus. Néabozenstvi bylo
neodmyslitelnou souc¢ésti Skolnich osnov, a pfedev§im Josef II.
dbal o tadné dodrzovani tohoto predmétu. V roce 1781 piikazal,
aby se na vSech Skolach vyucCovalo nejméné jednou, 1épe vSak
2x tydné®.

Katolickd trividlni Skola ve Skalici byla pfistupna chlapcim
i divkam a vyu€ovani probihalo v ¢eském jazyce, pficemz ke Cteni
se v tehdejSich Skoldch obvykle pouzivala modlitebni knizka.
Zpocatku v ni fungovala pouze jedna tfida, v niz Zaci sed¢€li na
dlouhych lavicich a d¢lili na slabikanty, tedy zaky ucici se ¢teni asi
dva roky, a vyssi kategorii tzv. Ctenare. Nejvice déti dochazelo
z farni obce, nejméné pak z Krasné. Dilezitou roli v absenci hrala
tedy vzdalenost, kterou musely dvakrat denné ujit. Ve Skalici mély
Skolu, vzhledem k velikosti obce, nejdale pul mile, z Janovic §ly
1 —2 mile, z Raskovic 1 — 1/2, zBasky 1/2 azKrasné 1 1/2 -2
mile*®. Povinnou $kolni dochézku musely splnit i chudé déti, coz
vyplyvalo z nafizeni Josefa II., kterym navic zprostil jejich rodice
poplatku. Osvicensky cisaf zasahl piimo i do vyucovaciho planu
pfesunutim Skolnich prdzdnin z mésict zafi a fijen na Cervenec
a srpen, aby déti svou nepfitomnost ve Skole nemusely omlouvat
praci pfi znich®’. Na vesnicich bylo b&Zné, Ze se tiida plnila ast&ji

neuen Schulplans, dass ist bevor der Dobrauer Schulmeister den Ersaz zu den
einstweilen auf 100 fr. sistemisirten Lehrergehalt aus den Religionsfond
empfangen hat, an den Schulmeister Fabik vermdg einer hohen Entschliessung
vom 16ten Mdrz 1786 zu entrichten schuldig waren, ... seit diesen Zeitpunkte, an
die Benanten Schulleute diese Forderung nicht mehr zu machen hat, und es auch
sonst der Billigkeit ganzgemdss ist, dass nun bei den sistemisirten gehalt nur
derjenige derley Einkiinften beziehe, welche die wiirkliche dienste leistet, was
wegen einkiinfte in Skalitz und Borowa, diese Akziendien bereits als pars Solari
aufgefiihret worden ist”. SOKA ve Frydku - Mistku, fond FuS, inv. ¢. 83, sign.
Vg, ¢. k. 6.

> Winter, E.: c. d., 5. 127.

% SOKA ve Frydku -Mistku, fond FuS, inv. & 83, sign. Vg, & k. 6. 1 mile
(dolnorakouské miry) = 7, 586 km. Hlavacek, Ivan a kol.: Vademecum
pomocnych véd historickych. 2002, s. 173.

27 Cirkulaf o povinné nav§tévé chudych déti vydalo moravskoslezské gubernium
v B¢ 16. ledna 1786. V literatufe Pindur, D.: Dé&jiny farnosti, s. 209. Natizeni
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v letnim obdobi nez v zimé, kdy to neumoznovalo pocasi, a stejné
tak tomu bylo i ve Skalici, do které trvala cesta nékterym détem az
dvé hodiny®™. Stav dochazky zaznamenavali arciknzi ve
vizitacich. Po zhruba deseti letech existence navstévovalo
skalickou skolu v priméru ro¢né kolem 30 déti. O tfi roky pozdéji
stoupl jejich pocet na 70, z Cehoz prevazovali vyrazné chlapci nad
divkami (48/22). V dalsich letech se situace zasadné nezmenila
a kolisala kolem vyse uvedeného poétu 60 — 70 zaka®. Uvazime —
li, ze cela skalicka farnost méla na pocatku 19. stoleti kolem 4000
tisic obyvatel, nejednalo se o pfili§ vysoky pocet skolou povinnych
déti, 1 kdyz je vice nez nepravdépodobné, Zze chodily opravdu
vSechny.

Béhem 19. stoleti se skalicka Skola vyvijela podobné jako jiné
venkovské Skoly v okolnich farnostech. Pro stale nizky pocet zaka
nemohlo dojit v prvni etapé k zddnému vétSimu rozmachu. Teprve
s pozvolnou proménou spoleCenského ovzdusi i pod vlivem
narodniho obrozeni, které pronikalo rovn€z na venkov, se za¢ina
zvySovat zdjem o vzdélani, coz dokladd vznik dalSich Skol
postupné ve vSech prifafenych obcich - roku 1844 v Janovicich,
o Ctyfi roky pozdéji v Krasné, v roce 1850 v Raskovicich a 1852
v Basce™. Po smrti prvniho ugitele Kuly v roce 1839 piece jen
dochazi kur€ittmu pozvednuti Urovné, nebot na jeho misto
nastoupil syn Filip, ktery absolvoval hlavni Skolu pro ucitele
v Tésiné a mél tedy vyssi kvalifikaci nez jeho otec, prestoze
pfevzal také tkalcovské femeslo. Skalickd Skola zistala
jednotiidkou i poroce 1857, kdy byla znovu vystavéna Skolni
budova, a k zalozeni druhé tfidy doslo teprve v roce 1871 kvili
vysokému poétu 180 zaka *'.

o0 zmén¢ prazdnin vyhlasil cisat 24. 5. 1786. Al Saheb, Jan: Pocatky Skolstvi
v Ostravici. In: Sbornik SOkA ve Frydku — Mistku, 5, 2004, s. 37.

2 Jaroslav Ludvik Mikolas ve svych piispdvcich o skalické $kole napsal, e
v dob¢ ucitelovani Jakuba Kuly chodilo do skalické Skoly v 1ét¢ kolem 40 déti
a v zim¢ pouze 10 — 15. Tyz: Pamatnik sboru, s. 32; Tyz: Skalicka skola, s. 6.

% Podle vizitace z roku 1803 chodilo do 8koly o &tyfi divky méng. SOKA ve
Frydku - Mistku, fond DuF.

39 Pro dali informace o t&chto §kolach viz. SOKA ve Frydku - Mistku, fond FaS,
inv.¢. 79, 80, 81, 82, sign. Vg, ¢. k. 6.

31 Mikol4g, J. L.: Ten skalicky, s. 27; Tyz.: Skalicka 8kola, s. 6.
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P. FRANTISEK HALFAR, AUTOR FRYDLANTSKE FARNI
KRONIKY'

Petr Marsalek

Koncem bfezna letosniho roku jsme si pfipomnéli dvousté
vyro¢i narozeni konzistorniho rady a fimskokatolického faraie
Frantiska Halfara. Tento muz vSak nebyl jen duchovnim spravcem,
mél také vytecné literarni a umélecké 7
sklony. Tyto vyuzil, kdyz ve Frydlanté
nad Ostravici zalozil prvni farni
kroniku o vice nez dvou stech
stranach, kterd se stala prvni svého
druhu v tomto méstecku.

Narodil se 29. bfezna 1807
v Ptibofte ¢p. 350, jako tfeti z jedenacti
déti® do soukenické rodiny Matgje
Halfara’ a jeho manzelky Anny z rodu
Frantiska Kiimmela. Pfi kitu v

¥ . , Znak femesla soukenického
dékanském kostele Narozeni Panny 21 1608

Marie, konaném jesté tyz den (29.3.),

! Za informace o pusobnosti P. Frantiska Halfara v Bilovicich dékuji P. Jerzy
Walczakovi, bilovskému farati a tamé&jsimu kronikafi Pavlu Krystynovi, ktery mi
poskytl i obrazovy material. V neposledni fad¢ dékuji P. Mgr. Petru HrubiSovi,
frydlantskému farafi, za moznost prostudovat original frydlantské farni kroniky,
jiz P. Halfar zalozil.

2 7 t&chto jedenacti déti Gtyti zemiely v d&tském véku. Kronika farnosti Frydlant,
pag. 128. Kronika uloZena na Rimskokatolickém farnim ufadé ve Frydlants n. O.

> Toto piijmeni vpodob& ,Hylssar“ se v Piibote objevuje jiz v urbaii
hukvaldského 1581. Viz: Zemsky archiv (dale jen ZA) v Opavé, pobocka
sign. E 1, pag. 10. Nepatrny rozdil mezi novogotickymi minuskulami ,,f“ a ,,s*
pfimo nabizi moznost jejich pozdé€jsi zameény. Jméno Hylssar by tak mohlo
pozdéji prejit v Hylffar tedy Halfar; V matri¢nim zapisu syna FrantiSka Halfara je
otec ,,Mathes* tedy Matégj. Ve farni kronice, kde se Halfar o ném zminuje je psan
jako ,,Matthdus,” Cesky Matous. Kronika farnosti Frydlant, pag. 128.; Blize
k soukenickému cechu viz: Statni okresni archiv (dale jen SOkA) Novy Jicin,
fond Cech soukenicky v Ptibote.
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mu dali rodi¢e jméno FrantiSek Vincenc. Kmotry se stali soukenik
Karel Bujnoch a mé&$tanka Katefina Kostova.*

Jeho otec Mat¢j Halfar jest¢ v dobé, kdy soukenické femeslo
mélo zlaté dno, nabyl zna¢ného jméni. Pfi své diln€ zaméstnaval
mimo tovarysu a sluzek i chudé lidi z okolnich vesnic, ktefi si tak
v ptadelné privyd¢lavali. Mladi Frantiska Halfara bylo tak uzce
spojeno praveé s piiborskym soukenickym cechem. Jak sam ve
svém Zzivotopise, sepsaném ve frydlantské farni kronice, uvadi, byl
pfi studiu na hlavni Skole a gymnaziu vice soukenikem nez
studentem. Po ptichodu ze Skoly musel usednout k praci, pfi niz se
ucil. Rodice nedokézali pochopit, pro¢ i doma se ma néco ucit.
O hlavnich prazdninach se staval zcela soukenikem a jako
takového jej otec nechal pfijmout do cechu. Za téchto okolnosti
nem¢l pii studiu na rtizich ustlano.

Kdyz vmladi cetl o zivotnich osudech sv. Frantiska
Serafinského, ucarovaly mu natolik, Ze si piedsevzal vstoupit do
fadu tohoto svétce. Jeho snem bylo stat se minoritou. Proto se
v roce 1826 vydal do Opavy zé&dat tehdejSiho provincidla P. Petra
Klose o pfijeti. Avsak pro piebytek kandidat nebyl piijat, bylo mu
vSak pfislibeno pfijeti v pfistim roce. V téze dobé vSak jeho rodice
zcela zchudli. Nezbylo mu tedy nic jiného, nez jit studovat filozofii
do Litomysle, jelikoz tam byl lacinéjsi zivot nez v Olomouci nebo
Brné. Jelikoz, jak sdm napsal, byl zde ve svém minéni oklaman,
zvazoval druhy ,.semestr’ vroce 1827 jit do Brna. Zasahem jeho
otce v8ak v Litomysli setrval a koncem toho roku ziskal ubytovani
u litomyslského 1ékarnika Jettmara za dohled nad jeho péti détmi.
Zde vsak zakusil hotké chvile, jednak proto, ze 1ékarnik byl vici
svym détem a tedy i1 k Halfarovi velice ptisny a také, jak na sebe
Halfar ve frydlantské farni kronice prozradil, ,,0 pedagogii jsem
nemél ani ponéti a ve tmé kolem sebe tdpal

Po absolvovani filozofie se rozhodl upustit od svého piedsevzeti
- zit klastete a dal prednost svétskému knézskému stavu. K tomuto

YZA v Opavé, fond Sbirka matrik Severomoravského kraje, inv. ¢. 1338, sign. P-
I-1, pag. 262.

5 Ich habe es da empfunden: Quem Dii oderunt pedagogum fecenunt, da ich
selbst von einer Pedagogie keine Iden hatte und im Finsteren herumtappte.*
Tamtéz, pag. 130.
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kroku jej podnitil jednak rodinny stav, kdy mohl 1épe podporovat
své zchudlé rodiCe a sourozence, ale predevSim presvédceni, ze
Déle to byla vyhlidka cisatského stipendia, které by mu zajistilo
existenci pfi studiu v Olomouci. O prazdninach se tedy vydal do
Olomouce a zadal zde tehdejsiho seminarniho pfedstaveného
Frantiska BeneSe o pfijeti na studium teologie. Byl vSak tvrdé
osocen, ze se na studia hlasi pouze kvili tomu, aby nebyl odveden
k vojsku. To Halfar komentuje: ,povazoval jsem to za ironii,
vzhledem k memu télesnému vzhledu - podpriimérné vysce, byl
bych pro cisaisko krdlovskou armddu sméSnou akvizici.“¢
Halfarovo dobré vysvédceni vSak =zaplasilo temné mraky
s BeneSova oblieje a na studia byl pfijat.” V Olomouci byl jiz
zcela oddan studiu. Bylo mu pfiznano cisafské stipendium ve vysi
40 zlatych konvencni mény, z kterych se pii dobré ekonomii dalo
dobfe vyzit. V druhém a tietim roce studia se stal akolytou® pfi
farnim a probostském kostele sv. Mofice, kde dostal volny byt,
dievo a n¢kdy dobry obéd. Po dvou letech v tomto zaméstnadni mél
jiz kazdy den pofaddny obéd u probosta Maxmilidna Josefa
svobodného pana Sommerau-Becka’ a mimoto si pfivydélaval pii
pohibech. To mu umoznilo si obcas vypit sklenici piva nebo
navstivit zdejsi divadlo. V tfetim roce studia jej profesor Christ
jmenoval svym fiskusem (pokladnikem). Tento, pro Halfara
nepiijemny Ufad, mu pfindsel priblizne 60 zlatych videnské mény

6 ..., was ich fiir eine Ironie hielt indem meine korperliche Positur, unter

mittelmdfig, fiir die kfaiserische] kfonigliche] Armee keine plausible Akquisition
gewesen wdre...“ Tamtéz, pag. 130.

7 Jiny postup zaujal u tohoto pfijimaciho pohovoru Halfariv pfitel Cyril Vrabel.
Na vyzadani svého atestu vytahl s nim bezdécné i svaty rizenec. Timto krokem si
velebného pana ihned pro sebe ziskal. Tamtéz, pag. 130.

8 Akolyta, doslova privodce, &tvrty stupei niz$iho svéceni. Jeho funkci pii
bohosluzbach pievzal dnes z nejvétsi ¢asti kostelnik. Viz: Merell, Jan: Maly
bohovédny slovnik. Praha 1963, s. 19.

® Maxmilian Josef svobodny pan Sommerau-Beck byl v letech 1837 - 1853
olomouckym arcibiskupem. Z Eetnych praci o této osobé uvadim: Medek,
Vaclav, Cesta Ceské a moravské cirkve staletimi, Praha 1982, s. 297; Polc,
Jaroslav V., Stru¢ny piehled déjin Ceskych a moravskych diecézi po tficetileté
valce, Praha 1995, s. 81 - 82.
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ro¢né. Z téchto penéz uz se dalo dobfe vyzit a obcas i rodice
podporovat. Ve ¢tvrtém roéniku byl prijat do ,.klerikanského
semindre,” kde v jeho dobé mélo misto jen Ctyfiactyficet teologl
ze Ctvrtého a par ze tretiho ro¢niku. Na Zivot v seminafi vzpomina
Halfar s nostalgii: ,,Zivot v semindri byl pro mne pohodiny, protoze
Jjsem nemel zadné starosti o vyzivu a ve spolecnosti svych kolegii
Jjsem uzil mnoho prijemnych chvil. Nebyli jsme studiem pretizeni,
ale bylo prisné dohlizeno na domaci poradek od p. predstavencho
Benese a druhého predstaveného Lavicky. Jidlo bylo poZivatelné
a pivo, které jsme denné dostavali k obédu a k veceii po % madzu,"
bylo dobré. Loznice byla denné v zimnim case vytapéna a protoze
tehdy panovala epidemie cholery," dostavali jsme denné k snidani
kminovou polévku s houskami.“'> O ned&lich a svate¢nich dnech
konal Halfar spolu se svymi kolegy podle zadanych témat ranni
kazani, které musel, spolu s ostatnimi, predtim ve ¢étvrtek pied
obéma predstavenymi BeneSem a Lavickou a kolegiem zkusit. Po
zkouskach z katecheze a metodiky byl propustén na prazdniny,
jelikoz knize arcibiskup Ferdinand Maria Chotek byl v laznich. Na
ordinaci, kterd se uskute¢nila po synodalni zkousce, se tak musel
spolu s ostatnimi dostavit pocatkem zati 1832. Jiz dva dny po

191 Maz moravsky = 1,0695 litréi. Viz: Hofmann, Gustav: Metrologicka p¥irucka
pro Cechy, Moravu a Slezsko do zavedeni metrické soustavy. Plzei 1984, s. 74.

" Frydlantsky kronikai Emil Pajurek st. k tomuto pouze ,roku 1831 a 1832 fadila
zase cholera. Jak mnoho lidi umiralo neni zaznamenano.“ SOKA Frydek-Mistek,
fond Archiv méstecka Frydlantu (dale jen AMF), inv. ¢. 53. Dale k vyskytu
cholery napf. viz: HoSek, Emil: Administrativni opatieni pfi epidemii cholery
vroce 1831 na Morav€. In: Zpravy Vlastivédného ustavu v Olomouci, ¢. 172,
1975, s. 4 - 8; Ktoupal, Josef: Cholera v Moravské Ostravé a Ptivoze v roce 1831.
Ostrava 11/1981, s. 348-356.; Hajdus$ek, FrantiSek: Cholera ve Svébohové (1832,
1849). Pruvodce kulturou Zabtehar. 1974, ¢. 2,s. 7 - 8.

12 Das Seminarleben behagte mir, weil ich da keine Naherungesorgen hatte, und
in Gesellschaft von unteren Kollegen auch manche frohe Stunde genoss. Mit
Studien waren wir nicht iiberladen, und die Hausordnung wurde strenge vom
Hferr] Vorsteher Benesch und dem zweiten Vorsteher Lawitschka iiberwacht. Die
Kost war genief3bar, das Bier, welches wir tdglich zu Mittag und zum Nachtmahl
zu % Maf; bekamen, gut und die Schlagzimmer sind zur Wiklerszeit tdglich geheizt
worden. Weil damals die Cholerepidemie herrschte, bekamen wie tiglich zum
Saustucke eine Kiimmelsuppe mit Semmeln. Kronika farnosti Frydlant, pag. 131.
Kronika uloZena na Rimskokatolickém farnim tfadé ve Frydlanté n. O.
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ordinaci mél 16. zafi ve svém rodném meésté primici, pii niz jej
vedl deékan a arciknéz Josef Rada.

Prvnim Halfarovym mistem ve funkci kooperatora, kde
nastoupil 16. fijna 1832, bylo méstecko Banov v uherskobrodském
dékanatu. Na toto misto byl konzistofi vyslan, ,aby chytrym
pocinanim odstranil zlosti, které tam panovaly mezi mistnim
kuratem a jeho kooperatorem.” Bohuzel jeho ukol se velmi ztizil
ve chvili, kdy se tyto plany donesly k uSim zminéného kurata.
Halfar tuto svizelnou situaci komentoval: ,,..mne povazoval
za Spiona a dozorce, mne stile svym urazlivym jazykem horce
rmoutil.“ Jelikoz se Halfar na banovské fafe citil jako kdmen
urazu, Cinil Casto vylety, zejména do 15 kilometri vzdaleného
Starého Hrozenkova, kde byl vitanym hostem. Tento pfisny
noviciat knézského stavu vydrzel Halfar plné tii roky. V lété roku
1835 byl pielozen a Sel zpét do Olomouce. Na této cesté
ptenocoval v Huliné. M¢l S§tésti. Pravé zde byl faratem bratr
piiborského dekana, Leopold Rada, jemuz se Halfar =zalibil
a jelikoz zrovna mél uprdzdnéné misto kooperatora, pozadal o ng;j.
Tak se ,zdsahem moudré Bozi prozretelnosti dostal Halfar do
Hulina. P. Rada se mu stal nejen pritelem ale hlavné ucitelem,
ktery jej zasvétil do knézského Zivota. Neni proto divu, Ze po
Radové smrti jej Halfar hofce oplakdval a nikdy na ngj
nezapomnél. Misto jeho zstalo tfi ctvrt€é roku neobsazeno
a hulin§ti kooperatofi zistali bez farafe."* Po ptichodu nového
duchovniho spravce se Halfarova situace o mnoho nezmeénila, jeho
plat, ktery Cinil rocné¢ 160 zlatych konvencni mény, postacoval
jeho potfebam, ale zchudlé rodi¢e a sourozence z né€j podporovat
nemohl. Byl proto nucen oteviit si soukromou némeckou skolu
abcéhem desiti let drzet 3 tfidy hlavni skoly pro hulinské
a venkovskeé chlapce. Touto pili si pfiSel mésicné cca na 15 zlatych

13 »s--., dem man dies bedeutete, mich fiir eine Spion und seinen Aufseher hielt, und

mich dass halte, vorziiglich mit seiner ldsternden Zunge, die ein perpetuum
mobile war, bitter krdnkte.“ Kronika farnosti Frydlant, pag. 132.

14 P¥itinou této zdrzenlivosti v investovani nového knéze na hulinskou faru byla
neobsazenost arcibiskupského stolce po smrti Ferdinanda Maria Chotka, ktery pfi
korunovaci cisafe Ferdinanda 1. na ceského krale, 7. kvétna 1836, podlehl
cholefe.
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konvenéni mény. Mimo této pedagogické ¢innosti mu byla svéfena
i sprava farniho hospodaistvi a sypky. Za tuto nezavidénihodnou
praci byl, mimo drobného spropitného, odménén osocovanim
v pfipad¢, ze n¢jakd mefice schazela. Rovnéz ho rozhoic€ily urdzky,
které padly na jeho hlavu potom,
co mu byl nepravem pfipisovan
zakéazany spolecensky styk
s jednou mistni zenou. V této dobé¢
pocitoval bolest nad ztratou své
milované matky.
Svym povinnostem dostal vzdy
1 za cenu, Zze¢ ho to uvrhne do
nepifizn¢ vySe postavenych. To je
patrno z jeho zasahu vii¢i jednomu
Skolnimu pomocnikovi, ktery byl
synem mistniho ucitele. Halfar
v této Skole pasobil jako katecheta.
Jedna ochotna pani mu donesla, ze
Kostel sv. Vaclava v Huling tento p omocnik_ udrzuje intimni
(¢ast pohlednice cca 1915) styk se skolnimi dévcaty. Ta byla
predvolana a hroznd pravda vysla
na svétlo. Pfimi nadfizeni, kterym bylo povinno tuto skutecnost
oznamit, byli pravé nepfitomni a hrozilo nebezpeci z prodleni.
Takovym skutklim se musela u€init pfitrz. Halfar to tedy oznamil
pfedstavenému obce v Huliné — Ignaci Fuchsovi. Ten ihned
vyrozumél kroméfizsky justicni utrad, ktery vyslal draba a gardistu,
aby mladého zlocince uvéznili. Mladik byl kratce nato odsouzen na
6 let zalafe na Spilberk, kde po 2 letech zemfel. Nez byl otec
zaletnika prelozen, musel Halfar prozivat kruté ¢asy. Svédomi vsak
zUstalo Cisté.
Vroce 1846 se stal vikafem probosSta Bedficha lantkrabéte
z Fiirstenberku,”  pii  kolegiu farniho kostela sv. Mofice

15 Z getnych praci o této osob& uvadim: Zlamal, Bohumil: Bedfich kardinal
Firstenberg, arcibiskup olomoucky. Olomouc 1949; Tyz: Bedfich lantkrabé
Fiirstenberg, arcibiskup olomoucky a kardinal, 1853-1892. Kyjov 1976. O nada¢ni
ginnosti Bedficha kardindla z Fiirstenberku nejnovéji: Srubat, Daniel: Nadaéni
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v Kroméftizi. Protoze byl v tomto postaveni opravnén vést vlastni
domacnost, vzal si k sobé otce, sestru a chlapce od ovdovélé sestry.
Chtel tak otci zajistit bezstarostny Zivot a aby se ohradil proti
kazdému podezieni z nekalého poméru s hospodyni, méla toto
misto zastavat jeho sestra. Nedbal vtomto na rady svych
zkuSeng&jSich kolegl: “... Ze pribuzné neucini Stastnymi, kdyz je
witrhne z jejich poméru. Knéz, ktery si navykl pohybovat se ve
vzdélanych kruzich, se neciti dobre v pritomnosti svych pribuznych
z nizsich vrstev. Pribuzni maji prehnané pozadavky a chovaji se
Jjako vlastnici prijmi beneficia. Citi se casto urazenymi a ocernuji
své duchovni pribuzné a dobrodince ve farni obci a jak se jich
potom zbavit? V nejcastéjsich pripadech povazuji za vhodnéjsi
tyto pribuzné podporovat dle moznosti, ale nebrat je do domu.* Jak
dalece se Halfar ztotoznil stouto myslenkou, kterd byla asi
vysledkem dlouholetych zkuSenosti?

Aby otce zaméstnal, koupil u Krométize volny pozemek, kde
mél otec, ktery nebyl zvykly zahal¢ivému Zivotu, zahnat dlouhou
chvili. Sestru mél u sebe 4 roky a pak se v Kroméfizi provdala.
Synovce nechal absolvovat hlavni Skolu a pak jej poslal zpét
k rodi¢im, protoze nemél chut’ k dal§imu studiu.

Probost svéfil mu brzy zalezitosti tykajici se farniho ufadu
kostela sv. Mofice. Po dvou letech se stal prvnim vikarem, coz
nebylo spojeno s jinou vyhodou, nez ze si mohl zvolit lepsi byt.
Vroce 1848 mu byly baronem Konopkou piedidny vsechny
pisemné zalezitosti dékanatu. M¢I plno prace, zejména kdyz mél na
starost 1 vojenskou nemocnici. Jinak shledaval svij zivot
v Kroméfizi velmi ptijemnym. Ziskal si vaznost a diitvéru mistnich
obcant, ktefi jej chvalili i za to, Zze se svym starym otcem chodil
denné na prochazku. M¢l krasny, pohodlny byt a pfijem skoro 600
zlatych konvencni mény. Mél pfistup do honosné spolecnosti,
kazdy ¢tvrty den v letnich mésicich byl hostem u pana kardindla
Sommerau-Becka. Tam nasel dobré pratele. Radost mu piinasela
i prace duchovniho sprévce, zejména proto, Ze jeho cirkevni uceni
vzdy bylo hojné navstévovano. Pusobil zde i v dobé fiSského

¢innost olomouckého arcibiskupa Bedficha kardinala z Fiirstenberku. Diplomova
préace Filozofické fakulty Ostravské univerzity, Ostrava 2004.
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snému vroce 1848 a 1849 a mohl tak poznat osobné¢ mnoho
revolucnich hrdind.
FrantiSek Kleinpeter, syn horniho rady a ufednik neschopny

vvvvv

YN

Halfara pfi prochazkach v kroméfizském zameckém parku, aby se
uchazel o faru ve Frydlanté. Velmi ji chvalil a slibil, Ze ho
doporuci u svého otce. To se také stalo, nebot’ kardinal ptenechal
volbu nového frydlantského farafe z ptatelstvi na hornim radovi.
Arcibiskupského sekretate mrzelo, Zze pifi obsazovani tohoto
beneficia mél horni rada tak mnoho vlivu a nasadil vSechny
»paky“, aby dopomohl ktomuto mistu kaplanu FrantiSku
Potésilovi. Pan horni rada vSak prosadil Halfara, nebot’ mél vice
knézskych a patronatnich let, nez kaplan. Halfar by se stal bez
namahy frydlantskym farafem, i kdyby to nikdo nezprostfedkoval,
jak sam uvadi. Také se zminuje, ze by bylo viibec nejlepsi, kdyby
o jmenovani rozhodl vzdy knize arcibiskup sam.

Kostel sv. Bartolomgje s farou (vlevo) ve Frydlanté nad Ostravici
(Pohlednice ze 40. let 20. stoleti)

16 Hferr] Franz Kleinpeter, Sohn des hier artigen Bergrates und dienstunfihiger
Beamte, der in Kremsier wohnte...“ Kronika farnosti Frydlant, pag. 138.
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Jeho dosazeni na zdej$i faru bylo triumfem pro Frydlant. Dne
30. ledna 1853 byl investovan svéticim biskupem, svobodnym
panem z Thysebartu vjeho rezidenci za asistence sekretare
Kuheho. Jednadvacet dni nato (19. Gnora) pfijel Halfar na sanich
do Frydlantu. Farnici se shromazdili s administratorem Jakubem
Exlerem a n€kterymi Gfedniky valcovny a ocekavali svého nového
farafe a jakmile se objevil, pozdravili jej ranami z hmozdiie."” Jeho
prvni cesta vedla, jak jinak, do kostela, kde svym svéfencim dal
pozehnani, nacez jej ufednici, predstavenstvo obce a ucitelé
doprovodili do fary a srdeén¢ uvitali. To se stalo v sobotu.
Nasledujici nedéli mél velkou msi svatou a v nedéli nato kézal
ve svém prvnim kazani ke svym farnikim o tézkém postaveni
zodpovédného duchovniho spravce a prosil o spolupraci
predstavené obci, rodi¢e a otce rodin.

Pojednani o tomto tématu bylo ucelné, nebot’” Halfar velice
casto pozoroval jednak pfi svém nastupu, jednak i pozdéji, ze ve
Frydlanté kooperator mé pievahu pied faratem, protoze farnici byli
na to zvykli. K tomu doSlo proto, Ze stafi farafi pro svij vek,
pohodlnost a posledni piedchidce z divodu pretizeni pisemnou
praci, ktera byla spojena s dékanstvim, pienechali vedeni duchovni
spravy kooperatorim.

Halfarovi zné€lo velmi smésné, kdyz ho farnici oslovovali
wvelebny pandcku nebo ,je velebny pdn doma? Ptali se po
kooperatorovi, kdyz v riznych zélezitostech o tom mél rozhodovat
farat. Na Hané, kde zil 18 let, oznaCovali farare ,,velebny pan‘
a kooperatora ,pandcek.“ Proto jej udivilo obracené titulovani
mezi ,,Valachy.“ Pozd€ji se dovédel, ze ValaSi pouzivaji
zdrobnéliny, kdyz chtéji nékoho krasné oslovit. Proto nazyvali
napt. pana horniho radu ,pantatinkem.* 1idé si zvykali pomalu
v§imat si svého farafe a zadat jej o vyfizeni svych zaleZzitosti.
Pozdé&ji uz byl Halfar ,,panem fararem.*

Prvni rok byl pro n&j pravou zkouSkou, plnou nestastnych
udalosti v polnim hospodafstvi, které zapficinily pritrze mracen
a stav dobytka. Nasledujici dva roky nebyly o mnoho lepsi. Utéchu

17 ..mit Péllerschufen..” Tamtéz, pag. 138. Jednalo se o velkorazni obléhaci

kanon.
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mu poskytovala jeho oblibenost u horniho rady a jeho pfivrzenci,
ktefi ho zahrnovali dikazy pfizn€. Toto mu dodalo na vaznosti
u jeho sousednich spolubratfi. Ziskal si povést vytecného kazatele,
vzorného pfi bohosluzbach. Zjeho zakti se stavali mali
filozofové." Takto byl hodnocen v prvnich letech svého
duchovniho plsobeni ve Frydlanté. Proto se jiz vidél jako budouci
mistecky dékan. Ale: ,, Pdn Biih nedovolil, abych se stal pysnym
a klamné predstavy o svete jako pravdu prijimal.* List se obratil.
V jeho nejvétsim rozkveétu upozornil jej sousedni knéz na to, ze ve
zdejsim kraji je vSechno nestalé. On se pry také vznasel v oblacich
uspéchu, o to pak byl bolestivéjsi a prekvapiveéjsi pad. Prave toto
m¢l Halfar také zakusit.

Vzajemné vztahy se stavaly chladnymi, citil se zanedbavan
a malicherné posuzovan. Podsouvali mu neslechetné umysly,
podezirali a hanili ho. ,, Nechci vSechny tyto urdzky vyjeviti, které
jsem za 3 léta utrpél, ale nemohu prejiti micenim, Ze mne to tak
bolelo, jako kdy? matce jeji dité z ndruci vytrhne.* ,, Lidé“" mu
chtéli jeho farniky odcizit. Nejdiive pfiméli délniky z vélcovny,
aby si v poslednich dnech masopustu objednali slavnostni
bohosluzbu v Metylovicich. Tam se vydali sS$§éfem v cele
slavnostniho pravodu, za zvuku hudby, s vlajicim zavodnim
praporem, ktery byl vynesen zkaple sv. Barbory ve zdej$im
zavode. Cela akce byla zavrSena plesem. Pak, ,.aby nitro svého
duchovniho spravce uplné ranili, “stejnym zptsobem piivedli
délniky od vysokych peci, hebikarny, stolafstvi a uhelnych skladi
do Celadné, kde faraf jim Sel naproti s pluvidlem, kiizem
a kostelnimi prapory za hlaholu zvond.

18 Ich war jeder Hinsicht ausgezeichnet ein trefflicher Prediger, beim

Gottesdienste meisterhafi, meine Schiiler habe ich zu kleinen Philosophen bildet,
ich war die einzige Schwalbe.* Tamtéz, pag. 139.

' Halfar neoznagil konkrétni osoby, ale z textu si je lehce mizeme domyslet,
predstavime-li si, kdo mél na tuto vétSinu frydlantskych vliv a na kom byli
existencné zavisli.

2 Pluvial je Siroky, az k patdm dosahujici plast v liturgické denni barvé. Na
zadech byva obycCejné jeSté piipevnéna bohaté vySivana ozdoba, ktera je
ptipominkou dfivéjsi kapuce. Skutecné také vznikl pluvial z plaste, ktery mival
kapuci a ktery nosivali mnisi pii procesich nebo choru. Viz: Merell, Jan: Maly
bohovédny slovnik. Praha 1963, s. 396.
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Tento zpasob prondsledovani vSechny lépe smyslejici spojil.
Jako satisfakci za tuto pohanu, nechali Halfara frydlantsti délnici,
pracujici v Moravské Ostravé a v Lipin¢, odslouzit stejnou
slavnostni bohosluzbu. Zejména jej potcsilo, kdyz zdejsi inZzenyr
Rudolf Siebert”' osobné objednal u néj slavnostni bohosluzbu ve
Frydlanté jako satisfakci za pohanu, kterou utrpél a dostavil se k ni
se vSemi jemu podiizenymi d€lniky z mechanické dilny, kotlarny,
soustruzny a modelarny.

Prvni tfi roky slouzil Halfar ms$i sv. na svatek sv. Barbory na
zvlastni pozvani hutniho a horniho feditelstvi v zavodni kapli.
I toto bylo zastaveno. Hornici pak na svatek sv. Barbory dochazeli
se svymi $&fy do kosteld v Kuncicich pod Ondfejnikem,
Kozlovicich a Tiché. Mlcel, ale citil bolestnou kiivdu.

Jesté jedné prihod€ vénoval Halfar ve farni kronice pozornost.
Hamernicky mistr zvany Polda,” ktery jej v riiznych zaleZitostech
casto vyhledaval, pfiSel si postézovat na pana horniho radu s tim,
7ze uz nemuze vSechna jeho sekyrovani a trapeni vydrzet. Dal
prednost vypovédi ze sluzby a ukizal mu pisemné propusténi.
Halfara zadal o jeho dobrozdani, aby se jinde mohl Uspésné
uplatnit. Hamersky mistr posléze tekl, ze ptijde za arcibiskupem
abude ho informovat o zdejSich pomérech. Halfar se nedlouho
poté dozvédél, ze to byla 1éc¢ka, ve které sam uvizl. Tento
Hicema*” mél na ném vyldkat vyjadieni. Faraf uz dale
nevysetfoval, na ¢i popud tento clovek konal. U zdejsiho
zavodniho 1ékaie Jifiho Havli¢ka® byla svoldna konference, jejimz

2! Ing. Rudolf Siebert byl spravcem strojirny ve frydlantskych Zelezarnach. Se
svou rodinou obyval dim v aredlu zdejSich huti, ¢p. 150. Viz: SOkKA Frydek -
Mistek, fond AMF, inv. ¢. 23.

22 Hammermeister /-vulgo Polda:/.. Viz: Kronika farnosti Frydlant, pag. 141.
Kronika uloZena na Rimskokatolickém farnim tiadé ve Frydlanté n. O.

B .dieser Schuft..“ Viz: Tamtéz, pag. 141.

* Jifi Havli¢ek zastival misto obvodniho a zavodniho 1ékate od ziizeni
samostatného zdravotniho obvodu ve Frydlanté v roce 1831. Do tohoto obvodu
nalezelo osm obci ve frydlantském okoli. Viz: Hurt, Rudolf: D¢&jiny mésta
Frydlantu nad Ostravici, s. 285. Strojopis viz SOKA Frydek-Mistek, sbirka
rukopist, sign. R 347 I, II. Spolu se svou pocetnou rodinou zil Havli¢ek v samém
srdci arcibiskupskych Zelezaren v domé €p. 151. Viz: SOKA Frydek — Mistek,
fond AMF, inv. ¢. 23.
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hlavnim tématem bylo najit proti Halfarovi néjaka fakta, kterd by
mohla byt definovana jako zlo¢in. Na tuto konferenci byla jako
sveédkyné predvolana farni sluzka a Zeny, které na fafe obcas
pracovaly. V této zkouSce Halfar obstdl a toto kondni vetejné
nekomentoval, protoze bylo sdéleno duvérné jednou Zenou, které
by to pozd¢ji mohlo uskodit.

Jak daleko muze jit nevrazivost! Buh jej vSak, jak sdm se
zminuje, neopustil. A situace se pozvolna urovnala. Kfest ditéte
teditele kancelafe rozptylil ponékud zachmufené nebe zdejSich
poméri. Boj byl ukoncen, ale jizvy zustaly. Ale vSe zlé je
k néemu dobré a u Halfara vedlo k vétsi opatrnosti ve vztahu
k lidem.

Myslenky na tyto hotké chvile zahanél literarni ¢innosti. Kratce
pied rokem 1861% zacal némecky psat farni kroniku. Podkladem
této jedine¢ni prace, ktera byla prvni svého druhu ve Frydlant&®
byly rozlicné spisy z farniho archivu. Dale zuzitkoval informace,
které v ustnim podani ziskaval pti navstévach u nejstarsich farnikd.
Na dvou stech tfinacti stranidch popsal Halfar vznik farnosti, vyvoj
kostela, fary i kostelnich pozemk, farnich pfijmi a $tol. Dale si
povsiml i vyvoje mistnich hibitovii, kapli, soch a kiizi ve farnosti.
Devét stran vénoval i odloudeni farnich obci Celadné, Ostravice
a Metylovic od zdejsi fary.”” V jedné kapitole se rozepsal i o svych

2 Toto tvrzeni vyplyva ze skutecnosti, Ze Halfar pogal psat kronikéfské zaznamy
k jednotlivych letim az od roku 1861. Viz: Tamtéz, pag. 201 a nasl. Na prvni
stran¢ této kroniky Eteme: ,,Of/mnia] A[d] M[aiorem] D[ei] G[loriam] Lecturis
salutem in Domino! In Erwagung, dass die Geschichte die Lehrmeisterin des
Lebens sei, und um der Nachwelt einen niitzlichen Dienst zu erweisen, habe ich,
seit 30. Jinner 1853 Pfarrer zu Friedland dieses Gedenkbuch der Pfarre
Friedland errichtet und erdffnet.... Viz: Tamtéz, pag. 1.

% Star§i zaznamy o frydlantské farnosti, z nich? pii zpracovavani starsi historie
Halfar vychazel, se dochovaly v ,,Adnnales parochiae Fridlandensis“ Tyto zacal
psat v druhé poloving 17. stoleti prvni frydlantsky farat Jiti Jan Bator.

*7 K tomuto viz: Al Saheb, Jan: Cirkevni pomdry v Ostravici od zaloZeni
lokalniho kaplanstvi do roku 1820. In: Prace a studie Muzea Beskyd 14, 2004,
s. 115 a nasl.; Viz: Al Saheb, Jan: Dé&jiny farnosti Frydlant n. O. do konce
18. stoleti. Ostrava 2005, s. 74 a nasl.
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osmnicti piedchiidcich.®® Zaznamenal také osudy farni Skoly
a cirkevnich slavnosti.”’ Stranou jeho zajmu nezlstaly ani rizné
podivuhodné udalosti z Frydlantu, jako kurucky vpad v roce 1680,
¢i slavnostni otevieni valcovny za ucasti arcibiskupa Maxmilidna
Josefa svobodného pana Sommerau-Becka. Jedine¢nou je kapitola
o historii frydlantského povstani ve tiicatych letech 19. stoleti.*
V kronice rovnéz nalezneme i rozsdhly zéapis o politickych
a nabozenskych pomérech v méstecku. Jest¢ pred tim, nez zacal
kronikaiskymi zapisy pro jednotlivé léta, pocinajici rokem 1861,
~ vzpomnél na nékolik

q/;’; e ;,.4; 4 vyznamnych
o /4‘ %~ fiydlantskych  osob.”

Velkou skodou bylo, ze

ﬁﬂ%w& L v Halfar jiz roku 1862
odesel z Frydlantu
Podpis Frantiska Halfara a nikdo z jeho nastupci

nem¢l tolik porozuméni
pro historii jako on.

Nesvarem, ktery byl, nejen v této dobé, rozsiten, byl alkohol.
Proti tomu se snazil Halfar bojovat, ovSem se v§i obezietnosti,
nebot’ to byla a je nejen metla lidstva, ale i tuny zdroj pfijmi pro
vyrobce. Bez tohoto ,,zivotabudi¢e se v této dobé neobeslo zadné
jednani, navstéva, dokonce byl podavan malym détem pro lepsi
spanek. Sdm Halfar uvadi: .,...ja jsem to vSe pozoroval a castecné
i spolukonal, kdyz jsem ve svych studijnich letech vykonal pout na
Kalvarii a tam prisel viastné do koralny. Tam mne navstivil jeden
knéz a pohostil mne koralkou. PFisli k nemu lidé se kitem ditéte,
pantata vytahl hned ze svého kozichu lahev koralky a musel

2 7de, jak sam pie: ,.byl jsem nucen zaznamenat i své viasti Zivotni osudy.”
Tyto se staly stéZejnimi pro zpracovani tohoto ¢lanku. Kronika farnosti Frydlant,
pag. 128-143.

K historii frydlantské farnosti nejnovéji: Viz: Al Saheb, Jan: c. d.

3% Tato stat byla na zaklads archivnich prament doplnéna a dovedena témgf
k dokonalosti Rudolfem Hurtem. Viz: Hurt, Rudolf: c.d., s. 258 — 281.

3! Jedna se predevsim o knéze vze§lé z frydlantské farnosti: Mat&je Kubaska,
Josefa Nehudka, Vincence Vaska, Josefa Pedinku a novicku Terezu Smirovou.
Dale vyzdvihl osud manzelii Jana a Barbory Smirovych. Zavérem neopomenul ani
horniho radu FrantiSka Kleinpetra.
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jsem i ja s nimi pit. Kam jsem tam prisel, castovali mne koralkou,
takze jsem mél stale opici, zac jsem se nesmél stydet, protoze to
nemohlo byt nic pohorslivého, kdyz to byl v§eobecny mrav mezi
spolecenskymi tiidami.“** V dobé&, kdy byl kooperatorem v Huling,
vyzval duchovenstvo k potirani tohoto nesvaru knize arcibiskup
Maxmilian Josef a naSel mnoho nadSencti, mezi které se zaradil
i Halfar. Nechal si v Uhrdch vytisknout listy se slibem
zdrzenlivosti s nékolika modlitbami. Pfi svych kazéanich pak své
farniky dostate¢né poucil a ptipravil. Pocatkem kvétna 1845 zacal
lidem se vS§i opatrnosti tyto listy rozdavat a piijimat sliby
zdrzenlivosti. Ze tato zasluzna ¢innost vzbudila mezi odpurci vinu
nevole, neni tieba zdiraziovat. Ve Frydlante, kde ,.kazdy desaty
diim mél vyéepnu,*> bylo tieba velké trpélivosti a obezietnosti, aby
se neznelibil vlivnym a pfece dosahl zlepseni.

Svou pozornost obracel i na upravu frydlantského chramu.
Jakozto ¢lovek s uméleckym citénim tézce nesl nestastné zasahy,
kterych se kostelu dostalo za ptisobeni faraie Josefa Stoklasy, kdy
,haturalista“ Pie¢ka® premaloval staré barokni obrazy a zcela je
znehodnotil. Nezbyvalo nic jiného, neZ je zkostela odstranit
a nahradit je novymi vytvory malife Ignace Bergra. Mimo nového
oltainiho obrazu sv. Bartolomé&je byly za ptsobeni Frantiska
Halfara vyspraveny i dalsi bo¢ni oltafe, kostel byl nové vybaven
lustrem.* Dokonce dva z t&chto oltai opatfil dvéma svymi obrazy
Nejsvétgjsiho Srdce Pan€ a Panny Marie. Halfar rovnéz vyspravil

32 Ich habe das Alles mit angesehen, und teilweise auch mitgemacht als ich in
meinen Studienjahren nach Kalvarie wallfahrten ging, und dort in das eigentliche
Branntweinenelenwert kam. Dort besuchte ich einen Priester. Er bewirtete mich
gleich mit Branntwein. Es kamen zu ihm Beute mit einer Kindestaufe, der
Gevalllter zag gleich eine Branntweilflasche unter seinem Pelz hervor, ich musste
mit ihnen , ovus‘ trinken. Wo ich dort hinken, traktierte man auch nut
Branntwein, so das ich bestindigen Branntweinrausch hatte, wofiir ich mich aber
nicht schlauen durfte; allgemeine Sitte unter allen Menschenklassen war.
Kronika farnosti Frydlant, pag. 186.

33 In Friedland war, wie ich hérte, Jjedes zehnte Haus eine Branntweinschenke.*
Tamtéz, pag. 187.

3* Halfar se v kronice o Pieczkovi zmifiuje jako o misteckém soukenickém mistru.
V Mistku se pii tomto cechu opravdu setkavame s timto piijmenim. Viz. Linhart,
FrantiSek: Kniha o Mistku. Piibor 1929, s. 294.

33 Kronika farnosti Frydlant, pag. 36 - 43, 48.
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a premaloval obraz sv. Antonina. K nejzfetelnéjs$i upravé exteriéru
kostela doslo jiz v prvnim roce jeho pisobeni ve Frydlanté. Jeste
vroce 1853 wucinil Halfar, tehdy jest¢ spomoci horniho rady
Frantiska Kleinpetra, patficné kroky, aby byl kone¢né vyménén
stary krov i s Sindelovou stfes$ni krytinou. Novym niz§im krovem
a bridlicovou krytinou se kostel mohl pysnit jizZ na podzim toho
roku.*

Autoportrét FrantiSka Halfara ve frydlantské farni kronice

V roce 1857 FrantiSek Halfar dosahl Abrahamova véku - 50 let.
Aby Panu Bohu podé&koval za padesat let svého Zivota, podnikl

3% Tamtéz, pag. 33 - 34.
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v Cervenci pout’ do Maria-Zell, kde se
konalo pravé sedmisté jubileum
atrvalo vice tydnl. Sam cisaf
s nékterymi Cleny své rodiny, knize
arcibiskup Bedfich z Fiirstenberku
a mnoho jinych cirkevnich i svétskych
hodnostaii putovalo na toto misto.
V obrovském procesi byl i primas
z Uher.

Vroce 1858 podnikl pout na
Hostyn, kde dfive putovéaval kazdy
rok. Mival tam mnoho kazani a
celebroval mse svaté. Tyz rok se
zaCatkem zafi objevila na zépad¢ udoli
Beskyd kometa, ktera byla napfed  Donatiho kometa nad Pafizi.
sotva zietelnd. Kazdého dne se vSak Kresba M. Evans, 5. fijen 1858
zvétSovala, az nabyla uchvacujici velikosti. Zdalo se, Ze jeji jadro
se dotykd Ondrejniku a jeji Savlovity ocas se rozprostiral az ptes
frydlantské fojtstvi.’” Sitka komety byla téz velkolepa. Tento
nebesky tkaz trval asi 4 tydny, az zmizel v zapadni krajing.”® Lidé
prorokovali ztoho valku. Néapadné je, Ze zadny astronom tuto
kometu pfedem neohlasil, coz se jindy nestdvalo. Mimo komety
nahnalo strachu lidem nové zjeveni na obloze. Jednoho vecera po
zapadu slunce byla celd obloha jako krvi nalicena. Pohled na ni byl
tak hrozny, Ze jej oko nemohlo snést. Halfartiv tfiaosmdesatilety
otec tehdy vzpominal, jak ve svych mladych letech vidél pied

37 K tomuto fojtstvi viz: Marsalek, Petr: Testament Jifiho Pitla, frydlantského
deédicného fojta, zroku 1820. In: Sbornik Statniho okresniho archivu Frydek-
Mistek. 2006, s. 102 — 112.

3% Tato kometa byla pojmenovana podle italského astronoma Giovanni Battistu
Donatim, ktery ji prvné¢ zpozoroval 2. ¢ervna 1858. Jak Halfar spravné zminuje,
chvost me¢l mimofadnou délku, jez dosahovala 7.10" km (tj. 0,47 astronomické
jednotky). Jednalo se o druhou nejjasnéjsi kometu 19. stoleti. Nejblize Zemi byla
10. fijna 1858. Kometa nese vsak jesté jedno prvenstvi. Jako prvni nebesky ukaz
tohoto typu byla vyfotografovana. Bohuzel, nam se ji vidét nepodafi, jelikoz je
povazovana za neperiodickou. Blize viz: Sagan, Carl - Druyan, Ann: Comet. New
York, 1997.
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francouzskymi valkami podobné zjeveni na nebi. Od té doby vSak
nikoliv.*

Vroce 1859 se Halfar v Hulin¢ zucastnil primice svého
soukromého 74ka - pozd&jsiho Benediktina v Ratajich.* Zde se

Vroce 1860 jel, spolu s farafi z Metylovic, Palkovic
a misteckym kaplanem Josefem Stoskem,*" do Olomouce na svatek
blahoslaveného Jan Sarkandra. V tento den po zapadu slunce byly
pfeneseny ostatky mucednika, uchované v ozdobné skiince,
z olomouckého kostela sv. Michala do Doému, kde byly tyto ostatky
pfijaty Jeho Milosti z Olomouce, za asistence vratislavského
a brnénského biskupa. Slavnostni privod tvofilo na 500 knézi
a velké mnozstvi lidi (asi 50 000). Cela Olomouc byla slavnostn¢
osvétlena. Oslavy trvaly 3 dny. Halfar vSak jiz druhy den
odcestoval do Prahy, kde se konalo 12. generalni shromazdéni
katolického spolku, kterého se stal Halfar ¢lenem. Byl Gcasten na
vSech slavnostech clenti spolku. V nadhern€ vyzdobeném séale na
Zofinském ostrové bylo shromazdéni celebrujicich katolicismu,
v Cele s kardindlem Bedfichem Schwarzenberkem, arcibiskupem
prazskym. Dale byli pfitomni biskupové z Prahy, Hradce Kralové,
Ceskych Budgjovic a bezmala celé katolické Némecko,? také
Polsko zastupoval probost a pfijel i londynsky duchovni. Hovotilo
se Cesky, némecky i polsky. Tato cesta velmi obohatila Halfarovu
dusi. Thned po piijezdu zacal se svymi farniky v nedéle dne 30. zafi
oslavy blahoslaveni Jana Sarkandra, podobné jako v Olomouci,
jenze v men$im méfitku. Vecer byl Frydlant osvétlen,* pficemz
byla zpivana jim komponovana piseii ke cti bl. Jana Sarkandra
s doprovodem hudby. Halfar byl stimto krasnym veCerem
spokojen. Byl to pozitek pro zbozné frydlantské ob¢any. Ucastni
byli i Slezané z druhého biehu feky Ostravice.

% Kronika farnosti Frydlant, pag. 167. Kronika uloZena na Rimskokatolickém
farnim uradé ve Frydlanté n. O.

“ Timto studentem byl Metod&j Halabala. Viz: Tamtéz, pag. 142.

4! Tohoto kaplana okrajem vzpomina: Linhart, c. d., s. 31.

42 .beinahe das ganze katholische Deutschland...“ Kronika farnosti Frydlant,
pag. 143. Kronika uloZena na Rimskokatolickém farnim ufadé ve Frydlanté n. O.
8 ...Abends war Friedland beleuchtet,... Tamtéz, pag. 143.
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Pokud se tyka jeho osobniho Zivota, shledaval jej Halfar
jednoduchym. Byl schopen vést dim s osmi osobami a uSetfit
inéjaké penize. PriCemz se nebal penczitych vydajt, které byly
nutné k udrzeni kostela, fary, lesa a polniho hospodafstvi, aby vse
predal svym nastupct v dobrém stavu.

Spory shornim radou Frantiskem Kleinpetrem vSak stale
pretrvavaly. V této dobé byl starostou méstecka Frydlantu
pfivrzenec horniho rady, Stépan Kerlin rodak z Pusté Polomi.*
S timto se neztotoznili predev$im nektefi frydlant$ti zaméstnanci
vitkovickych huti a také cast zdejSich zemédélcti a femeslnikd.
Dlouho se vsak nenaSel nikdo, kdo by stanul do ¢ela opozice. Az
pozdéji nastoupil na toto misto pravé Frantiek Halfar.* Timto
krokem Halfar Kleinpetra patrné mnoho nepotésil, ba naopak. Na
frydlantské fafe Halfar vydrzel jesté necely rok, a pak sam radéji
pozadal o jiné plsobisté. Takto se dostal 19. bfezna 1862 na faru
do Vsechovic* v kele¢ském de&kanatu, kde Halfar pii kostelu
sv. Trojice stravil Sest let a pét mésict.

Dne 2. zati 1868 obdrzel jmenovani farafem v Bilovicich, kam
také 12. zafi t€hoz roku nastoupil. Jak sam piSe, byl novymi
farniky dobfe uvitan. Bilovickd farnost se skladala z vesnic
Bilovice s farnim kostelem Narozeni sv. Jana Kititele, Topolné,
Nedachlebic, Mistiic, Knézpole, Javorovce a Velar.

Obdobné¢ jako diive ve Frydlanté, pustil se i v Bilovicich Halfar
do obnovy interiéru farniho kostela. Obnovil zde dva boc¢ni oltare
arovnéz hlavni oltaf. V roce 1875 opravil kostelni v&z. Odstranil
dosavadni Sindelovou krytinu a nahradil ji plechovou, ¢imz dostalo
ukonceni véze soucasny tvar. Rovnéz o témeét dva metry zvysil véz
a do vzniklého prostoru umistnil v€zni hodiny. Taktéz zakoupil do
kostela n€kolik liturgickych predmétu.

* Blize k osobé tohoto frydlantského starosty Stépana Berlina viz: Marsalek, Petr:
K historii nové budovy Méstského Gfadu ve Frydlanté¢ nad Ostravici. In: Prace
a studie Muzea Beskyd, 2007 (v tisku).

> 0 naslednych volbach v bieznu 1861, které opozice vyhrala. Viz: Tamtéz.

* Hurt, Rudolf: c. d., s. 335.
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Kostel Narozeni sv. Jana Kititele v Bilovicich
(foto Pavel Krystyn, 2006)

V dobé¢ Balcarova ptisobeni vznikl v Bilovicich roku 1869 prvni
vesnicky hasi¢sky sbor na Moravé. Hlavni zasluhu na jeho vzniku
mél kromé hrabéte Vladimira Logothettiho*” i bilovicky kaplan
Antonin Dolak.

V Bilovicich m¢l pan faraf problémy s nékterymi cCleny
obecniho zastupitelstva, ale to zde méli po roce 1848 takika
vSichni farafi. V Halfarové piipad¢ se jednalo o spor o prodej
obecnich pastvin v roce 1875, kdy bilovicti odmitli farafe uznat
jako bilovického obcana, ¢imZz nem¢l narok na podil z prodeje
pastvin. Dalsi rozepte, jez faraf popisuje, jsou jen malicherného
razu s nékterymi bilovickymi obcany. Bilovicky faraf vlastnil na
zaklad¢ smlouvy z roku 1366 jeden lan polnosti, jez mu mély
slouzit k obzivé a byly nahradou za desatek od bilovickych. Toto
jeho hospodateni pak bylo mnohdy nejednim zdrojem konfliktu.

47 K tomuto hrab&cimu rodu viz: Engelbrecht, Wilken: Rod Logothettit,
Genealogické a heraldické informace 1998. Brno 1999, 17 — 28; Krystyn,
Vladimir: Logothettiové z Bilovic, Sbornik Slovackého muzea v Uherském
Hradisti 1998, Uherské Hradisté 1999, 221 —234.
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Bilovice byly malé panstvi, do roku 1848 1éno olomouckého
arcibiskupa, hlavniho patrona kostela. Nachazela se zde panska
kancelat s uredniky a také skola. Pfirozené stfedisko farnosti, kde
se pohyboval vétsi pocet lidu, dalo moznost obzivy vice
femeslnikiim a obchodnikiim. Tito Castéji cestovali a ptinaseli do
vesnice nové myslenky, které se panu farati mnohdy nelibily.

Obraz Frantiska Halfara dodnes chovany na bilovické fate

Dne 20. bfezna 1872 o sedmé hodin€¢ ranni postihla farare
Halfara mozkovad mrtvice. Celd jeho leva strana téla ztuhla.
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Pokousel se vstat, ale pii cesté po schodech upadl. Zachranila ho
dévecka, ktera jej nalezla lezet a ptivolala 1ékafskou pomoc. Po
nékolika dnech jiz mohl jit do kostela. AvSak v dubnu téhoZz roku
jej postihl po namahavém celodennim pohibu pfibuzné majitele
bilovického velkostatku, FrantiSky Pauly Logothetti, dal§i zachvat
mrtvice. | tentokrat ho zachranila v€asna lékaiskd pomoc, avsak
uplné zdravi se jiz nevratilo. Proto pozadal konsistof o druhého
kaplana a bylo mu vyhovéno. Dalsi, jiz tfeti zachvat, jej postihl
v roce 1878. Tehdy jiz pomalu opoustély pana farafe vSechny sily,
protoze posledni zapis kitu, ktery sdm provadel, se uvadi v roce
1880. Od roku 1883 mél povoleni od konsistofe konat msi
v mistnosti na fare. Oltat mival upraven v pokoji na severozapadni
stran¢ u okna, naproti kaplanky. Farati Halfarovi byli pak ku
pomoci dva kaplani, ktefi vlastné prevzali veskerou duchovni
spravu ve farnosti.*

Knézska hrobka na bilovickém hibitoveé
(foto Pavel Krystyn, 2007)

* Uvedme nyni kaplany, kteti za Halfara pisobili v Bilovicich. Prvni kaplan:
Antonin Doldk (1862 — 1876), Antonin Kobliha (1876 — 1877), Antonin Pfikryl
(1878) a Jakub Kohout (1878 — 1887). Druhy kaplan: Karel Berger (1872 — 1876),
Frantisek Gogela (1878 — 1880), Frantisek Gillig (1880 — 1885) a kone¢né Jan
Pernica (1885 — 1890).
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V sedmdesati letech se Halfarovi dostalo vyznamenani ze strany
olomouckého arcibiskupstvi a to, kdyz byl vroce 1877 zvolen
¢lenem konzistorni rady. Jubilejnim se pro né&j stal rok 1882, kdy
oslavil padesat let svého knézstvi a od t¢ doby byl veden jako
,presbyter iubilantus*, tedy knéz jubilant.*’

P. FrantiSek Halfar zemiel 22. ledna 1887 ve véku nedozitych
80 let. Byl pochovén na bilovickém hibitové do knézské hrobky.

49 ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond Arcibiskupska konzistof Olomouc, sign.
X-J-1,133 a 138. Za tyto informace d¢kuji PhDr. Janu Al Sahebovi.
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K HERALDICKYM PAMATKAM HRADU HUKVALDY
Karel Miller

Ruina hukvaldského hradu, torzo kdysi rozlehlé pevnosti
olomouckych biskupti chranici severovychodni hranici jejich
rozsahlého panstvi, pfitahuje jiz dlouha desetileti pozornost
historiki a kastelologti. Plati to i o jeji erbovni vyzdobé¢, jiz si
v posledni dobé povsimly hned dvé prace. Tomasovi Krejéikovi
poslouzily praveé erbovni desky na hrad¢ k ilustraci jeho stru¢ného
piehledu podoby a promén erbii jednotlivych olomouckych
biskupti a arcibiskupti od Bruna ze Saumburka az po Leopolda
Precana, aniz vSak dochované artefakty podrobnéji popsal. Navic
autor ve svém vykladu opomenul existenci znaku biskupa
Stanislava Thurza pfimo na hradé a pfipomind pouze jeho
uplatnéni na kamenném vlysu dnes druhotné¢ osazeném na pruceli
domu v podhradi, stejné jako zapomnél na to, ze znak biskupa
Karla z Lichtenstejna-Kastelkornu lze spatfit nejen na oltafi hradni
kaple sv. Ondieje, ale také na jejim priceli, a to spolu se znakem
arcibiskupa Theodora Kohna.'

Vyznamnéji k evidenci hukvaldskych heraldickych paméatek
prispéla kniha o Slechtickych sidlech na Frydecko-Mistecku,
sestavena autorskym kolektivem vedenym Jitim Tichankem, ktera
prindsi fotografie takika vSech erbl, s nimiz se mize navstévnik
setkat jak na samotném hradé, tak i na tzv. biskupském zdmku
v obci a v prilehlé obofe. Kniha je ovSem zatizena celou fadou
chyb, znichz pfimo hukvaldské heraldiky se tyka Spatné urceni
jednoho z erbii nad vchodem do hradni kaple, kdyz Kohntiv znak je
povazovan za erb kardinala Ditrichstejna.”

' Krejeik, Toma§: Hukvaldy a heraldické pamatky olomouckych biskupii
a arcibiskupti, In: Hukvaldské etudy, Sbornik studii in memoriam profesora
Miloné Dohnala, Ostrava 2004, s. 38 — 48.

2 Tichanek, Jifi a kol.: Slechticka sidla na Frydecko-Mistecku, Kopfivnice 2005,
s. 153 —204. V textu vénovaném Hukvaldim a olomouckym ordinaiim je dale na
s. 160 znak svéticiho biskupa Karla Wisnara chybné vydavan za znak arcibiskupa
Bauera, na s. 161 pecet’ cisafe Zikmunda za pecet’ hrabat Schauenburg-Holstein.
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Zajimavy doklad zajmu o hukvaldské heraldické artefakty jiz ve
2. poloving 19. stoleti piedstavuje nalez ucinény Stanislavou
Kovarovou pfi zpracovani archivniho fondu Velkostatek Hukvaldy
v olomoucké pobocce Zemského archivu v Opavé. Jde o seSit
v pevnych papirovych deskach s modrym mramorovanim o vySce
25 cm a S§ifce 20 cm. Na pfedni strané je nalepen ozdobné
prostitihany Stitek s napisem ,,Wappen auf der flirsterzbischoflichen
Schloss-Ruine zu Hochwald“ a uvnitf jsou na tfech vSitych
dvojlistech namalovany perem celkem ¢tyfi obrazky cislované
fimskymi Cislicemi (prvni a posledni list zGstaly prazdné).
Anonymni kreslif zde peclivou rukou zaznamenal erby, které vidél
jen v aredlu vlastniho hradu, pominuty jsou tedy napiiklad erby na
vstupni brané do zamecké obory.?

//ll 2 ﬁw

cter by /’»;/f?/ /f/(/z/ ”7//

Prvni obrazek (I. Wappen ober dem ersten Eingangsthor.)
predstavuje do tii $titl rozloZeny erb arcivévody Leopolda Viléma,

3 ZA Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hukvaldy, inv. &. 7.
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olomouckého biskupa v letech 1638 — 1662, umistény nad prvni
hradni branou. Stity jsou situovany do ovalného vénce, pravy horni
nese tzv. babenberské bievno a na jeho hornim okraji spociva
arcivévodskd koruna, levy horni se starym znakem olomouckého
biskupstvi (v dolni fad€ jsou ale tfi kuzely namisto spravnych
dvou) je prevysen biskupskou mitrou se splyvajicimi fimbriemi
a kiizem podloZen kosmo mecem a Sikmo berlou, ve spodnim S§titu
je orlice prevzata ze 2. a 3. pole polepSeného znaku biskupstvi,
aniz je vSak patrna hvézda na jeji hrudi. Horni znaky provazeji
majuskulni inicialy jejich nositele L: W:, zatimco podél spodniho
Stitu je ve zkratce uveden jeho arcivévodsky titul ARCH: AVST:.
(Obr. 1) Zjevné jde o jednu z desiti erbovnich desek, objednanych
v roce 1653 u kroméiizského kanovnika Hanse Bluma.*

&0
3 7277(5/{
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* Naposledy k tomu Rosovd, Romana: Vystavba barokniho opevnéni hradu
Hukvaldy, Sbornik Narodniho pamatkového ustavu v Ostravé 2006, s. 11.
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V dobé, kdy se nas kreslit prochazel po hukvaldské ziicening,
visela nad vstupem do hradni kaple sv. Ondfeje pouze jedna
erbovni deska se znakem Karla z LichtensStejna-Kastelkornu,
sediciho na olomouckém biskupském stolci v letech 1664 — 1695.
Zobrazil ji jako druhou v potadi (II. Wappen ober der Schloss
Capelle St. Andreas.). Barokni boltcova kartus nese v hlavnim §tité
polepSeny znak olomouckého biskupstvi (ve spodni fadé 1. a 4.
pole je opét chybny pocet kuzeld), na némZ je v korunovaném
sttednim Stitku umistén biskuptiv rodovy erb (klin v jeho srde¢nim
Stitku kreslif nezachytil). Na hornim okraji hlavniho Stitu spociva
vpravo mitra a vlevo knizeci koruna a §tit je kosmo podloZen
berlou a Sikmo mecem. (Obr. 2) Teprve pii renovaci kaple v zavéru
19. stoleti pfibyl na pruceli shodn¢ provedeny znak arcibiskupa
Theodora Kohna, ktery byl také v roce 1897 barevné namalovan
v jejim interiéru.

/B
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Tietim zobrazenym erbem se vracime do pocatku 16. stoleti,
kdy byl (v letech 1496 — 1540) olomouckym biskupem Stanislav
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Thurzo. Jeho erb je zazdén nad vstupem do byvalé straznice pfi
paté hradni bran¢, kreslitfem oznaCované jako tieti (III. Wappen
ober der kleinen Eingangsthiir unter dem drittem Thor.). Autor
kresby nepostfehl, ze ctvrceny erb je umistén v kol¢im Stité
s pravym vykrojem a namaloval S§tit vykrajovany soumérné.
Chybné téz zobrazil lva v Thurzové rodovém erbu véetn€ zadnich
nohou, ackoliv spravné ma byt lev vyristajici z linie oddélujici
dolni pole, vnémz jsou tfi rdze. (Obr. 3) Za zminku stoji, Ze
Thurziv rodovy erb je vtomto znaku situovan do cestnéjSiho
1. a 4. pole, zatimco znaku biskupstvi je vyhrazeno pole 2. a 3., coz
se vymyka ustalenému uzu.’

/&
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> Thurzo uZival na pedetich, grafickych listech a erbovnich deskach jak jen sviij
rodovy erb, tak v kombinaci se znakem biskupstvi na samostatnych Stitech, nebo
oba znaky spojené ve Ctvrceném §tité. S vyjimkou hukvaldského exemplate je
vSak v této tfeti varianté vzdy znak biskupstvi v 1. a 4. poli $titu. Viz k tomu
Miiller, Karel: Peceti a znaky olomouckych biskupi, In: Od gotiky k renesanci,
Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400 — 1550, III. Olomoucko, Olomouc 1999,
s. 38, 42.
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Posledni zobrazend erbovni deska nesouvisi s heraldikou
olomouckych biskupti, nybrz dokumentuje dobu, kdy v poslednim
olomouckého biskupa Tasa Dobe§ Cernohorsky z Boskovic, jehoz
zenou byla Hedvika z Rozmberka. Deska se Stity rodovych erbu
manzelského paru je zazdéna pii vstupu do palace vnitiniho hradu.
Dnes jsou okraje §tith a castecné i heraldické figury poskozeny,
kreslit je vsak zfejmé vidé€l jesté v uplném stavu (IIII. Wappen
beym FEingang zum ehemaligen Verhorszimer.). Zatimco ale
Dobesovo erbovni znameni — hieben - zaznamenal spravné,
u Hedvicina erbu chybné namaloval pod rizi polceni stitu. (Obr. 4)
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POVODEN Z R. 1880 V RELACICH MISTECKEHO
A BRUSPERSKEHO CETNICTVA

Radek Lipovski

Ve dnech 2.-5. srpna 1880 zasahla jako jiz mnohokrate predtim
do zivota obyvatel na Frydecko-Mistecku povoden.. Po dlouhém
desti se rozvodnila nejen feka Ostravice, ale také fada potokd,
ajejich toky hrozily nemovitym majetkim i zivotim mistnich
obyvatel. Mistecky historiograf FrantiSek Linhart vypsal z letopist
v Hlavni knize soukenického cechu o tehdejsi hrozné situaci
nasledujici: ,,Roku 1880 po dvoudennim desti dne 3. a 4. srpna ve
Ctvrtek rano dne 5. srpna byla voda vetsi nez r. 1872. Na
Kolloredove brala chalupy. Dva lidé zachranili se na stiese kaple
u mostu, strecha vsak vodou byla strzena a ti dva pluli na vodeé az
k Paskovu, kde utonuli. V jiné chalupé 4 lidi na zdi se drzeli az do
4 hod. odpoledne, kdy je vysvobodili frydecti hasici. Na dvore
u Lowa bylo na 8 stop vody a mimo to chytly 3 stodoly u téhoz
dvora a horely na polo jsouce ve vode. Na mistecké strelnici bylo
7 osob a nikdo jim nemohl pomoci, a tak vysel z kostela sv. Jakuba
kooperator Ferd. Winkler s velebnou svatosti a v pritvodu placicich
obcanii k pivovaru a tu vodu zazehndval *'

Velmi podobné vylicil udalosti frydecky historiograf Emanuel
Rottek: ,,Po nékolika prutrzich mracen se Ostravice vylila z brehii
a zaplavila zZeleznicni trat. VSecky mosty byly dilem podmyty, dilem
strhany, Fissky most kamenny u Kolloredova byl pod vodou.
V pondeéli rano hledali dva muzi — Nytra a Piha — zdchranu na
strese kaple svaté Barbory na Mistecké strané a volali o pomoc.
Kdyz hasici nemohli jim s mostu dohoditi provazii, prisel frydecky
kaplan P. Sobel se Svatosti Oltarni a wudélil jim posledni
pozehnani.-

Strecha kaple se zakymdcela pod ndrazy vin, prevrdtila se,
a oba nestastnici jako v lodicce pluli po vindch jezera dravé reky
az k lipinskému jezu, kde se utopili.

! Linhart, F.: Kniha o Mistku. Mistek 1929.
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Hroznemu divadlu prihlizely spousty lidi ze zameckého kopce.
Zacala horeti i Lowova stodola, v niz byl viiz s nehasenym vapnem
jez voda zhasila a tim drevénou stodolu zapadlila.

Ze skladu dreva ve Starem Meésté bylo odplaveno nékolik tisic
kubickych metrit diivi,- uprava trati si vyzddala témer trimesicni
prace.

Rottek patrné vychazel ze zapisi frydecké kroniky, kterou
vyuzil k vyliceni tehdejsi situace rovnéz Vladimir Skuta. Jména
nestastniki upfesnil na Nytra a Pika a dodal, ze rozvodnéna
Ostravice si prorazila délnickou kolonii v Lipiné nové koryto,
misteckd strana byla uplné pod vodou a na frydecké stran¢ hasici
pod velenim Karla Pokorného zachranili 12 osob. Navic podle
V. Skuty nezachytil frydecky kronikai informaci, Ze rozboufené
Ostravici padli za obét’ rovnéz chropynsti poutnici jedouci po
mosté. Dvanact jich bylo vytazeno az u Paskova a pohibeni byli
v krypté Marianského kostela.’ Autor vsak neuvedl pramen téchto
udaju.

Nejen vypravéci prameny piinaseji néjaké informace
o tehdejsich udalostech. Zasahovat museli kromé hasict
pochopitelné také policejni straznici. Jejich usili zlstalo vyse
uvedenymi popisy pominuto, ale dochovaly se zpravy samotnych
Cetnikt. Jiz 6. 8. sepsalo c. k. okresni ¢etnické komando v Mistku
zpravu o povodni, kterd pfinasi pon€kud $irsi prehled o udalostech:
»In Folge des am 3 und 4 dms [dieses Monats] erhaltenden Regens
ist der Ostrawitzaflufs so wie auch der Oleschna ausgetreten und
hat die umliegenden Orthschaften und Grundstiicke theilweise und
besonders bei Klein Kuntschitz Hodonowiz Mistek Kolloredow
Swadnow Zabna und Paskau iiberschwemmt und bedeutenden
Schaden an Feldern und Strafien verursacht, - mehrere Briicken in
Klein Kuntschitz und Paskau abgerissen Hduser Scheuern in
Kolloredow und Paskau zerstort wobei auch 3 Personen Pika aus
Kolloredow ihr Leben einbiifiten.

2 Rottek, E.: Frydecka epopej. Rukopis uloZeny v SOKA Frydek-Mistek, sign.
333b.

3 Skuta, V.: Katastrofalni povodei ve Frydku a Mistku pied sto lety. T&3insko,
1981, ¢. 1, s. 38.
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-Am 4 dm Abends als das Wasser mehr und mehr im Steigen
begriffen war wurde von mir der Gemeindevorsteher Pokluda in
Kolloredow ausgefordert die am Ufer des Ostrawitzafluf3es
befindlichen Hdusern rdumen resp. delogiren lassen und auf die
Nacht eine Wache aufzustellen.-

Gemeindevorsteher in  Kolloredow hat zwar die Leute
aufgefordert die Hdueser zu verlassen welchem Auftrage aber
keine Folge gelistet wurde und sdmtliche muthwillig in ihren
Hdusern gebliben sind sonst aber keine Wache aufgestellt wurde
(...)— Hermann Low hat eine Jahre ungeléschter Kalk vor dem
Regen in die Scheuer verstekt wo der Kalk sich entziinden und in
Folge dessen die Scheuern des Hermann Low niedergebrannt sind.

Der durch das Feuer verursachte Schaaden betrdgt 20 000 f
und versichert ist der Low auf 8000 f...

Druhou zpravu jako dodatek predchozi relace vydalo Cetnické
velitelstvi jiz nésledujicitho dne, tzn. 7. 8. 1880, a v ni vycislilo
povodiiové §kody na 100 000 zlatych v Paskové, 5000 v Zabni
a Sviadnové, 3000 v Malych Kuncicich a 1600 v Hodotovicich.
Paskovska castka zcela neodpovida vysi skod v ostatnich obcich,
takze se patrné jednalo o chybu a skody v Paskové dosahly 10 000
zlatych. Dale zprava informuje o vyst¢hovani hospodského

* SOKA Frydek-Mistek, f. Okresni uad v Mistku, Policejni zaleZitosti, povolovani
divadelnich her, zébav a vefejnych schiizi, vyst¢hovalectvi do Ameriky, hadraiské
koncese aj., inv. €. 768, sign. Ic, k. 504. .,V diisledku neustavajiciho desté ve
dnech 3. a 4. tohoto mésice vystoupila reka Ostravice a také Olesnd ze brehii
a castecné zaplavila okolni obce a pozemky, obzviasté v Malych Kuncicich
[Kunc¢icky u Basky], Hodonovicich, Mistku, Koloredove, Sviadnovu, Zabni
a Paskové, a zpusobila znacné Skody na polich i silnicich, - zbourala mnoZstvi
mosti v Malych Kuncicich a Paskove, nicila domy, stodoly v Koloredove
a Paskove, pricemz také 3 osoby Piky z Koloredova prisly o sviyj Zivot.

- 4. tohoto mésice, kdy se dalo pozorovat, Ze voda neustale stoupd, bylo mnou,
starostou Koloredova Pokludou, vyzvano kvyklizeni, resp. vystéhovani domui
nachdazejicich se na brehu Ostravice a k ustavent hlidky na noc.-

Starosta Koloredova vyzval sice lidi, aby opustili domy, ale tohoto narizeni nebylo
uposlechnuto a vsichni do jednoho svévolné ziistali doma, mimo to vsak nebyla
ustavena zadna hlidka (...). — Hermann Léw mél rok schované nehasené vapno ve
stodole, kde se vapno vznitilo a v dusledku toho shorely stodoly Hermanna Léwa.
Skody zpiisobené pozirem obndieji 20 000 zlatych a Low je pojistén na 8000
zlatych...

139



Ferdinanda Jakubka =z panské hospody v Paskové a o dvou
zni¢enych mostech vedoucich pies Olesnou z Paskova do Hrabové
a pres Ostravici z Malych Kuncic do Basky. Znovu se pak ¢astecné
vraci k udalosti, ktera méla za nasledek timrti n¢kolika osob: ,,...In
Paskau sind 2 Scheuern des A. Kohn und bei der Miihle des Martin
Nowak 1 Scheuer nebst Brettsdge génzlich zerstort. In Kolloredow
ist das Wohngebdude des Augustin Rollny zerstort und jene des
Josef Pelka ist fortgeschwommen; von den im Hause des Josef
Pelka wohnhaften Parteien ist der pensionirte Hamerarbeiter
Johann Pieka dessen Leiche in Swadnow ausgezogen war und der
Taglohner Joh[ann] Kaschiczka dessen Leiche in Zabna
ausgezogen war ertrunken. Nach Pieka sind 4 bereits erwachsene
Kinder und nach Kaschiczka 1 unversorgtes mit Weiber geblieben.

Die im Wasser gestandenen und beschidigten Hauser des
Anton Klisch Karl Hoffman, Markus Ebel und Karl Hrdliczka sind
noch zu bewohnen brauchbar.*

Policejni zpravy slouzily k povinnému informovani okresniho
ufadu, ale také mély za cil vyzvednout ucast straznikli a jejich
hrdinské skutky. V odpoveédi fesSilo brnénské mistodrzitelstvi
otazku pomoci misteckych cetnikdi a rozhodlo se udélit dvéma
straznikiim a jejich veliteli odménu 26 zlatych a 25 krejcari: ,,/ch
finde dem Gendarm=Titular=Postenfiihrer Alois Rohacek, sowie
den Gendarmen Josef Ryba und Friedrich Kozab des
Gendarmeriepostens in Mistek fiir die am 5. August 1880 von
ihnen mit eigener Lebensgefahr bewirkten Rettungen der
50jihrigen Johanna Zacek, dann der 14 Jahre alten Johanna
Pokluda und der 4jihrigen Leopoldine Stanék aus Kolloredow vom
Tode des Ertrinkens die gesetzliche Lebensrettungstaglia im

5 Tamté. ,,V Paskové jsou zcela zniceny 2 stodoly A. Kohna a 1 stodola vedle pily
u mlyna Martina Nowaka. V Koloredové je zborena obytna budova Augustina
Rollného a dum Josefa Pelky uplaval; z ndjemnikii bydlicich u Josefa Pelky
utonuli pensionovany délnik z hamru Johann Pieka, jehoz télo bylo vytazeno ve
Sviadnové, a nddenik Johann Kaschiczka, jehoz télo bylo vytateno v Zabni. Po
Piekovi zustaly 4 jiz odrostlé déti a po Kaschiczkovi 1 nezaopatiené a manzelka.
Poskozené domy Antona Klische, Karla Hoffinana, Markuse Ebela a Karla
Hrdliczky, které staly ve vode, jsou jesté pouZitelné k obyvani.*“
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Betrage von je sechs und zwanzig (26) Gulden 25 kr im Ganzen
daher siebzig acht (78) Gulden 75 kr zu bewilligen...*

Zachranna akce byla dolozena protokoly z vypovédi svédka
Marianny Rollné, domkatky z Koloredova, ¢. p. 98, starosty
Valentina Pokludy a jedné zpostizenych, Johanny Zackové.
Udalost se stala praveé v domée €. p. 98, o némz se hovoii v policejni
zprave jako o zcela zbofené obytné budoveé Augustina Rollného.
Pravdépodobné jeho manzelka Marianna vypovédéla o zélezitosti:
wJest mi dobre pamétlive, Ze p.[pani| Cetnici, kteri byli na
Friedeckéem mosté z Mystku a Frydku se tenkrate jak jsme
v nejvetsi nouzi a bezpeci v nasim domé obkliceni byli se zdarma
ndapred z mostu namahali nam provaz k vytahnouti prihoditi, pak,
jak se jim to ale nedarilo, oni pres velmi hlubokou a trhavou vodu
a Herlickovou zahradu co nejbliz bylo mozné, se k nam dostali
a tam odtud s nejvétsim nebezpecenstvim zivota tak dlouho se
namahali nam s kamenem na Spagat uvazanym provaz dohoditi az
se jim to konecné podarilo a oni nas na provazi uvazané vytahnout
mohli; ktery to p. Cetnik se nejvice namahal to ja vlastné nevim,
ponévad? ja jsem zadného neznala, ja jen vim, Ze vsichni s takovou
zmuzilosti a srdnatosti nam pomahali Ze ja jsem se skutecné o né
vice jak o nds bala kazdou chvili jiz myslela, Ze se jeden z nich
Jjesté utopi”’ Johanna Zakova na to navézala: ,Jd jen tosamé
muzu udavat co Rollnd a musim jeste podotknut, Ze jsem dne
5 p. m.[psaného mesice?] jak ta povoden byla, velmi na zapaleni
hlavy a krku doma lezela a jen takovym spusobem me Zivobyti
zachované byti mohlo, Ze mné p. Cetnici, mezi kteryma zajiste p.
Rohacek byl zmého zaplaveného domku vynesli“®  Valentin

S

Pokluda pak mimo jiné rovnéz potvrdil pomoc strazniki:

% Tamtéz. WShledavam za dobré schvalit zakonnou odménu za zachranu Zivota
v hodnoté 26 zlatych 25 krejcaru, celkem tedy 78 zlatych 75 kr, mistnimu
Cestnému Cetnickému veliteli (zavodcimu) Aloisi Rohackovi, a také straznikiim
Cetnické stanice v Mistku Josefu Rybovi a Friedrichu Kozabovi, za zachranu 50-ti
leté Johanny Zdcekove, 14-ti leté Johanny Pokludové a ctyrleté Leopoldiny
Stanékové z Koloredova pred smrti utopenim, ¢ehoz dosahli s nasazenim viastniho
zivota 5. srpna 1880.%

7 Tamtéz. Vzhledem k dobd vzniku zdpisu (2. polovina 19. st.) pouZita
transliterace textu.

8 Tamtéz.
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»Nachdem mein Wohnhaus unmittelbar an der Kaiserstrafse
gelegen ist und ich mich die Zeit der Uberschwemmung hindurch
auf der Friedeker Briicke befand, so konnte ich Augenzeuge aller
Begebenheiten wdhrend dieser schrecklichen Stunden sein (...)

Ich beschrinke mich deshalb darauf die an mich gerichtete
Frage dahin zu beantworten, das die Gendarmen sdmtlich sowohl
aus Friedek als aus Mistek (...) mit Lebensgefahr (...)
bewerkstelligt haben...*’

V Pokludové vypovédi se odrazil druhy divod ptilozenych
sveédectvi. Mistecké Cetniky donutila vySetiovat celou udalost nejen
snaha obdrzet zdkonnou odménu, ale také patrn€ zpochybnéni
jejich nasazeni v akci. Ukazal se zde tehdejSi vyhroceny konflikt
mezi obémi mesty, protoze to byli frydecti straznici, kdo zfejme
zpochybnil ucast misteckych pii povodnich. Doklada to pfilozena
zprava Zemského Cetnického velitelstvi v Novém Ji¢in€ zaslana
20. 1. 1881 vreakci na hlaSeni opavské komandatury: ,,...weil
hiernach lediglich die Mannschaft des Postens Friedek die Familie
Rollny bestehend aus 6 Kopfen vom Tode des Ertrinkens gerettet
hditte, wihrend die Mannschaft des Postens Mistek bei dieser
Rettung gar nicht mitgewirkt tiberhaupt bei dieser Katastrofe an
einer Hilfeleistung sich gar nicht betheiliget haben soll...“"°

Hrdinnym skutkem se prokéazal kromé misteckych straznikl
také bruSpersky ,,Probegendarm Heinrich Jurenka, ktery vytahl
z rozvodnéné Ondfejnice pétiletého Ludvika Skopika. Sam o tom
napsal 31. 8. 1880 hlaseni misteckému okresnimu hejtmanstvi
apfimo si zazddal o zakonitou odménu: ,Am 6. August IJs.
[laufendes Jahres] um 10 Uhr Vormittag ist der fiinfjihrige Knabe
Ludwig Skopek Sohn der hiesigen Eheleute Johann und Johanna
Skopek No 7 in den hiesigen infolge des am 4. und 5. August dJs.

% Tamtés. ,JakoZ je miij diim poloZen bezprostiedné u cisaiské silnice a jd se
nachdazel po celou dobu zdaplavy na Frydeckém mosté, mohl jsem byt ocitym
svedkem vSech uddlosti téchto strasmych hodin (...) Omezim se proto na
zodpovézeni na mne mirené otazky, ze vsichni straznici, jak z Frydku, tak z Mistku,
konali s nasazenim Zivota...

0 Tamtéz. ,..protoze ndsledkem toho by toliko osidka strdZnice ve Frydku
zachranila od smrti utonutim rodinu Rollnych sestavajici z 6 clenu, zatimco
misteckd posadka pri tomto zachranovdani wviibec nespolupracovala, ani se
nepodilela na poskytovani pomoci pri této katastrofe...”
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hier stattfindenden Hochwassers bis zum Stromme angeschwellten
reiffenden Bach ,,Ondrejnica” gefallen, wurde vom Wasser
weggetragen und wdre sicherlich ertrunken wenn ich trotzt dem
ich nicht schwimmen kann ihm nicht nachgesprungen widre und
ihm nicht herausgezogen hditte.

Daf3 ich hiebei mit eigener Lebensgefahr den Knaben rettete,
bezeugt, daf3 von vielen am Ufer stehenden Personen sich niemand
getraut hat, den Knaben aus dem Wasser herauszuziehen; was die
Zeugen Postmeister Franz Scheyer, Bdcker Karl Konecny und
Schmied Peter Waschitza samtliche aus Braunsberg bezeugen
konnen, und werden.

Ich ersuche demnach die k. k. Bezirkshauptmannschaft wolle
mir die gesetzlich gebiihrende Rettungstaglia ausfolgen.”""

Z dolozenych svédectvi uvedl napt. zminény pekar Karel
Koneény: ,Jd sem téez byl pritomen, kdyz p. Cetnik Jurenka za
chlapcem Ludvikem Skopikem do vody skocil a toho jiz z hodné
hluboké a ndramné trhavé vody jiz vtom okamziku vytahl, jak
uvedeny chlapec utonouti zacal,; patrne, ze také p. cetnik Jurenka
v nejvetsim nebezpeci se nachazel a jen nahodou se Zadne nestésti
nestalo.“"> Brnénské mistodrzitelstvi na zaklad& t&chto zprav pak
odmeénilo straznika Jurenku jako mistecké Cetniky stejnou sumou
26 zlatych 25 krejcard.

Nebezpeci, které podstoupili zminéni straznici, nelze v Zadném
piipadé podcenovat. Vzdyt povoden r. 1880 zlistala v paméti
obyvatel Frydecko-Mistecka jesté dlouho poté a jak psal E. Rottek
na konci 40. let 20. st.: ,,0d r. 1881 chodi do Frydku kazdorocné

W Tamtéz. ,,6. srpna tohoto roku v 10 hodin dopoledne spadl pétilety chlapec
Ludwig Skopek, syn zdejsich manzelii Johanna a Johanny Skopek, ¢. p. 7, do
zdejsiho prudkého potoka Ondrejnice rozvodnéného az na velkou Fekou
v diisledku povodné, kterd se zde odbyla 4. a 5. srpna tohoto roku, byl rekou
odnasen a urcité by se utopil, kdybych za nim neskocil, prestoze neumim plavat,
a kdybych ho nevytihl. To, zZe jsem pritom chlapce zachranil s nasazenim
viastniho Zivota, dosvédcuje, Ze nikdo z mnoha osob stojicich na brehu se
neodvazil chlapce z vody vytahnout, coz by mohli potvrdit a také potvrdi svédkové
postmistr Franz Scheyer, pekar Karl Konecny a kovar Peter Waschitza, vsichni
z Brusperka. Tudiz Zadam c. k. okresni hejtmanstvi, aby mi laskavé vydalo ze
zdkona naleZejici odmeénu.*

2 Tamtéz.
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velke procesi z Mistku 5. srpna na pamatku nejvetsi povodné, kterd
kdy Mistek stihla toho dne 1880.- V nedeli po svatku Panny Marie
Snézné kond se od kiize na ,,vojenském hibitové* v Lipiné procesi
do Hdjku, téz v upominku na tuto povoden.“" Té&zkym mementem
se stala také proto, Ze pfi ni obyvatelé na vlastni o¢i vidéli tragicky
osud dvou spoluobcanti Johanna Pieky a Johanna Kaschiczky. Na
majetcich byli postizeni vyznamni koloredovsti podnikatelé
Heinrich Léw a Carl Herliczka a fada dalSich obyvatel Frydecko-
Mistecka 1 vzdalen¢jSich oblasti. Povoden totiz neméla jen
regionélni charakter, ale postihla zna¢nou cast Slezska, Moravy
i Cech.

B Rottek, E.: c.d., s. 103.
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BESKYDSKA KRCMA BEBEK
Milan Myska

Horské a podhorské krémy, hostince, lezici obvykle mimo husté
zastavény centralni aredl obci v udolich, zafezavajicich se do
horskych masivii nebo na jejich vrcholcich, predstavovaly
v minulosti vyznamny kulturné-historicky fenomén. Nebyla to jen
ohniska "kofale¢niho moru",' jak se o tom mnohdy doéitime ve
star§i "mravoucné" literatufe, ale také vyznamna spolecenska
centra, mista setkavani Casto v izolaci Zijicich horalt, a v Casech,
kdy nebyl rozhlas, televize a internet, také jedina mista, na nichz se
predavaly a odkud se §ifily informace. Stretaval a setkaval se zde
"domaci zivel" s poutniky, ktefi vyuzivali sluzeb kréméait na svych
cestach za obchodem, praci nebo zébavou (turistika). Nowa
Encyklopedia Powszechna® z roku 1996 definuje krému jako
., budynek, sluzqcy jako miejsce wyszynku, spotkan ludnosci a takze
jako dom zajezdny dla podroznych... Poczqtkowo glownq czesciq
karczmy byla duza izba, w ktorej odbywaly sie spotkania i zabawy
miejscowej ludnosci...”". Také u nas v Beskydech fungovala
v minulosti fada kréem, z nichz né€které se vryly v povédomi
obyvatel natolik, Ze jejich nazvy pretrvaly jejich redlnou existenci.
Osudy jedné z nich se pokousime pfiblizit ¢tenafm naseho
sborniku.

Poutnik, kracejici z Bilého kiize po zelené znacce na Moravku,
priblizné po slabé hodince chlize narazi na soutok bystiin Byci
potok a Lucka. Oba potoky se v tomto misté slévaji a vytvaieji
feku Moravku. Na jejim levém bifehu nas upouta silné chatrajici
drevénka, kterd vSak dodnes napovidd, ze v dobé, kdy ji byla
vénovana potiebnd péce, to byla honosna stavba, svym vzhledem
prevysujici vse, co bylo vystavéno i ve vzdaleném okoli. V budové

! Zemsky archiv Opava (dale ZAO), Zemska vlada slezska, kart. 1054, &. i. 1258
2 Nowa Encyklopedia Powszechna 3. Warszawa 199; dale srov. Trzaski, Everta
i Michalskiego Encyklopedia Staropolska 1, 2.  Opracowal A. Briickner.
Warszawa 1939; Chrzanowski, T.: Karczmy i zajazdy polskie. Warszawa 1958
a Baranowski, B.: Polska karczma. Wroclaw 1979.
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sidlila po vice nez osm desitileti Siroko daleko zndma beskydska
kréma, ktera vstoupila do povédomi mistnich horali, ale i turistd
z prumyslové Ostravy i vzdalengjSich mist pod nazvem Bebek.
Slavné historie této beskydské krémy zacala na samém zacatku
minulého, tedy dvacatého stoleti a skoncila ve chvili, kdy bylo
rozhodnuto piest¢hovat "pohostinstvi", jak se tehdy v Sedesatych

Tvvr

nx

do renovovaného objektu byvalé skoly. Ti z mistnich "Stamgast",
ktefi se zaslouzili o pfestavbu Skoly v moderni restauraci, si sotva
uvédomovali, Ze zaroven pohibivaji neopakovatelné ovzdusi jedné
z poslednich beskydskych kréem a s nim i svérdznou pospolitost
"Stamgastd", z nichz skoro kazdy ptedstavoval osobity typ ¢lovéka,

jenz si zasluhuje, aby byl zvécnén pérem zrucného spisovatele.
Bebek pied Bebkem

Kdyz v roce 1891 vydal moravskoostravsky profesor tamni
realky turistického privodce po okoli Ostravy a po moravskych
Beskydach, zminiuje se v pasazi o turistickych zajimavostech
Bilého kiize velmi kratce o obci Moravce. Cestu pres tuto obec
ovSem turistim vibec nedoporucuje. Jednim z argumenti jeho
tvrzeni bylo, Ze zde ,,fiir den Touristen keine geeignete Unterkunft
vorfindet", tedy se zde nenachazi zadné zafizeni, které by mohlo
turistovi poskytnout pfistfesi, a Ze je tu jen hostinec v ubohé
chalupé, ,,in welcher nur Schnaps und Tabak verkauft wird", ze
tedy v ném Ize koupit pouze $naps a tabdk, a ze je to hospoda, do
které ,,wohl kein verwohnter Tourist einzutreten entschliessen
wird"? Tedy nic pro zhy¢kané turisty.

Prvni kapitolu rekonstrukce historie nasi beskydské krémy pod
Bilym kfiZzem nelze nez nazvat paradoxnim "Bebek pfed Bebkem".
Historii krémy totiz nezacal psat, jak se m¢lo za to, starohamersky
arcivévodsky hajny Johann Bebek, ale jista mistni moravecka
obCanka Mariana Kanokova z cisla popisného 428, vdana

3 Schwarz, A.: Fiihrer durch Mihrisch Ostrau und Umgebung  zugleich
Touristen-Fiihrer fiir die Mdhrischen Beskiden. Wien-Mihrisch Ostrau-Olmiitz
1891, s. 183 n.
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devétadvacetiletd Zena v domadcnosti. Ta totiz 6. ledna 1902
adresovala Okresnimu hejtmanstvi ve Frydku, kam byla obec
Moravka tehdy pfislusna, zadost o udéleni hostinské koncese na
Senkovani piva a vina. Hodlala ji provozovat ve svém domg,
zminéné uz dievénce pii soutoku Byciho potoka a bystfiny Lucky.
V podani okresnimu hejtmanstvi se piedstavila jako vdand, zdrava
a fadny zivot vedouci Zena, nadand navic schopnostmi
k provozovani pohostinské Zivnosti a majici k takové cinnosti
dostatek kapitalu. Svou zadost podeptela dikazy o potiebnosti
hostinské Zivnosti pravé na tomto misté: v okoli do vzdalenosti cca
jedné hodiny chiize pry zilo vice nez 700 obyvatel a nebyl zde
jediny hostinec, ktery by byl s to uspokojit potieby mistnich
horalii. Navic tu v 1ét€ prochazeli cizi turisté cestou na Bily kiiz
a pfed namahavym vystupem touzi po obcerstveni. Také budova,
vniz ma byti Senk umistén, pry plné vyhovovala po strance
stavebni i hygienické.*

Starosta Moravky Josef Carbol a rada obce na vyzadani
z Frydku napsali 23. tnora 1902 doporuceni, aby Kaiokové byla
koncese udélena. Ne vSichni radni ovSem vyslovili souhlas. Za
Kanokovou se postavilo 12 zastupitelti, dva byli proti a dvéma to
bylo lhostejné. Starosta Carbol sice pfipomenul, ze podle jeho
minéni ,pocet hostinci v obci Moravce naproti mnozstvi
obyvatelstva jest dostatecny” a ptipomenul néco, co Kanokova ve
svém podani zamlcela, Ze totiz sotva deset minut chiize od budovy
zamySlené krémy je hospoda, jejimz vlastnikem je tesaf Jan
Pavlosek. Tato hospoda vsak pfed kratkym casem vyhotela a jeji
majitel - nemaje zfejme dostatek penéz na obnoveni, ji docasné
neprovozuje, takze nyni skute¢né v tomto vzdaleném tdoli kréma
neni. I tak ovSem v existenci Pavloskovy krémy nevidél piekazku,
pro¢ by Kanokové nemohla byt udé€lena koncese. Za cast, kdy
hospoda jesté stala, nedostali tam pocestni turisté zpravidla nic
jiného nez trochu $patné palenky, o pivu nebo vinu ani nemluvé.
Obecni vybor, ziejmé siln¢ antisemitsky naladény, coz v t¢ dobé

* Statni okresni archiv (dale SOKA) Frydek-Mistek, ONV Frydek-Mistek,
kart. 806 [fasc. Bebek A.]. Nebude-li v dal$im textu uvedeno jinak, opirdm se
o spisy, ulozené pod touto signaturou. Pro ¢astou frekvenci nebudu dale citovat.
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nebylo na Té&Sinsku zvlastnosti, si vSak vyhradil, aby okresni
hejtman do koncese vyslovné uvedl podminku, ze ,tato Zivnost
nebude pronajata Zidovi".

Ani toto dobrozdani, ani kvitance, 7e Mariana Kanokova
zaplatila jesté v lednu 1902 "Spolecenstvu hostinskych a vyc¢epnich
venkovského okresu frydeckého" vstupni poplatek 6 rakouskych
korun, nepomohly. Okresni hejtmanstvi ptipisem z 12. bfezna 1902
zamér Kanokové zamitlo. Tak mohla skoncit kratka historie krémy
"Bebek pted Bebkem", aniz v ni byl nacepovan prvni pullitr piva
nebo zidlik palenky.

Zakresleni hospod na Moravce na pocatku 20. stoleti
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Kanokova se frydeckych byrokrati nezalekla. Poradil ji kdosi,
ze je mozné dovolat se prava u Zemské vlady slezské v Opave, jiz
bylo frydecké hejtmanstvi podiizeno. Koncem dubna podala rekurz
¢ili odvolani k zemské vladé s tim, ze frydecké rozhodnuti
o zamitnuti koncese ,neni v souladu s verejuymi pomery".
Rozhojnila v ni argumenty, které podle ni podporuji jeji zamér:
Vysvétlila opavskym byrokratim, ze obec Moravka se sklada ze
dvou ¢asti - Dolni a Horni. VSechny hospody, jichz tehdy bylo
devét, se s jedinou vyjimkou nachazeji na Dolni Moravce. Nebyla
to tak docela pravda. Kdyz se totiz projednaval rekurz pani
Kanokové, poridili na frydeckém hejtmanstvi soupis moraveckych
hospod. Podle né&j byly v obci nasledujici hostince: Marie
Miarkové, provdané Borské na ¢p. 190 s koncesi od r. 1895 na
podavani jidel a Senk piva, vina a palenky, dale obecni hospoda na
¢p. 125 s koncesi od r. 1872 na ubytovani cizinct, podavani jidel
a Senk piva, vina a palenky, hostinec dédicti Klementiny Rehakové
na ¢p. 538 s koncesi od r. 1880 na ubytovani cizincl, podavani
jidla a Senk piva, vina a pélenky, dédicii Filipa Hordka v ¢p. 638
s koncesi od r. 1888 na podavani jidla a Senk piva, vina a palenky.
Od r. 1889 provozoval hostinec na ¢p. 310 Ondriej Foldyna, jehoz
puvodni koncese na Senk piva a vina byle pozd€ji rozsifena na
ubytovani cizincli, nalévani likérd, podavani obcerstveni
a provozovani her. FrantiSek Klimanek mél hostinec na ¢p. 229
odr. 1891 a mél opravnéni podavat jidla, cepovat pivo, vino
a palenku. Pavloskova kr¢ma na ¢p. 233 fungovala od r. 1897
améla koncesi na Senk palenky, vina a piva. V dob¢ jednani
Kanokové byla mimo provoz, protoze kratce piedtim shofela.
FrantiSek Brantol na ¢p. 371 Senkoval od r. 1897 pivo, vino
a palenku. Zvlastni misto mezi moraveckymi hostinci zaujimal
podnik ve vlastnictvi majitele Te&Sinské komory arcivévody
Bedficha (z Bezru¢e znamého markyze Géra), zndmy pod nazvem
"Konig" (€. p. 426), nadany koncesi varit tepla jidla a Cepovat pivo,
vino a palenku. Neméla tedy Mariana Kailokova pravdu, kdyz
argumentovala absenci hospod na Horni Moravce, protoze vedle
vyhotelé¢ hospody Pavloskovy, zde fungovala uz od roku 1888
proslulad a daleko Siroko popularni kréma Horakova v mistni ¢asti
Nitrovd u potoka Skalky a frekventované cesty, vedouci pfes
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lomnanské sedlo z Jablunkovska a dale z tehdejSich Uher do
Frydku, casto pouzivana jablunkovskymi horaly a hornouherskymi
Slovaky pii navstévach frydeckych dobytcich trhit nebo procesich
katolikd k frydecké Panné Marii.’

To ovSem nic neméni na skute¢nosti, ze mistni horalé, rolnici
a dfevorubci, se hospody také domdhali. Na podporu Kanokové
sepsali petici, kterou 10. dubna 1902 odeslali okresnimu
hejtmanstvi. Psalo se v ni mimo jiné: ,,Ponévadz od hostince na
Uspolce az k uherské hranici jest jen jediny hostinec Jana
Pavloska, ktery pred piil rokem vyhorel a ponévadz majitel nema
dostatecnych prostredkii ... a se hlavnée tesarinou zZivi, nedostacuje
tento viibec v mizernym stavu se nachdzejici hostinec vseobecnym
potrebam.” Daéle se argumentuje, ,,Ze i z ohledu na cizich hosti,
kteri letnim casem nasi krajinu navstévuji, i pro zdvih navstévy
cizincut byl by hostinec zapotrebi"”. Nasleduji tvrdou rukou ¢iteln¢
vykrouzené podpisy: Ignac Fodyna z ¢p. 415, Johan Pavlosek
z ¢p. 653, Josef Pastorek z ¢p. 252, Jan Karkoska z ¢p. 240 a dalsi
a dalsi. Celkem 40 podpisti mistnich horald, ¢asto vedle jmen tii
ktizky jako signum téch, ktefi se podpisovat nikdy nenaucili.
Nechybél ani podpis uclitele mistni jednotfidky z nedaleké
roubenky Jana Dyby, ziejmé sestavovatele a pisafe petice.®

Houzevnatost a vytrvalost Mariany Kanokové jakoz i podpora
sousedll nakonec zlomila svetepy odpor frydeckych hejtmanskych
ufednikl a jeSté v dubnu 1902 [?] hostinskou koncesi vydali. Tak
v Cp. 428 pii soutoku Byciho potoka a bystfiny Lucky byla
zaloZena proslula beskydska kréma.

Mariana Kamokova se ze svého vitézstvi nad frydeckymi
byrokraty dlouho neradovala. Nikdo uz dnes nevi pro¢, ale uz
17. kvétna 1905 dim, ve kterém provozovala krému, prodala
Frantisku Veli¢kovi, hostinskému a majiteli realit na nedalekych
Starych Hamrech. Na né&j byla také k 1. Cervenci toho roku
pfevedena hostinska koncese. Kdo byl FrantisSek Velicka, clovek,
okterém tehdy na Horni Moravce nikdo nic neveédél?

5 Srov. SOKA Frydek-Mistek, ONV Frydek-Mistek, kart. 806 [fasc. Hordk A.].

® Mezi témi, ktefi podepsali petici, se nachazi velké mnoZstvi pfijmeni rodin,
které dodnes nebo donedavna v této casti obce Moravky zily, napt. Kaniok,
Blahuta, Uher, Pajurek, Hradistan, Jufica, Byrtus, Drabina ad.
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V hostinském podnikdni nebyl rozhodné novackem. Ve svych
56 letech se svou zenou provozovali hospodu na Starych Hamrech
¢.p. 109 a protoze tam méli i domovské pravo, byli tam ziejmé jiz
davno usedli. Veli¢ka byl Zid, a tak se fizenim osudu stalo to, ¢eho
se moravecti radni obavali, kdyZ si vyhrazovali, Ze koncese nesmi
prejit na Zida.

Ze strany jeho krajanli, jmenovité¢ starohamerského starosty
Augustina Dudy, se 3. bfezna 1905 dostalo Velickovi toho
nejlepsiho doporuceni: ,, Vzdy se mravné choval, takze nikdy ani
soudné ani mimosoudné trestan nebyl ... a vSestranné tu nejlepsi
povest poziva". Takové posudky se ovSem psaly nejen tém
skute¢n¢ dobrym, ale také tém, jichz se chtéli sousedé zbavit. Zda
to byl pfipad ten nebo onen, uz nikdo neodpovi.

A tak se nakratko od cervence 1905 stala kréma Cp. 428,
pozd&jsi Bebek, majetkem starohamerského Zida Frantiska
Velicky. Velickove rodiné tu vSak pSenice dlouho nekvetla. V fijnu
toho roku mu nahle odesla na vécnost jeho manzelka a on sam ji
nasledoval uz 26. listopadu 1905. Nezanechali potomky, jak o tom
informoval okresniho hejtmana ve Frydku starosta Carbol, takze
hostinska koncese pozbyla platnosti. Dvefe uz tehdy proslulé
a hojn¢ navstévované krémy se nacas zaviely.

Zakladatel Johann Bebek a ti druzi

Kupni smlouvou z 2. dubna 1906 koupil dim &.p. 428
z pozustalosti po zidovském krémaii a obchodnikovi Frantiskovi
Velickovi jisty Johann Bebek za 3 300 rakouskych korun. Bebek
kupoval moraveckou dfevénku zcela jisté jiz se zamérem
pokracovat v provozovani uz tehdy oblibené horské krémy, jak se
o tom ostatn¢ presvéd¢ime na dalSich fadcich. Poprvé se nam tedy
objevuje na scén¢ osoba, jejiz piijmeni se stalo synonymem
proslulé beskydské krémy. Kdo byl Johann Bebek? Upiimné
feCeno, o jeho predkrémarské minulosti toho mnoho nevime.
S jistotou jen mizeme napsat, Ze se narodil 7. dubna 1876 ve
vesnici Miegdzyrzecze Gorne (tehdy téz Kurzwald) v rodiné
evangelické augSpurského vyznani. Kdo byli jeho rodice, nevime.
Miedzyrzecze s osadami Granica a Rudawka byla na svou dobu
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velké vesnice nedaleko mésta Bielska o rozloze 1454 ha a s 1561
obyvateli (k r. 1900) a 210 domy. Protoze ufady nezajimala
narodnost obyvatelstva, ale to, jakym jazykem byli s to se
dorozumivat, bylo zde registrovano 904, jejichz "obcovaci feci"
byla némcina, 581 polstina a 6 CeStina. Proto zde byly téz dvé
obecné Skoly: polskd a némecka. 1095 obyvatel vyznavalo
evangelické aug$purské vyznani, 30 bylo izraeliti a zbytek tvofili
katolici. Bebek pravdépodobné vychodil némeckou $kolu.” O jeho
dalsim zivotnim bé&hu nevime téméf nic. Pfed pfichodem na
Moravku pracoval ve sluzbach habsburského arcivévody Bedficha,
vlastnika Té&Sinské komory, jako hajny v reviru Staré Hamry. Ze
Starych Hamer pochazela také jeho nevésta Anna, rodnym jménem
Duzi, kterou si spolu se Ctyfmi détmi, dcerami Milkou a Annou
a syny Karlem a Janem ptivedl do moravecké krémy. Anna DuZi se
narodila, jak prozrazuje rodna matrika evangelické fary v Komorni
Lhotce, dne 23. ¢ervna 1882 na Starych Hamrech v domé €. p. 208.
Otcem byl Ondiej Duzi (v matrice Andreas Duzy) ze Starych
Hamrt, pachtyt tamni hospody. Také matka Barbara pochazela ze
Starych Hamril a jeji divéi pfijmeni bylo Klauénikova.®

Bebkiiv osobni spis v archivu Te¢Sinské komory se zatim
nepodatilo dohledat. Ten by nam snad prozradil vic a snad bychom
se z n¢j dopatrali také divodu, pro¢ opustil pomérn¢ vyhodnou
sluzbu "pod penzi" u T¢Sinské komory a nastoupil nejistou drahu
podhorského krémaie.

Uz 7. Cervna 1906, tedy dva meésice poté, co koupil budovu
hostince na Horni Moravce, byla v advokatni kancelati JUDr.
Aloise Jifi¢ného ve Frydku sepsana zadost, jiz Johann Bebek zadal
okresni hejtmanstvi ve Frydku o vydani koncese na provozovani
hostinské zivnosti. Na podporu své zadosti uvedl, ze ,,ve svém
dobre poznal zdejsi obyvatelstvo, jeho potreby a zvyky a také se
naucil pohybovat mezi honoraci, coz mu dava predpoklad zhostit
se dobie hostinské Zivnosti". Ani tentokrat okresni byrokracie
s vydanim koncese nespéchala. Nésledovalo dlouho trvajici

7 Ortsbeschreibung Schlesien 1900. Wien 1903, s. 32.
8 ZAO, Sbirka matrik, sign. ET-III-8
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provéiovani, zda obnoveni koncese na domé C.p. 428 je skutecné
potiebné, zda Bebek je schopen hospodu fidit atp. Zda se, ze proti
Bebkovu zaméru obnovit krému se tentokrat spojily sily
frydeckych  byrokrati, moraveckych obecnich zastupitelt
i mistniho fidiciho ucitele jednotiidky v Moravce-Lucce. Obecni
zastupitelstvo Moravky 10. prosince 1906 odmitlo projednat
némecky psanou Bebkovu zadost o koncesi ,,ve smyslu protokolu,
Ze nemecké pripisy obec neprijima". Ucitel Josef Sysala zase 28.
unora 1907 psal Zemské vladé slezské do Opavy, ze ,udéleni
hostinské koncese domu C.p. 428 na Mordavce p. Bebka neni az tak
dulezité, jak se obecné ma za to, protoze v tomto konci obce je jiz
hostinec pana Pavioska, ktery je od Bebkovy zamyslené krémy
vzdalen sedm minut chiize”. Aby podtrhl svou kompetenci o véci
sveédcit, napsal: ,, Podepsany zna mistni okolnosti velmi dobre,
protoze musi zZit mezi zdejsimi lidmi a miize o nich vypovidat".
Neopomenul téz dodat, ze , udélenim koncese p. Bebkovi miize
dosavadni drzitel koncese byt zcela znicen". Minén jim byl zjevné
krématr Pavlosek, jenz mezitim pohotely dim opravil a nalevnu
uvedl znova do provozu.

Spor o koncesi, tak jako pfed nékolika léty v pfipadé Mariany
Kanokové, nakonec skoncil v Opavé u Zemské vlady slezské.
Protoze hlasy pro a proti byly v rovnovaze a svéfepost okresniho
hejtmanstvi ve Frydku se zdéla neproniknutelnou, bylo nafizeno
komisionelni fizeni na misté: konalo se skute¢n¢ 16. unora 1907
v Morévce-Lucce a jsme o jeho pribéhu informovani diky tomu,
ze byl o ném napsan a do archivu poté ulozen podrobny protokol.

Co komise zjistovala a k jakym zavérim dospéla? Pozitivné
ocenila pfedev§sim vyhodnou polohu hostince pfi cest¢ z Frydku
pfes Prazmo, Moravku k Bilému kiizi. Konstatovala téz, Zze
spadové tzemi hostince, kterym jsou vedle hlavniho tidoli horniho
toku feky Moravky jesté Ctyfi vedlejsi tdoli, sméiujici k uherské
hranici, totiz Maly PolCany, Byc¢inec, Kotly a Bukovina a v nichz
v 65 domech zije na 320 obyvatel, je dostatetné veliké
a nezasahuje do spadového okruhu Pavloskovy krémy, lezici 1400
m dale smérem na Prazmo. Naopak spadové tizemi Pavloskovy
krémy saha az k 4000 m vzdalenému nejbliz§Simu hostinci Marie
Borské a zahrnuje navic nékolik vedlejSich, mnohem husté&ji
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zalidnénych udoli. Argument, Ze Bebkova kréma, bude-li ji
udélena koncese, Pavloskovu zivnost zlikviduje, byl komisi zcela
vyvracen.

Podle zjisténi komise atraktivitu zamysSleného Bebkova hostince
zvySovalo jesté to, ze nedaleko od néj v udoli Bycince se nachazelo
arcivévodské dievisté, rozsahly aredl, na kterém se soustfedovaly
vytézené stromy z okolnich lesi a zde se pfipravovaly pro
expedici. Ro¢ni kapacita vyvozu dfivi, jak sdélilo feditelstvi
Te&sinské komory, byla v priméru 20 000 kubickych metri. Diivi
odvazeli najemni formani, vétSinou cizi. ZamysSlena Bebkova
kréma meéla slouzit dievorubctim a cizim konaktim a volafiim, aby
se v ni v pracovnich prestavkach osvezili a obcerstvili resp. cestou
do prace a z prace ohfali. Nebot' ve stejné budové jiz Bebkem
provozovany obchod smiSenym zbozim nesmél podéavat napoje.

Dale komise zduraznila, ze budova ¢. p. 428 se nachazi v mistg,
odkud se vypravuji cizi turisté na tiry na Bily kfiz, vzdaleny 3/4
hodiny chtize. Kolem budovy téz vede dosti husty provoz smérem
do Uher a z Uher. Naro¢né&jsi turisté, smetujici z Bilého kiize na
Moravku a Prazmo, nemaji dnes moznost obcerstvit se resp.
ubytovat se jinde nez v utulné na Bilém kiizi a pak az v hotelu
Konig na Prazmé, vzdaleném od Bebka cca 11 km. V hospodach,
lezicich pii cest¢ mezi Bebkem a Konigem, ,nedostane turista
k jidlu nic jiného nez Spatny vurt". Mohla by tedy Bebkova kréma
slouzit k podpofe turistického ruchu tim spise, ze jak pan Bebek
tak jeho manzelka jsou s to komunikovat s hosty také némecky.

Komise jednozna¢né doporucila udéleni hostinské koncese
vzdor tomu, Ze obecni vybor Moravky zadost odmitl projednat.
Clenové komise to neintrpretovali jako nesouhlas s Bebkovou
zadosti, ale jako projev toho, Ze ,,obec Moravka je ve stavu pasivni
rezistence a zasadné neprojednavad pisemnosti, podané v némeckéem
Jjazyce".

Na zakladé doporuceni komise okresni hejtmanstvi ve Frydku
udélilo 8. bfezna 1907, tedy po devitimési¢nich pritazich, koncesi
k provozovani Senkovni zivnosti v domé ¢.p. 428 na Moravce.
Koncese obsahovala opravnéni ubytovavat cizince, piipravovat
apodavat jidla, Cepovat pivo, vino a ovocna vina, Cepovat
avdrobném prodavat palené alkoholické napoje, podavat caj,
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kavu, ¢okoladu a ostatni teplé napoje a obCerstveni a kone¢né drzet
dovolené spolecenské hry (nejspise karty).

Jan Bebek v uniformé c. a k. armady

Johann Bebek se se vsi vervou pustil do podnikani. Velmi mu
pfi tom pomahala jeho Zena. Klientela, slozend z mistnich horali
a devorubcti se postupné rozsifila o délniky z drevisté, formany
a konaky. Lesnik Karel Kwapulinsky na to vzpominal: ,,Vecer po
praci, kdyz se setmélo, stavili se lesni deélnici nékdy v jedné

z mistnich hospiidek, aby si povykladali, rozptylili se a vypili
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néjakou tu Stamprli. Pil se vétsinou cisty lih, ale »seStelovany«,
tj. smichany s cistou vodou nabranou z potoka, protoze studni
u mistnich hospudek nebylo. Drevari si porucili u hospodského
Zidka na »Juriconé« nebo u »Bobka« achtlik, tj. 1/8 litru jiz
pripravené koralky. K tomu jim dal hospodsky pozZadovany pocet
Stamprli, podle poctu clenit v parté, ktera se chtéla posilnit.
Nalévali si sami a bavili se...Vecer $li unaveni délnici domu, aby
brzy rano opét pospichali do prace. Néekdy si dali nalit »zZidlik«,
coz byla sklenéna nadobka s uchem, podobnd dzbanku, jeji obsah
byl 1/4 litru...".

V 1ét¢ krému, proslulou dobrym jidlem z kuchyné pani Bebkové
a jeji pomocnice, zacali hojn¢ vyhledavat turisté. Bebkova kréma
se stala pojmem nejen v bezprosttednim okoli, ale také ve Frydku,
v Ostrave aj. Krémai Bebek byl muz dobrodruzné povahy, rad se
svymi kumpany ¢as od casu mizel na nékolik dni "spanilych jizd"
s palenkou a kartami, a tak péce o hostinec prechazela stale vice na
jeho manzelku. Proto bylo téZkou ranou, kdyz jeho Zena za prvni
svétové valky v roce 1914 ve véku sotva dozitych 32 let zemiela.
Johann Bebek se podruhé ozenil, pravdépodobné v r. 1916 nebo
1917 s o jedenéct let mladsi Evou Zwakovou z Komorni Lhotky
(nar. 14. zaii 1887 na €. p. 122). Jejim otcem byl zahradnik Johann
Zwak z Volovce, osady Dolnich Domaslavic na T¢Sinsku, zatimco
jeji matka pochazela z usedlé lhotecké rodiny bohatého sedléka
Johanna Zientka® V nové Zené ziskala kréma peclivou
a podnikavou silu. Kratce po snatku se z nového manzelstvi
narodily tii déti: syn Adolf (nar. 11. prosince 1918), dcery Marta
Helena (nar. 21. inora 1920) a Marie Antonie (23. dubna 1921),
viechny pokiténé v evangelickém kostele v Komorni Lhotce. '

Vsechno nasvédcuje tomu, Ze Bebkova kréma po prvni sveétové
valce nabirala novy dech. Pfibyvalo zakazniki, rozSifovala se
klientela, s rozvojem turistického ruchu rostly trzby. Dtchod
rodiny vyznamné zvySoval provoz malého, ale Siroko daleko
jediného obchodu, ve kterém Bebkovi prodavali zékladni potraviny
a petrolej, nezbytny prostfedek k sviceni v krajin€é, kam nebyl

? ZAO, Knizeci komora T&3inska, i. & 240
©ZA0 , Sbirka matrik, sign. ET-III-8
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zaveden elektricky proud. Prosperita krémy a obchodu utvrdily
Bebka, ze bude vhodné podnikani rozsitit. Dokonce i smérem, kam
se zatim jeho podnikatelské zdméry neobracely. Ziejmée nartstajici
frekvence turistickd 1 vyjezdy mistnich obyvatel za praci mimo
Moravku jej utvrdily v presvédceni, ze vyhodnym druhem
podnikani by se za jistych okolnosti mohla stat autobusova
doprava. V aktech Obchodni a Zivnostenské komory v Opavé se
nachazi doklad, ze Janu Bebkovi z Mordvky ¢p. 428 byla 9. biezna
1926 pod jednacim cislem 511/2 ud€lena koncese na Zzivnost
"povoznictvi automobilem"."" Zda ale skute¢n& k provozovani této
zivnosti podnikavy Jan Bebek pfiistoupil, nedovedeme odpoveédét.
Zda se spise, ze nikoli. Ziejm¢ nebylo jednoduché zakoupit
autobus , nehled¢€ k tomu, Ze v této dob¢ i v této branzi podnikani
v kraji pod Beskydami zac¢inala konkurence. Ostatné svéd¢i o tom
nékolik dochovanych fotografii p. Carbolem provozovanych
autobust zn. Tatra z udoli Moravky.

V 1. 1927 se Bebek rozhodl pro velkorysou pfistavbu krémy,
pocitajici i s vybudovanim pokojii pro ubytovani hosti. Plany na
prestavbu vypracovala stavebni kancelaf Antonina Bezdéka ve
Frydku. Néavrh respektoval tradi¢ni znaky dievéného lidového
stavitelstvi v Beskydech i citlivé spojeni novych casti stavby se
starou pivodni dfevénkou. Raciondlné bylo vyfeSeno wvnitini
¢lenéni stavby, respektujici pozadavky provozu a tehdy modernich
hygienickych zasad. Zasadni vyznam pro provoz krémy mélo
vybudovani salu, coz v budoucnu umoznilo rozsifit zejména
kulturné-spolecenské funkce krémy.

Od zadani projektu k dokonceni stavby ubéchla kratka doba
a pravdépodobné v r. 1929-30 byl cely objekt zkolaudovan. Podle
vzpominek ¢lentt rodiny se Bebkové touto prestavbou dosti
zadluzili a nadlouho zavazali splacet dluhy a vysoky trok. Zda se
zavazali vi¢i nékterému ztehdejSich penéznich ustavi nebo
nékterému soukromnikovi, neni dnes zjistitelné.

11 7A0, Obchodni a Zivnostenska komora Opava, kart. 655, ¢. 1. 945
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Plany pfistavby z roku 1927
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Bezpecné vime, Ze Bebkovu hostinci aobchodu se po
konjunktufe v poloviné dvacatych let prestavalo darit. Jestlize
v . 1926 platil jesté 42 K¢ vydelkové dané, o rok pozdéji to bylo
uz jenom 25 K¢ a v r. 1930 pouze 22,50 K¢. Po kratkodobém
vzestupu v letech 1931 a 1932 hospodaiska krize
a nezamestnanost, kterd silné postihla i klientelu Bebkovych
zivnosti, zpusobila prudky pokles ziski, takze ro¢né odvadéna dan
poklesla nejprve na 19 K¢ a pak od r. 1936 na pouhych 7,50 K¢.

Pohromou pro bebkovské podnikani se stala nahla smrt krémare
Johanna Bebka. Ten, podle sdéleni dosud Zijiciho vnuka, kdyz se
vracel z jedné ze svych "spanilych jizd", pravdépodobné s veétsi
davkou alkoholu v krvi, usnul za mrazivé unorové noci ve snéhové
zaveji. Prochladl natolik, Ze 21. nora 1930 ve v€ku 54 let zemfel.
Nejstar§imu z déti v druhém manzelstvi nebylo tehdy ani 12 let,
dvé dcery byly ve véku 9 a 10 let. Hostinska koncese piesla na
vdovu Evu Bebkovou, spadla na ni ovSem i tiha velkych uvérd
a jejich umotovani. Casto, jak se fika, lepila diru dirou. Aby méla
na zaplaceni splatek uveért a uroky, nesplacela v¢as pohledavky za
dodané potraviny a likéry. Tak v r. 1935 byla zadluzena u firmy
"COLLO, tovarny na nejjemnéj$i likéry, konzervy, velkoobchod
lihem, vinem a ¢ajem Hefman Low" v Mistku- Koloredové ¢astkou
4000 a 1935 K¢, zidovskému velkoobchodnikovi z Dobré Janu
Klusovi dluzila vedle 36 000 K¢ jesté uroky atd. Na Evu Bebkovou
a jeji majetek byla uvalena exekuce a hrozilo ji odnéti hostinské
koncese. Véru, pro tehdy dvaapadesatiletou Zenu s tfemi
nezaopatfenymi détmi to byla velikd starost. Na pohostinském
podnikani i na chodu obchodu to nesmélo byt vidét. A tak nezbylo
nez prodavat kus po kuse parcely, patiici k usedlosti, a z vytézku
splacet dluhy. Jak napovidaji dochované dokumety ve frydecko-
misteckém Statnim okresnim archivu, hrozbu exekuce se podatilo
odvratit az v kvétnu 1939, tedy az po okupaci Ceskoslovenska
hitlerovci. Smifena mohla proto krémaika Eva Bebkova zemfit
14. Cervence 1940, kdyz ji dochéazel 63. rok Zivota.

Z celkem sedmi déti Johanna Bebka zdédil koncesi na
provozovani hostinské zivnosti nejstarsi syn z druhého mazelstvi
s Evou, Adolf. Bylo mu tehdy 22 let. Tehdy uz protektoratni
Okresni ufad ve Frydku mu ji ud€lil 4. prosince 1940 podminéné.
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Pro¢ byla koncese provazena podminkou, nevime, nebot rtzné
stavebni a hygienické nedostatky, konstatované pii kolaudaci, byly
dosti nékladnou pfistavbou jesté za Zivota Evy Bebkové odstranény
(ptistavba zadniho traktu budovy s piedsalim). Adolf Bebek ovsem
jiz tehdy byl rozhodnut krému pronajmout jistému Karlu Teperovi
(nar. 4. 1. 1900) z Dolnich Domaslavic, a to na dobu tii let. Bebek
sdm v dopise okresnimu ufadu ve Frydku z 11. prosince 1940 své
rozhodnuti o pfenechdni koncese zdivodnil tim, Ze za ucelem
ziskani lepsi praxe a zkuSenosti ,,ve vétsim hotelu” odchazi
pracovat k némecké sprave lesit v Moravce. Pro¢ ziskavat praxi ve
vedeni "vétSiho" hotelu u lesni spravy, to nikomu nevysvétlil.
V pozadi byl ziejmé jiny, nam uZz neznamy divod. Sazka na
Tepera byla pro Bebkovu krému holym nestéstim. Najemce, jak
otom sveéd¢i tada dokladl, byl nenapravitelny alkoholik, ktery
vedl spravu krémy od desiti k péti. Se zakazniky, at’ uz to byli
mistni usedlici nebo prochazejici turisté, jednal jako s lidmi jej
obtézujicimi. Nejradéji sedaval se svymi kamarddy z "mokré
¢tvrti" nad sklenici palenky s kartami v ruce, zdkazniky
neobsluhoval a nékdy i hrubé urazel. Svym jednanim urazil
znamého ostravského primaie MUDr. Jezka a jeho manzelku, kdyz
se v krémé chtéli obcerstvit pied vystupem na Bily kiiz. Syna na
dovolené pobyvajiciho némeckého frontového vojaka Mittasche
nejen neobslouzil, kdyz ho otec poslal pro Zejdlik palenky nebo
vina, ale zle se na né&j osopil. Marie Bebkova, manzelka majitele
krémy, prozivala chvile hrizy, kdyz Teper, siln€¢ podnapily, ohtival
cosi na lihovém vafiéi a pfitom usnul. Casto nechyb&lo mnoho, aby
krému-dievénku podpalil. Navstévnici hospody si ztézovali na
neporadek, necistotu, Spatn¢ umyté nadobi a sklenice apod. Mira
trpélivosti s ndjemcem pietekla, kdyz udani na néj, siln¢ nacisticky
motivované (urazka frontového hrdiny Mittasche) poslal do rukou
okresniho hejtmana v Mistku pocatkem prosince 1942 revirnik
dipl. ing. Walter Tannert z Prazma. Adolf Bebek musel zasdhnout:
zrusil najemni smlouvu, vyplatil Teperovi odstupné 6000 K za
nedodrzeni doby najmu a ptevzal k 1. kvétnu 1943 provoz hostince
do vlastni rezie. Dusi krémy 1 obchodu se od té doby stala jeho
pracovita a podnikava manzelka Marie, na niz od té chvile lezela
veskera tiha hostinského podnikani.
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Lehké to rozhodné¢ neméla. I osudy horské obce Moravky
zasahly velké evropské udalosti, spojené s okupaci Ceskoslovenska
nacistickym Némeckem a vypuknutim druhé svétové valky. Po
mnichovském diktdtu a varSavském ultimatu se Mordvka stala
hraniéni obci mezi Cesko-Slovenskem a Polskem a poté mezi
Protektoratem Cechy a Morava, Slovenskym §titem a fisskou
provincii Ober-Schlesien. Statni hranice probihala jen nékolik set
metrtt od Bebkovy krémy.'” Kdyz se na Slovensku rozmohlo
partyzanské hnuti a v 1ét¢ 1944 tam vypuklo protinacistické
povstani, némecka okupacni sprava zesilila vojenskou ochranu
hranic a Bebkova kréma se na Cas stala ubytovnou vojenského
oddilu, ktery mél stfezit protektoratni hranici. Puvodné se
uvazovalo o tom, ze k ochran¢ hranice bude pouzit oddil tzv.
Ruského svazu dobrovolnikti Kaminského, ptvodné kozaki
srodinami a dobytkem, ktery se na protest proti sovétskému
politickému rezimu pfidal k nacistickému wehrmachtu. Protoze
tento oddil mé¢l zaslouzen€ velmi Spatnou povést, v kraji velici
general Hofl jeho nasazeni odmitl. A tak byla v Bebkoveé krémé
ubytovana cCeta brigady Dirlewanger, kterou dobovy pramen
charakterizoval jako , houf trestancii a zlocincii se slabym
velenim"." Ziejmé se své povésti nezpronevétili, ani kdyZ pobyvali
na Moravce v Lucce, protoze pamétnici dodnes je vzpominaji jako
»vezné a trestance v uniformdach wehrmachtu". To urCité prosperité
krémy neprospivalo.

Po osvobozeni v r. 1945 se Bebkové snazili obnovit dobrou
povést své hospody. Casu jim vsak jiz zbyvalo méalo. Uz v roce
1947 komunisté, ktefi se drali k moci, zacali klast soukromému
drobnému podnikéni piekdzky. V fijnu 1947 navstivila krému
komise, kterd podminila dal$i trvani pohostinské Zivnosti
nesplnitelnymi pozadavky. ONV v Mistku pohrozil panu Bebkovi
v listopadu 1948 odebranim Zzivnosti a osud Bebkova podnikani se

12 SOKA Frydek-Mistek, Zakladni skola Moravka-Lucka, i. & 1 [kronika 1881-
1940]
13 podle sdéleni pamétniki, zejm. p. Jana Bebka, syna posledniho majitgle krémy
a mistnich rodakt Roberta Jan¢ury, Milky Uhrové ad. K tomu PRECAN, V.:
Slovenské narodné povstanie. Dokumenty. Bratislava 1965, dok. ¢. 587, s. 1091-
1092.
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naplnil 8. zafi 1950, kdy byla Bebkiim odebrana hostinska koncese
a krému prevzalo "Sokolské druzstvo sluzeb VZLET" v Praze II.
Marie Bebkova zistala na hospod¢ jako zaméstnanec tohoto
druzstva a od roku 1952, kdy hostinec ptevzalo druzstvo Jednota
ve Frydku-Mistku, do roku 1964 jako zaméstnankyné tohoto
socialistického podniku. AZ témét do zaniku (pfest€éhovani) krémy
na pocatku 90. let plnila tlohu krémarky Zena mistniho hajného
pani Anna Kubacdkovd, jiz se az obdivuhodné datfilo zachovat
historicky kolorit krémy i v novych podminkach. Jen kratce méli
krému v najmu manzelé Matéjkovi z Havifova, jinak dichodci-
chalupéfi z nedalekého MySaciho.

Podoba hostince v poloving 20. stoleti

Epizoda s benderovci'*

V poloving listopadu 1947, dva roky po skonceni druhé sveétové
valky a obnové mirového zivota v naSi zemi, se zas nakratko
protnuly malé dé&jiny beskydské krémy s velkymi d€jinami Evropy.

vy

' Tuto kapitolu buduji na vypovédich pamétnika s prihlédnutim k ¢lanku Kalu, J.
- Za&ek, R.: Stietnuti s benderovei na Mordvee, Té&insko 1990, &. 1, s. 17-20.
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udalosti, které tehdy vzruSovaly ceskou vefejnost a staly se
pri¢inou nejriznéjsich politickych spekulaci. Z Ukrajiny se ptes
Polsko, Slovensko, Moravu a Slezsko probijely partyzanskym
zpusobem boje rozptylené jednotky Ukrajinské osvobozenecké
armady (UPA), vojenské slozky ukrajinského naciondlniho
a protisovétsky orientovan¢ho hnuti, prchajici pred sovétskymi
pronasledovateli do Zapadni Evropy, tedy na svobodnou stranu
Zelezné opony. V Beskydech a Pobeskydi se tyto ozbrojené tlupy
v hojné&jsi mife zacaly objevovat na konci 1éta a pocatku podzimu
1947. K prvnimu velkému stietnuti s ozbrojenou moci
ceskoslovenského statu doSlo v nasem regionu v noci z 29. na
30. zafi 1947 v prostoru hotelu Baron na Bilém ktizi. Velké
skupiné¢ benderovci se tehdy podafilo proniknout sanitnim
kordonem Sboru narodni bezpecnosti a témér neminulo dne, aby
nebyly hlaSeny priichody dalich ozbrojenych tlup benderovcii na
Moravce, v Trojanovicich, Starych Hamrech aj. Jisty obyvatel
Turzovky, piechazejici 11. listopadu pod vrcholem Malého
Polomu, se setkal s ozbrojenou skupinou 24 muzi, z nichz nékteii
hovorili némecky. Jeho svédectvi se prostfednictvim hostinského
Antonina Hordka z Mordvky-Nytrové doneslo mistni stanici SNB
az po tydnu, 17. listopadu. Téhoz dne se v prostoru Moravky
objevila opét dalsi skupina cizich ozbrojencl. Na cesté z Bilého
kiize na Moravku ji kolem sedmi hodin réano spatfila Skolacka
Tereza, jdouci do Skoly. Byla to skupina asi 15 muzl, ktefi na
okraji lesa odpocivali. Pfed devatou hodinou Tereza oznamila své
pozorovani hajnému Rudolfu Korbasovi z Moravky-Lucky, ktery
prostfednictvim lesni spravy na Prazmé uvédomil stanici SNB.
Mezitim mensi skupinky benderovcl postupovaly dale smérem
na Moravku. Kolem tfeti hodiny odpoledne navstivili dva
ozbrojeni muzi domek lesniho délnika Jana Pavlaska v Moravce-
Lucce a pozadali o jidlo a trochu potravin. Zdrzeli se az do
pfichodu Pavlaska z prace domi, nabidli mu ke koupi kus
podrazkové kiize a odesli s nim do Bebkova obchodu, aby
nakoupili potraviny. Zastavili se také v Bebkové krémé. Jeden
z mistnich obyvatel upozornil na pfitomnost podezielych muzi
hajného Korbase. Majitel hostince Bebek, chtéje ziskat Cas, zacal
benderovce pobizet, aby si s nim vypili trochu palenky. Mezitim
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Korbas vyrozumél ve vzdalenosti 100 m od hostince se pohybujici
hlidku SNB. Vrchni strazmistr FrantiSek Dvotak ptipravil rychle
s dal$imi sedmi strazmistry operaci, ktera méla zneSkodnit
a zajmout dva v hostinci sedici benderovce. Poté, co rozestavél
hlidky, které mély zabranit prepadeni Bebkova hostince zvenci
pfipadnymi spolubojovniky zminénych dvou benderovcti, vtrhl
spolu se strazmistry Klvailou a Svecem do hostince a vyzval
benderovce vyktikem ,,Ruce vzhiru!", aby se vzdali. Mistni hosté
rychle opustili lokal, mezi benderovci a Cetniky se strhla prestielka,
pii niz byli oba benderovci, ale také strazmistr Svec zranéni.
Benderovcim byly odebrany pistole, zdsobniky s ostrymi naboji
aruéni granat, ale také dolary, polské zloté a tiskoviny
v némeckém, polském a anglickém jazyce. Zranéné benderovce
spolu se strazmistrem Svecem expedovali soukromym autobusem
Karla Carbola z Moravky do frydecké nemocnice.

Epizoda s benderovci se sice odehrala a skoncila velmi rychle,
jako nameét nejriznéjSich uvah a debat slouzila domorodctim,
schazejicim se v Bebkové krémé, jesté po dlouhé mésice. Malokdo
z hospodskych debatérti si vSak uvédomoval §ir§i souvislosti této
"drobné" piihody, v niz se zrcadlil nestastny povale¢ny osud
ukrajinského naroda.

Kréma jako kulturné spole¢ensky fenomén'’

Prvotni funkci krémy bylo poskytnout hostim obcerstveni. Tim
se ovSsem funkce Bebkovy beskydské krémy nevycerpavala.
PovSimnéme si alesponi n€kterych aktivit, kterymi ozvlastiovala
vSedni den horall resp. poutnikii, ktefi ji s oblibou vyhledavali.
Poté, co pan Bebek pfistavél k hostinci sal, staly se ptilezitosti
spolecenskych kontaktd tzv. "Skubacky". Konaly se obvykle
v zimnich mésicich, kdy se v podvecer schazeli obyvatelé horskych
samot, aby v rdmci jakési sousedské vypomoci pomohli vzdy jiné

15 podklady k této kapitole podle sdéleni pamétnikii a dale kroniky zakladni skoly
Moravka-Lucka z let 1940-1972. SOKA Frydek-Mistek, VA Moravka-Lucka,
¢.i. 1.
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hospodyni $kubat husi pefi. Pfi pracovni ¢asti tohoto "obtfadu" se
vypravely nejriznéjsi zkazky a piihody, zeny pracovaly, omladina
naslouchala. Po skonceni "Skubacek" nasledovala zabava. Pfi ni se
zpivalo, tancovalo pfi tahaci harmonice. Nechybélo ani pohosténi,
pripravené hospodyni, pro kterou se skubalo. Hospodafi pfinaseli
na Skubacky doma vypalenou "samohonku" a v nevyhlaSené
soutézi se "kostovalo", komu se toho roku nejlip vyvedla. Kdyz
dosla "samohonka", naléval krémat "kvit", coz byl ¢isty lih fedény
vodou. U Bebka se fedilo pramenitou vodou z "curcku", ktery
vyvéral v udolicku Lucky, asi pil kilometru nad hospodou. Voda
z "Curcku" méla tu vlastnost, Ze se po ni lih nezakalil. Za valky,
kdyZ byli k Bebkim nastéhovani vojaci, nacas "Skubacky" ustaly.
Kdyz pan Bebek rozsifil svou krému o sal s divadelnim jevistém,
konavaly se zde tane¢ni zabavy i ochotnicka divadelni pfedstaveni.
O jedné takové hojné navstivené tancovacce vime diky zaznamu ve
Skolni kronice: uspotadali ji v r. 1925 mistni lesni dé€lnici, aby
vynosem z ni - 160 K¢&, podpofili knihovnu mistni Skoly, protoze ta
¢itala vSeho vSudy pouhych pét svazki.

Ve vale¢né zimé 1940-41 mistni mladez, sdruzena v tzv.
Narodnim sourucenstvi, sehrala divadelni pfedstaveni "Zeleni
hajové" a také jeho vytézek Sel ve prospéch mistni Skoly (vybralo
se tehdy na vstupném 600 K). I mén¢ zabavnym ucelim slouzil
Bebkuv divadelni a tane¢ni sal. 1. dubna 1940 se zde pod natlakem
okupacni spravy sesly dospé€lé Zzeny a divky z Lucky, aby zalozily
mistni Zensky odbor kolaborantského (ne vsak vzdy tak
vnimaného) Narodniho sourucenstvi.

Po druhé svétové valce se v sale Bebkovy krémy ¢as od Casu za
velké ucasti mistni populace hrdvala ochotnickd divadelni
predstaveni, nejcastéji divadelnim spolkem z Dobré. Dvakrat,
nekdy 1 tfikrat do roka se v Bebkoveé sale konaly plesy. Byly
dokonce tak oblibeny, Zze se na n¢ sjizd€li autobusem i hosté
z okolnich vesnic. Zminény uz lesnik Kwapulinsky vzpominal, jak
se béhem zimy, pfed Novym rokem, na polesi nacviCovaly
humorné jednoaktovky, aby se jimi mohla zpestfit silvestrovska
tanecni zabava v Bebkové¢ sale, a jak tato vystoupeni nacvicovala
dévcata v Moravky-Lucky, ktera pracovala v lesnich Skolkach -
sle¢ny Kanokovy, Blahutova, Hradistanova, Drabinova, Pajurkova
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ad. Také béhem roku se tu a tam nacviCilo né&jaké divadelni
predstaveni. Oblibené byly letni "vylety" v piirodé u "Lekninového
jezirka" naproti Bebkoveé hospodé nebo na Uspolce.

Po roce 1965 do Bebkova sdlu obcas zavitalo pojizdné kino.
Tato predstaveni organizovala jakasi "kulturni tiderka" pana Malise
(JUDr. Kalise ?) z Valcoven plechu v Liskoveci.

Réazovitd intimita Bebkovy krémy skytala pristfesi i stalym
mens$im spolenostem, které se zde schazely nebo dokonce
sjizd€ly, napf. na karetni particky. Jisté proslulosti nabyla
mariaSova stolni spolecnost majitele autobusové dopravy Carbola,
frydeckého taxikare Obluka a mistniho farafe z Prazma a katechety
patera Sojky. Jejich "kartarské maratony" trvaly i nékolik dni.
Néco se pfi tom vypilo, pani Bebkova pfipravila vyhlaSenou
specialitu - pstruhy na masle.

Udalosti, ktera se odbyvala pfed Bebkovou krémou, byvaly
mistni "trhy" na dobytek. Ti, ktefi chtéli prodat kravu nebo bycka,
je ptihnali pfed hospodu a ti, ktefi chtéli koupit, zde ¢ekali na
prilezitost. Smlouvalo se, dohadovala cena, jako odborny expert
zde fungoval sedlak z Novoti (tak se jmenovala jedna z usedlosti
v By¢inci) Kotasek, pismak, vzdélany a moudry ¢lovek, vynikajici
nespoctem potiebnych dovednosti, mimo jiné veterinarnich. Kdyz
se dohoda podatila, podali si kupujici s prodavajicim ruku, Kotasek
ji dlani "ptebil" a Slo se do krémy zapit vyhodny "litkup". Neni
tfeba dodavat, ze to byla pfilezitost pro hromadu zevlound, ktefi
pozorovali toto zajimavé déni, radili - a téZ se Casto podileli na
zapijeni "litkupu".

V Sedesatych a sedmdesatych letech téchto spolecenskych
ptilezitosti ubyvalo. Kréma vedle stdlych hosti z fad mistnich
pasekaiti a dfevorubctl stale vice hostila mistni chalupafe a chatafte,
kteti se zde - v 1ét¢ v zimé, posilovali pfed cestou do svych
rekreanich domovt. Pfed krému zajizdéla pojizdnéd prodejna
potravin a masa, na ni se v krémé ¢ekalo a po jejim odjezdu se zde
posedélo, néco vypilo a povykladalo. Vytvarelo se zde spolecCenstvi
pasekait, dfevorubcti, ucitelt, [ékait, inzenyrd, muzikantl - prosté
Siroké spektrum starousedlych i novych osadnikl, sdélovaly
informace, poskytovaly nejriznéj$i sluzby a vypomoci. Kolorit
kr¢my, kterda se v poslednich letech své existence scvrkla na
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mistnost o 30 ¢tverenich metrech s ndlevnim pultem, pod kterym
byl sklipek na sud piva a u stropu "zatila" na draté visici ¢tyficitka,
teplo vydavala litinova kaminka, v nichz se topilo vonavym
difevem, dodéavalo nékolik Stamgastii, jejichz miniportréty uvedu na
zavér Clanku. Prilezitosti k vétsim spolecenskym podnikim se
naslo vzdycky dost: improvizovana setkani o Silvestru, "popravky"
svateb v rodinach nékterych ze Stamgastil, Smigrust atd.

To uz ovSem byla "labuti pisen" kdysi slavné krémy. Par
desitek metrd od ni se uz piln¢ prestavovala byvala malotfidni
Skola, zruSena v roce 1972 pro "naposty nedostatek zZaku", na
novou restauraci. Byla moderni, v ni¢em si nezadala s jinymi
venkovskymi hospodami. Snad pravé proto se duch Bebkovy
krémy do nové pojmenovaného hostince "Na konecné" uz jaksi
neveSel. Zustalo jen povédomi tradice a trocha nostalgie,
projevujici se v tom, ze i novému hostinci pamétnici nefeknou
jinak nez "Bebek". Jenze Bebek uz neni Bebek.

Mala galerie Stamgastu

Autor ¢lanku mél to potéSeni stat se jako chalupat v Lucce
svédkem posledniho ctvrtstoleti existence slavné krémy. Pro
dokresleni koloritu se pokusil o nekolik miniportréti "Stamgast",
snimiz ho spojovalo mnoho neopakovatelnych zazitki. Snad
pfispéji k dokonalejsi evokaci neopakovatelného ovzdusi této
typické beskydské krémy.

Hajny Kubadak. Manzel krémarky, excelentni hajny. Tak
trochu "kamaradd z mokré ctvrti", jinak pfimy chlap, ktery kdyz
néco slibil, tak to splnil. Rozumél lesu, vynikajici stielec. Zivym
svédectvim toho byla jeho manzelka, kdyz se oblékla do
nadhernych li§¢ich kozisin, jim ulovenych. V krémé to mél tézke,
kontrolu jeho konzumace, kterou musil vzdycky tadné zaplatit,
méla pod palcem jeho Zena. Rozhodovala, zda naleje nebo ne.
Proslulym se stal svym ziejmé alkoholem ovlivnénym vidénim, Ze
totiz jednoho unorového mrazivého vecera "potkal medvéda vyse
Bebka". Usmivali jsme se tomu, ale mnozi z mistnich i chalupait
tehdy zvazovali, zda se v pozdnich hodindch Spacirovat tdolim
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Lucky. Co kdyby prece jen potkali obavaného huiidée? Skoda, ze
hajnému Prozietelnost vymétila tak kratky zivot!

Ignac. Chlap jako hora, o némz Sla povést, ze zamlada mél
takovou silu, ze trhal pafezy a na rameni pfenaSel dospélé stromy.
Zil v dfevénce pod Strongami se svym bratrem a sestrou. Chalupé
se v mistni tradici fikalo "Barak". Teprve nedavno jsem se dopidil,
ze to kdysi byla hajenka, v niz bydlil hajny jménem Barak. Ignac
m¢él trochu zvlastni mysleni i vzhled, ktery zvyraziiovaly bezzubé
Celisti. Podivna artikulace jeho fe¢ nékdy Ccinila sotva
srozumitelnou. Krému u Bebka navstévoval ve dnech, kdy sem
zajizdéla pojizdnad prodejna potravin. Pfijel v erném obleku, na
kole. Nakoupil zasoby na tyden a do setméni posedél v nalevné.
Vypil sadu piv, n€kolik "Zelonych", jak mistni fikali do jedovaté
zelené zbarvené fefrmincce. Kdyz mu Senkytka odmitla nalit dalsi,
pokorné stal u nalevniho pultu a prosil o "posilunék". Publikum se
bavilo tim, jak mu pomalu sklouzévaly nepodkasané kalhoty, az se
jako harmonika slozily na podlaze a zjevily se v 1été v zimé hnédé
mako-spodky. Rad se zapojoval do "politickych" debat, nenavidél
komunisty a protoze znal mé trable s touto tehdy panujici "stranou
a vladou", sotva jsem vesel do nalevny, zacal poktikem ,.komunisti
ven" vyhanét vSechny skute¢né i domnélé komunisty, aby mne
pfipadné nedostali do dalSich maléri. Hospodu opoustél za tmy,
opiraje se o jizdni kolo, jehoz fiditka byla pfetizena taskami
s pecny chleba, ldhvemi rumu a jinymi "pozivatinami". Nékdy
dosel bez uhony, jindy si zdifiml v piikopce, ale vzdycky dosel.
Skoda, Ze se nenaSel malif, ktery by byl zv&nil jeho
nezapomenutelnou svéraznou figuru.

Skfivanek. Mistni rodak, vécny stary mladenec, bydlici
v dievénce v Kocufim. V 1ét¢ v zim¢ pravidelny host Bebkovy
krémy, do niz a z niz musel denné naslapat mnoho kilometrti. Kdyz
jsem se jej dotazoval, jak v zimé zdolava i nékolikametrové zavéje,
odpovidal, Ze on ,,ve snéhu nechodi, ale plave". Coz dokladal
mavanim pazi, o nichz se domnival, Ze pfipominaji tempa
plaveckého stylu "prsa". Poznal jsem ho uZz jako diichodce, obcas si
pfivydélavajiciho pii drobnych lesnich pracich, jako bylo
vysazovani stromkd, vysekavani travy, cisténi pasek. Nosil
nezapomenutelnou karovanou placatou cepici s kSiltem, jez
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pokryvala jeho zcela bezvlasou hlavu. Jeho use¢nd a rychla fec
pfipominala staccato nebo spi§ palbu z kalasnikova, takze ji
porozumét nebyvalo lehké. I na to jsme si vSak zvykli. Z hospody
domt se vracel, az kdyz krématka pani Kubacdkova
nekompromisné zavirala hospodu. Kdyz piebral a domt to neslo
ani "plavanim", pfenocoval v nedaleké chalupé rodiny Uhrd
(byvaly hostinec Zidkiiv), aby to mél ptistiho dne zase blizko do
Bebkovy krémy. Jako snad jediny stranik ze Stamgastl byl
predsedou "spotfebitelské rady" zdejsiho hostince a nedalekého
obchodu mistecké Jednoty. Cas od &asu svolaval schiize
spotrebiteld, které vedl neopakovatelnym zplisobem. Byla to
nechténd, ale o to humorngjsi parodie na tehdejsi stranicko-statni
schiizovaci ritual. Uz pro tu zabavu jsem na tyto schiize docela rad
chodil.

Kdyz uz ptipomenuty Stamgast Ignac se zapalem jemu vlastnim
vyhazoval (slovn¢) z krémy komunisty, ¢inil u Skfivanka vyjimku,
kterou zdavodnoval slovy: , Komunista, ale spravedlivy.” Dej mu
Pambi vécnou slavu!

Manzelé Uhrovi. Bydlili v malém domecku ¢. p. 557, po
nedavném pozaru noveé vystavéném, na strmé, obtizné pristupné
nezalesnéné strani na pravém biehu potoka Lucky. Dominantni
postavou manzelstvi byla korpulentni, ale i vidcovskymi
schopnostmi nadana pani, v Sirokém okoli zvana , Uhruvka od
zvunka", to proto, ze vedle domku stavala zvonicka s malym, sotva
osmdesatikilovym zvonem, kterym pan Uher vyzvanél vzdy
v poledne a vecer nebo kdyz n¢kdo v okoli zemiel (umiracek).
Litinovy zvon koupil pan Uher za valky, kdyz star§i zvon ze
zvonoviny musel odevzdat némeckym okupantim pro vale¢né
ucely. Zvonek nakonec skon¢il v etnografické sbirce narodopisce
a folkloristy dr. Jaromira Gelnara. Také on na néj vyzvanél u své
chalupy na Strongach. Uhrovi patfili k Stamgastim Bebkovy
krémy, navstévovali ji pravideln¢ ve dny, kdy pfed ni hostovala
pojizdna prodejna potravin, a pak tu posedéli az do setméni. Pani
Uhrova byla opravdovou studnici zivotnich piibéhd, z toho, co
prozila napt. jako matka nemanzelského chlapce, jehoz musela dat
do adopce cizim lidem (zcela nahodou jsme pfisli na to, Ze to byla
rodina jednoho ucitele a zaroven dosti znamého regionalniho
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spisovatele, pritele mého otce v Bilovci), by byl zdatny literat
napsal ur¢ité¢ poutavy roman. O své zazitky se rada délila pfi
sklenici piva nebo Zelone. Koupili jsme od ni nadherny veliky kiiz
s dievénou polychromovanou statui ukiizované¢ho Krista, dilko
frydeckych lidovych fezbartu asi z 2. pol. 18. stol., obchodujicich
s devocionaliemi pii poutich k Panné Marii Frydecké na Vapence.
Neméla moc chuti nam jej prodat, protoze vétila v to, ze ,, veliky
kriz v jizbé prinasi i veliky kiiz v Zivote" (proto jej prechovavala
v kliln€ mezi starym harampadim). Skoro se to potvrdilo. Pan Uher
platil za svérazného domorodého filozofa a nevynechal ani jedinou
ptilezitost o svych ndzorech na déni ve svét€é a spolecnosti
podiskutovat. Byl na poméry, ve kterych zil, docela sectély a vse,
co nacerpal z knizek, dovedl pfetavit ve svém mozku ve svérazny
svétonazor. Neméli by z n¢j radost ani zatvrzeli marxisté ani
bigotni katolici. Snad by na né&j pasovalo oznaceni Antala StaSka
"blouznivec hor", ptenesené do drsnych Beskyd 2. pol. 20. stoleti.
Oba uz jsou davno na pravdé Bozi.
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CO PROZRAZUJE DOCHOVANA KORESPONDENCE
O MISTECKEM POMNIKU PADLYM

Tomas Adamec

Na konci roku 2006 byl ze svého mista v Mistku u hlavniho
tahu na Frydek odstranén Pomnik padlym. V mistnim Zpravodaji
byl tento krok zdGvodnén tim, Ze tésnd blizkost pietizené
komunikace, a zejména pak otfesy zplsobené provozem na ni, se
velmi podepsaly na jeho technickém stavu. Pomnik byl tedy
premistén do klidnéjsi lokality Jan&d€kova sadu. Na druhou stranu
pomnik tak trochu seSel z o¢i. Mozna by tedy nebylo od véci
zanechat o ném par odstavcl, aby také zcela neseSel z mysli.
Protoze praveé zapomenuti pamatky 157 padlych spoluobcanta
chtéli stavitelé pomniku zabranit, kdyz jej umistili do centra mésta.
KdyzZ jsem se probiral pomémé malo dochovanymi pisemnostmi
dokladajicimi okolnosti jeho stavby, narazil jsem také na né&kolik
dopisti, ¢i jejich opist, které dle mého minéni stoji za alespon
castecné otisténi. Jelikoz nejvetsi jejich kouzlo spociva prave
v autenticité, rozhodl jsem se nechat je mluvit pfevazné samotné.
Ikdyz korespondence je tim nejzajimavéj§im a hlavnim
pramenem, k celkovému pochopeni kontextu bude tfeba vyuzit
i dal$i dochované pisemnosti. Co ndm tedy fikaji tyto dokumenty
o okolnostech vzniku tohoto pomniku?

Mistecti ptistoupili k jeho postaveni pomérné zahy. V roce 1923
vznikl z popudu mistniho odboru Narodni jednoty Vybor pro
postaveni pomniku padlym obfanim mésta Mistku ve sloZeni
Vincenc Prochazka, predseda, Karel Prochazka, pokladnik,
Dr. Antonin Dostal, jednatel, Dr. FrantiSek Biesky, Vilém glapeta,
Adolf StaneCek, Dr. Dominik Sedlacek, Ludvik Blasc¢ik, Jan
Klema, Dr. Leopold Kone¢ny. Jeste téhoz roku, k patému vyroci
vyhlaSeni samostatného statu, byl slavnostné polozen zakladni
kamen k pomniku. To ov§em neznamena, Ze uz v tomto okamziku
bylo jasno, jak bude pomnik vypadat, navic se teprve zapocalo se
sbirkami penéz na uhrazeni jeho pofizeni. Z dochované
korespondence se dovidame, Zze se uvazovalo o vice navrzich,
dolozeny jsou konkrétn€¢ dva. Pivodné se totiz pocitalo s tim, ze by
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na vysokém podstavci byl zpodobnén vitézny lev jako symbol
osvobozeni. Tento navrh profesora Suchardy byl ovSem po
nékolika mésicich vystfidan novéj§im navrhem profesora Jana
Stursy, ktery se vyboru pro postaveni pomniku libil vice.

Nasledujici dopis do Prahy byl z Mistku odeslan 26. 3. 1924
ajeho adresdtem byl pravée rektor
akademie uméni Jan Stursa. ,Na
zdklade vazené Vasi nabidky ze dne
17. t. m. usnesl se vybor pro postaveni
pomniku padlym obcaniim mésta Mistku
zakoupiti pomnik predstavujici skupinu
4 legionarii, nesoucich padlého za K¢
30 000.-, 4. tricettisic  korunds,
v kterézto sumé jest zapoctena skizza,
model, kamen, doprava a osazeni.
Zaklad pro pomnik postarame sami.
Zaslanou  skizzu soucasné vracime
a prosime o laskavé sdeleni platebnich
podminek, tj. kdy Vam obnos mdme
sloziti. Racte nam take sdeéliti, do které
doby pomnik dodan miize byti, abychom
mohli v cas vse pripraviti. Situaci mista,
=N - kde pomnik ma byti postaven,
" | prikladame. Fotograficky snimek tohoto
mista jest ve Svétozoru cislo 9 z toho
roku. Rovnéz prikladame tii pohledy na
trojuhelnikovy maly sad, kde ma byti postaven pomnik. Dovolujeme
si zdvorily dotaz, bylo-li by mozné premistiti dva legiondre sehnuté
— ze strany pravé na stranu levou, jezto z této strany bude hlavni
pohled na pomnik.

Patrné to nebylo rozhodujici, ale vyboru urcité vyhovovalo i to,
7e profesor Stursa byl rodem Moravan, nebot’ tato skute¢nost je
v dochovanych pisemnostech n€kolikrdt zminéna. Pfitom k tomu
neni zadny racionalni duvod. Jako ptiklad nam muze poslouzit
slavnostni projev Dr. Antonina Dostala ptfi odhaleni pomniku
28. tijna 1924, kdy ftikal ,,za nejlepsi byl uznan navrh profesora

Pavodné navrzenv lev
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Stursy, rodem Moravana.“ Projev Dr. Dostala je pro nas ale
dilezity hlavné vtom, Ze vysvétluje, co vlastné ma pomnik
znazoriovat. A ¢ini tak docela poeticky: ,, Myslenkou tohoto
navrhu jest pohieb mrtvého vojina na fronté. Ctyii vojinové kladou
do zemé padlého soudruha. Smutek zraci se v jejich oblicejich
i v jejich postoji. AvSak Mistr Stursa v tomto ctyisosi zobrazil i nasi
v zahranici utvorenou armadu. Mimo ceského domobrance jsou na
pomniku nasi legionari rusky, francouzsky i italsky. Co tito
legionari kloni se k své truchlivé praci, cesky domobranec zvedad
hlavu a ostrazité pozoruje okoli, nehrozi —Ii odnekud nebezpeci.

Samotna slavnost odhaleni byla precizné naplanovana.
Dochoval se plan piesného fazeni pruvodu, ktery Sel ve Ctyfstupu
od hotelu Blataii. Celo privodu tvofily prapory 8kol, pak
nasledovaly narodni kroje, zanimi div¢éi obecnd Skola, divci
meéstanka, chlapeckd obecna, chlapeckd méStanka, gymnazium,
spolek Smetana, hudba, legionéfi s véncem, pomnikovy vybor,
obecni vybor, statni Ufady a vojsko, Sokol s praporem, Orel
s praporem, DTJ s praporem, hasi¢i, ostatni spolky a korporace
a nakonec obecenstvo. Pofadatelé neponechali nic ndhod¢. O tom
svéd¢i iplanek sefazeni pfitomnych okolo pomniku. Nakolik
ovSem konecna realizace téchto plani odpovidala zadani, to je
otazka, kterou klade dochovana fotografie privodu.
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Vincenc Prochazka pti slavnostnim projevu

Pomnik byl odhalen, ale prace vyboru tim neskoncila. V letaku
vydaném kratce po odhaleni byli spoluobcané dale vyzyvani
k penézitym dartm. Pomnik byl totiz pofizen za celkovou sumu
40 000 K¢, ale dosud se vybralo jen 25000 K¢, zbyvalo jesté
15 000 K¢. To véru nebylo malo, bohuzel nedochovaly se ptesné
ucty, a tak nevime, kdy se podafilo chybéjici obnos vybrat. Bylo to
jist¢ ponékud trapné, kdyz vybor psal 1. prosince profesoru
Stursovi nasledujici list: ,,Slovutny Mistie! K cténym piipisiim
usnesl se vybor nasledovné: dle smlouvy mame zaplatiti za pomnik
K¢ 30. 000.--, do kteréhoz obnosu jsou zapocteny dle dopisu ze dne
17. 111 t. r.: 1. Skizza, 2. Model, 3. Kamen, 4. Provedeni v kameni,
4. Doprava a 5. Osazeni. Na tento obnos uhradili jsme jiz K¢
26.000.--, takze by zbyvalo jesté doplatiti K¢ 4.000 .., z cehoz viak
nutno odpocitati polozky nami zaplacené avsak spadajici do
smiluvené dodavky. Jsou to: 1. Dovozné po draze...K¢ 1.655.60,
2. Dovozné z nadrazi ... 325,--, 3. Prdace vypomocné pri osazeni...
1.438.—celkem jsme vyplatili ...K¢ 3.418.60, kteryzto obnos by se
mél sraziti ze zbyvajicich K¢ 4.000.---. Abychom aspon cdstecné
Vam vyhoveli, zaplatime polozku 2. a 3. sami a odpocitame jen
dopravné po draze, takze doplatime Vasemu blahorodi 2344.40,
ktere soucasné poukazujeme Sekovym uradem. Zvysiti honordr nent
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nam mozno, jezto sbirky nam nevynesly tolik, abychom mohli vse
zaplatiti a zistava nam znacny /dluh/. Kdybychom byli byvali
vedeli, ze honorar ma obnaseti K¢ 36.000.—nemohli bychom se do
tak nakladného pomniku dati. Doufame vsak, Ze Vase blahorodi
uzna nasi dobrou vili a pochopi nasi situaci. Chudy nas kraj pod
Bezkydem — v kraji Petra Bezruce — prokazal velkou svou obétavost
Jiz tim, ze slozil na pomnik padlych svych spoluobcamii aspon tolik,
ze mohla byti myslenka ta uskutecnéna a doufame, Ze casem
byla priznivéjsi, zajisté bychom nevahali zvySiti honorar, jezto dilo
nam dodané jest zajisté dokonalé a vysoké umélecké ceny. Stalo se
vynikajici ozdobou naseho mésta, ale slouzi ke cti celeho kraje, neb
nese hrdé jméno tviirce, tj. Vaseho blahorodi. Na konec vsak
poznamendvame, Ze se nds nemile dotkla zprava novinarska
o postaveni téhoz pomniku v Novém meéstée na Morave, jak
i vyobrazeni v ¢asopisu Kuryr ze dne 29. t. m. zpravu tu potvrdilo.
Byli jsme toho minéni, Ze budeme miti umélecké dilo jedinecne —
bez kopie.

Situaci pak navic zkomplikovalo nahlé umrti profesora Stursy
v nasledujicim roce. Jestli souhlasil svyrovnanim, které mu
v dopise navrhl mistecky vybor, nelze z dochovanych dokumenti
zjistit, rozhodné ale Mistecti nebyli spokojeni s tim, Ze ,,jejich
pomnik bude stat jest¢ nc¢kde jinde, jak se dozvédéli z tisku. Do
redakce Lidovych novin psali v ¢ervnu 1925, jiz po Stursové smrti,
nasledujici dopis: ,, Vdzena redakce! Ke zprave v cténem Vasem
véerejsim listé o Stursové poziistalosti dovolujeme si sdéliti, Ze
Jjsme loni v bieznu prvni zakoupili od Mistra Jan Stursy pomnik
padlym obcaniim misteckym znamé dilo ,,Pohreb v Karpatech*,
ktery take byl 28. X. 1924 slavnostné odhalen. Dle smlouvy
zaplatili jsme za skizzu K¢ 5.000.--, za tretinovy model K¢
10.000.—a za ostatni praci K¢ 15.000.-, celkem tedy K¢ 30.000.-.
puvodni skizza méla ve skupiné 1 Francouze, 1 Itala a 2 Rusy. Na
nase prani byl 1 Rus zménén za Cs. poprevratového gardistu
a mimoto  preskupil Mistr Stursa vojdky tak, aby sestava
odpovidala hlavnimu pohledu z Wilsonovy tridy. Dle zprdv
v dennim tisku bude tenty: pomnik ~TEDY KOPIE NASEHO —
zbudovan i v Novém Meésté v sestavé dle naseho navrhu. O vydani
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skizzy jsme jiz u pozustalosti zazadali, jezto jest nasim majetkem,
coz jsme také dolozili dopisy Mistra Stursy.Priklddajice fotografii
pomniku, prosime, abyste v cténém Vasem liste o tom ucinili
zminku, aby verejnost védéla, Ze i nase mésto ma vzacnou pamatku
po velkém Moravanovi Stursovi.

Z tohoto dopisu jsme se tedy alespon dozvédéli, jak vypadal
prvni navrh pomniku a jak jej pak na zadost vyboru velky Moravan
pozménil. Z dalsi dochované korespondence vyplyva, ze cely spor
byl ukonéen vyménou dopisti na konci roku 1932. Tehdy se totiz
v Casopise Svétozor objevila fotografie pomniku v Novém M¢esté
na Moravé, ktery byl zcela totozny s pomnikem v Mistku. To bylo
zfejm¢ popudem k obnovenym protestim misteckého vyboru.
V listopadu 1932 napsal mistecky vybor dopis Ing. Ferdinandu
Stursovi jako spravci pozistalosti Jana Stursy. Z dopisu vyjimam
nejdulezitéjsi odstavce: ,,Po vySetreni u ministerstva Skolstvi
v Praze a u statni socharské skoly v Horicich byla kopie provedena
se svolenim poziistalosti, jejiz spravu jste vedl a zastupoval.
Svoleni toto bylo dano bez naseho souhlasu a védomi, cimz se
citime zkrdceni na svych prdavech a poskozeni, jezto uméleckad dila
nemohou byti libovolné napodobovana. Pomnik i model byl nami
zakoupen jiz v roce 1924, o cemz mame pisemny a jasny doklad.
Z poziistalé pak korespondence muselo vyjiti najevo, Ze pomnik ten
jest v Mistku, o cemz svédci i posmrtna publikace profesoru
Stursovi, v niz jest i zminka o nasem pomniku. Zaidame proto
zdvorile o vysvétleni do 14 dni a v tomto ocekavani poroucime se
s projevem dokonalé ucty.

Patrné (dal$i korespondence uz se bud nedochovala, nebo
prosté¢ nebyla) definitivni teCku za sporem o vlastnictvi navrhu
pomniku u¢inil dopis Ferdinanda Stursy z 30. 11. 1932. Vyplyva
zn&j jasn&, Ze vlastnikem autorského prava byl profesor Stursa,
navic se tu doviddme, ze pomniky v Mistku a v Novém M¢sté na
Moravé nejsou jedinymi dvéma realizacemi tohoto navrhu.
Ferdinand Stursa piSe: ,, Ucténi pamatky padlych obcéanii Nového
Meésta na Moravé postavenim pomniku podle ndavrhu ,, Pohieb
v Karpatech — alternativa™, vypracovaného mym zesnulym
bratrem, prof. Janem Stursou, neni véci novou, kterd by snad
vznikla teprve po jeho smrti, nybrz jest véci starou, jim samotnym
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za jeho Zivota pravoplatné sjednanou s prislusnymi ciniteli Nového
Meésta. Sprava uméleckeé poziistalosti nemohla po jeho smrti jednati
Jinak nez uznati za spravna jeho rozhodnuti, ktera ucinil s plnou
Jistotou vlastnika autorského prdava kzminénému  svému
umeéleckemu dilu.Toto autorské pravo neprenesl vsSak zesnuly
umélec za svého zivota na nikoho, tedy ani ne na Vybor pro
postaveni pomniku padlym obcaniim ve svétové valce v Mistku na
Morave, nebot tato véc musela by byti vyslovné obsazena jak
v nabidce zesnulého pro postaveni pomniku, tak i v potvrzeni
Vyboru o prijeti této nabidky. Toho vsak nebylo, jak vyplyva z celé
korespondence mezi Vyborem a zesnulym bratrem. O tom, Ze
zesnuly sochar ani nezamyslel prevést své autorské pravo na
Vybor, dokazuji mimo jiné také tyto okolnosti a skutecnosti:
1) Krdtce po timluvé s tamnim Vyborem zavizal se sochar Stursa
Novému Meéstu na Moraveé, Ze tu zhotovi pomnik padlym podle
tehoz, svého jiz zminéného dila, vyplyva to z dokumenti
predlozenych meéstskou radou v Novém Meésté na Moravé
(o predbeézném slibu z dubna 1924 a o zdvazném jedndni v srpnu
1924)....3) Jesté za svého Zivota zesnuly umélec proved! tyz pomnik
pro obec Predmérice nad Jiz. (v roce 1924 — 1925). Tedy i tato
reprodukce jeho dila dokazuje, Ze autorské pravo ksvému dilu
neprevedl umélec na osobu treti..

A pak bylo Misteckym vysvétleno za pomoci jasnych ¢isel,
pro¢ je nemozné, aby méli k dilu autorské pravo. Patrné se jim to
necetlo dobte. , Konecné slusi se pripomenouti, Ze i samotné
platebni podminky na dodani pomniku do Mistku nebyly takove,
aby se z nich dalo usuzovati, Ze by zesnuly prodal autorské pravo
sveho dila tamnimu Vyboru. Za obnos 28.344 K¢ 40 h, ktery byl
Vyborem zesnulému celkem vyplacen, nebylo by mozno Zadati od
umélce dodani velkého pomniku v kameni, jeho prevoz v Praze
a po draze, osazeni a ktomu jesté preneseni autorského prava,
nebot’ jen vytesani pomniku z kamene stdlo ca 19.000 K¢, odlévani
vsadre 2.000 K¢, odvozné po draze 1.655 K¢ a zbytek sotva by
stacil na normalni rezii v socharské dilné po dobu pracovani
dila...“ Domnivam se, ze absence jakékoliv dal$i korespondence,
muze byt timto dopisem vysvétlena.
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Odhaleni pamétnich desek v kvétnu 1932

V roce 1932, tedy po osmi letech, doslo kone¢né i na definitivni
upravu pomniku. Ve chvili odhaleni v roce 1924 totiz jest€ nebyly
pfipraveny kovové desky svyrytymi jmény padlych nebo
v dusledku vale¢nych utrap zemielych spoluobcanti. Tenkrat na to
uz nezbyly penize, a jak dokladd kronikaisky zaznam, i po osmi
letech to byl stale velky problém: ,, Naklad byl velmi znacny, jest
v§ak z vetsi casti jiz uhrazen hlavné dary. Ostatek ovsem bude
musiti vyrovnati méstska rada.” Slavnost odhaleni pamétnich
desek se konala ve svatodusni pondéli 16. kvétna. Cty¥i bronzové
desky byly zhotoveny dle navrhu akademického architekta
Ing. E. Hrusky a odlity uméleckou slévarmou Frantiska Bartaka
v Praze, pfiCemz jejich pofizovaci naklad €inil 16 500 K¢&. Dvé
desky obsahovaly vénovani mésta Mistku, dals$i dvé pak abecedni
seznam obeti.

Pouzité prameny:

SOkA FM, fond Vybor pro postaveni pomniku padlym ob¢aniim mésta
Mistku Mistek, 1 karton, neuspotradano
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OKRESNI DUM SOCIALNi PECE TGM
Alena Matéjova

Vroce 1930 se konaly vcelé republice pompézni oslavy
80. narozenin prezidenta T.G.Masaryka, jehoz osoba byla
personifikovana se samostatnosti republiky a oslavy jeho narozenin
se staly skoro statnim svatkem.

K zajisténi pribéhu oslav byly zakladany samostatné spolky,
v Mistku tak vznikl Vybor pro uspofadani oslav 80. narozenin
prezidenta republiky, do n&hoz byli kooptovani zadstupci mésta,
obci, ufadi, vojska i vSech vyznamnych spolkli a korporaci obou
narodnosti. Jako dustojny hold si dal Vybor za cil zbudovat
,»Okresni dim socidlni péce T.G.Masaryka s Détskym domovem
pro okres mistecky v Mistku®, ktery by byl pomnikem trvalé
hodnoty.

Byl to pocin proziravy, protoze vSechny pomniky, které se
u této pfilezitosti po celé republice prezidentovi zbudovaly, nemély
dlouhého trvani. Byly odstranény hned v prvnich dnech okupace
a pokud preckaly n¢kde v ukrytu valecna léta, bofily se i po roce
1948. Nekteré znovu obnovené v roce 1968, jako naptiklad bustu
pted byvalou Obchodni akademii a dnes zakladni Skolou na
Masarykové ulici ve Frydku, stihl v dobé normalizace stejny osud.

Pro ziskani prostiedki byl zalozen fond pro postaveni
Okresniho domu socidlni péce. Zakladnim vkladem se staly
prispévky Mistecké spofitelny a Narodni zalozny Mistecké na
oslavu 10. vyroci trvani republiky. O pfispévek byla pii zalozeni
fondu i otevieni budovy pozddana i Kancelat prezidenta republiky,
ktera spravovala hradni jubilejni fond k ucténi 80. narozenin
prezidenta. MistecCti zadatelé obdrzeli vSak jen pozdravné dopisy,
fond byl tdajné k datu zadosti rozebran.

Mistecky fond pro postaveni Okresniho domu socialni péce
spravoval osobn¢ okresni hejtman a predseda Okresni péce
o mladez dr. Ferdinand JaniS. Po jeho pfelozeni do Brna bylo
vroce 1933 zfizeno Kuratorium fondu pro stavbu Okresniho
socialntho domu TGM v Mistku. Predsedou Kuratoria, jakoz
i Okresni péce o mladez, se opét stal nové prichozi okresni hejtman
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Karel Cidlik, jehoz osoba byla zarukou uspéSnosti akce. I dalsi
¢lenové Kuratoria byli vybrani ze vSech vlivnych instituci regionu,
které mohly zdar akce ovlivnit. Vedle okresniho a méstského uradu
tam byli téZ zastupci okresniho soudu, velitelstvi vojenské
posadky, Mistecké spofitelny, Narodni zalozny, Okresni
nemocenské pojistovny, obchodniho gremia i odbornici z fad
stavebniho uradu.

Kuratoriu bylo uloZeno spravovat a rozmnozovat fond tak, aby
byla zajisténa potfebna suma. Kdyz dalsi sbirkovou ¢innosti dosahl
fond k1. Cervenci 1934 castky 203 842 K¢ a ptid€lena statni
subvence navysila jméni o 120 000 K¢, bylo Kuratoriu povoleno
pristoupit k zahajeni stavby. Stavebni fizeni urcité nebylo takovym
martyriem, jak je zndme ze souCasnosti, za necelé Ctyfi mésice se
stavba rozbé¢hla. Pozemek na stavbu vénovala ve stfedu mésta na
dne$ni ulici Politickych obéti Okresni nemocenska pojistovna
aplany zhotovil prof. inz. Milo§ Lamla zBra. Ten byl
pravdépodobné zaméstnancem Zemského ufadu nebo Ceské
zemské péce o mladez v Brn¢€ piimo, protoze byl oznacovéan za
osvédCeného odbornika a nikde neni zdznam o vyuctovani za
zhotoveni projektu.

28. fijna 1934, v symbolicky den pro CSR, se konalo slavnostni
polozeni zékladniho kamene. Datum bylo vybrano ke zdtraznéni
dilezitosti poradané akce, byli sezvani zastupci vSech vyznamnych
ufadu, spolkii a korporaci téz i z Frydku, coz je tfeba zdlraznit,
protoze pro letitou rivalitu obou mést ke spoleénym akcim skoro
nikdy nedochazelo. Slavnostni akt zahajil vystoupenim Pévecky
sbor Smetana a po projevech a zdravicich posadkova hudba
8.p&siho pluku zahrala hymnu. Rada pozvanych hostii se omluvila
pisemnou zdravici s pfanim mnoha uspéchi, osobné se ale pro
probihajici oslavy stitniho svatku neztgastnila. Uast nebyla jen
Cestnou funkci, kazdy pozvany host se stal jakymsi kmotrem
a prispél pfiméfenym darem do fondu. U této piilezitosti bylo
vybrano vice jak 10 000 K¢ od zicastnénych hostu.

Mezi nejvétsi sponzory patiila Misteckd spofitelna, ktera
celkové vénovala na postaveni ¢astku 100 000 K¢, 70 000 K&
Cinila statni dotace, 57 415 K¢ byl v roce 1930 vynos sbirek mezi
Ceskym obyvatelstvem (némecti obyvatelé prispéli samostatné
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¢astkou 9 126 K¢) a 50 000 byl ptispévek Masarykovy ligy proti
TBC, ktera v budove nasla rovnéz pristresi.

Do zakladniho kamene byly vloZeny dobové dokumenty, jako
D¢jiny o vzniku Okresniho socialniho domu od feditele Skoly
Frantiska Talpy, publikace Pamatky mésta Mistku a jeho lasského
okoli od dr. Antonina Ptececht¢la, deniky Moravskoslezsky denik
a Frydecko — Mistecky kraj, Vyrocni zpravy Okresni péce
o mladez v Mistku zlet 1930 — 1933, Utedni véstniky okresniho
ufadu v Mistku, Vyroéni zpravy Narodni zalozny Mistecké
a Mistecké spofitelny, rozpocet mésta Mistku na rok 1935,
fotografie z kladeni zakladniho kamene, stavenis$té a vyznamnych
budov Mistku, 35 kusti ceskoslovenskych poStovnich znamek
a 10 kovovych minci. Budova byla v pozdg&sich letech
prestavovana, ale zda se pii Upravach na schranku s dokumenty
narazilo, neni znamo.

Novostavba Okresniho domu socialni péce

Presné¢ za rok od polozeni zakladniho kamene se konalo
slavnostni otevieni a aby se predeslo netcasti pozvanych host
z diivodu oslav statniho svatku, uskutecnilo se uz 27. fijna 1935.
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Kromé mistnich spolkli a korporaci pfibyli tentokrat i zastupci
Ceské zemské péte o mladeZ z Brna v ele se svym piedsedou
prof. Jaroslavem Kalabem a Ustiedniho svazu Masarykovy ligy
proti tuberkuldze z Prahy.

Stavbu provedl az na nékteré odborné profese znamy mistecky
stavitel architekt Jaro Cermdk, jehoZ Ginnost béhem II. svétové
valky a zejména jeho umrti v Cervnu 1945 jsou obestieny stéle
tajemstvim. Kuratorium po celou dobu stavby bylo se vSemi
firmami v Cilém kontaktu, neustale vedlo jednani o dosazeni
maximalnich slev, zajiStovalo vybaveni inventifem predev§im
zfizovaného détského domova. V novostavbé Okresniho domu
socialni péce byly umistény Okresni péce o mladez, ktera se stala
vlastnikem budovy, détsky domov, odbor Masarykovy ligy proti
TBC, odbor CSCK a poradna pro matky s détmi. Détsky domov
neboli sirotCinec, jak byl vSeobecné nazyvan, byl ziizen pro déti
z celého okresu, ponévadz dosavadni sirotcinec zfizeny z nadace
knézi Rafaela Piskofe a Bedricha Kauna byl pouze méstsky a svou
kapacitou nepostacoval.

Postaveni Okresniho socidlniho domu T.G.Masaryka bylo
prestizni zalezitosti celého mésta i okresu, soustiedila se tu veskera
socidlni péCe, Masarykova liga proti TBC méla phsobnost
i v okrese frydeckém.

Jako jedna z mala budov v mistecké Casti mésta byla uSetfena
zbourdni, 1 kdyz panelova vystavba ji zastinila vysokopodlaznimi
domy. Po zruSeni usidlenych instituci byla v budové umisténa
matetskd Skola a od osmdesatych let tam sidli vytvarny odbor
zékladni umélecké Skoly.

PouZité prameny:

SOKA Frydek-Mistek, fond Okresni péce o mladez Mistek
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ZPRAVY O LITERATURE

Korbelafova, Irena - Zaéek, Rudolf (edd.): Slezsko v I. vojenském
(tzv. josefském) mapovani, edice komentare. Stiedisko pro
vydavani historickych pramenti, Opava 2005, 60 s., ISBN 80-
86224-52-X.

Mocenskopolitické poméry v Evropé ve
druhé poloviné 18. stoleti pfinesly
ARU RN EEATS)  habsburské  monarchii  nejen  ztratu

= vétsSiny uzemi hospodaisky vyspélého
Slezska, ale ve svém dusledku uvedly
vzivot  rozsdhlé  reformni  kroky
osvicenskych panovniki Marie Terezie
aJosefa II. Jejich reformy zasahly
prakticky do vSech oblasti a vedle statni
spravy, hospodafstvi, berniho systému,
soudnictvi, Skolstvi a naboZenského
zivota se nevyhnuly ani vojenstvi. Krome
dalekosahlych zmén v organizaci jednotlivych druhii vojsk, které
se odrazily mj. v modernizaci zastaralé vyzbroje a vystroje armady,
proslo zasadni transformaci i nejvyssi veleni. Praveé z prostiedi
generalniho Stabu pak na zaklad€ bezprostiedniho vlivu vale¢nych
udalosti sedmileté¢ valky (1756 - 1763) vzeSel pozadavek na
podrobné zmapovani jednotlivych zemi habsburské monarchie.
Zejména polni marSalek hrabé Leopold Daun prosadil, aby
kone¢né rozhodnuti dvorské valecné rady pofidit nova mapova
zobrazeni padlo jiz v poslednim roce konfliktu, kdy byl také vydan
pokyn k mapovani rakouské ¢asti Slezska. Toto tzv. I. vojenské
mapovani uvedené cCasti Slezska bylo dokonceno jiz v dubnu
nasledujiciho roku 1764 a obsahovalo celkem 40 sekci. Mapy,
vypracovavané ovSem pouze velmi nedokonalou metodou ,,a la
vue*, tedy pouhym pozorovanim a naslednym zakreslenim, si
pfirozené vynutily pomérné zahy korekci. Jiz v roce 1779
v disledku valky o bavorské dédictvi natidil Josef II. jejich
rektifikaci, k jejiz realizaci bylo pro rakouské Slezsko pfistoupeno
roku 1780. V ramci I. vojenského mapovani habsburské monarchie

i .
Slezsko

Ffice kemnontify

Brems Korheldfon i - Rudell 2acek
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vznikly vedle kartografické dokumentace rovnéz textové popisy
jednotlivych obci, zpracované s ohledem na potfeby armady.
Zahrnovaly proto pfedev§im udaje o stavu komunikaci,
moznostech pfechodu vodnich toki, poctu obytnych budov
v souvislosti s moznostmi ubytovani vojska a jeho zasobovanim
apod. Tyto vojensko-topografické popisy pak byly sestaveny
v ndvaznosti na jednotlivé mapové sekce. Az donedavna vsak
textové prilohy k mapam rakouského Slezska byly badatelim
prakticky nepfistupné, nebot’ jak originaly ulozené ve fondech
vojenského archivu ve Vidni (Osterreichisches Staatsarchiv Wien,
Kriegsarchiv), tak jejich fotokopie deponované v Narodnim
archivu v Praze, byly dlouho nezvéstné. Teprve na zakladé
opakovaného prizkumu dvou renomovanych historikli Ireny
Korbelafové a Rudolfa Zagka ve videtiském vojenském archivu se
podaftilo nalézt original svazku topografického popisu rakouského
Slezska.

Péci obou pak byla v roce 2005 pfipravena a vydana
komentovana edice tohoto bezesporu velmi zajimavého a dosud
témeéf nevyuzitého pramene. Tento pocin tak oteviel pristup
k informacim obsazenych ve zminéném popisu i SirSimu okruhu
badateli. Prace pfitom spliuje veskeré naroky kladené na
védeckou edici, nebot’ se vzhledem k dostate¢né obsahlému Gvodu
(s. 3 - 6) neomezuje na pouhy piepis znéni originalu. V ivodni stati
autofi Ctenafe (C¢i spiSe uzivatele) seznamuji s problematikou
prvniho vojenského mapovani a jeho rektifikaci, a to nejen
v rakouské casti Slezska, ale 1 v SirSich souvislostech celé
monarchie, pochopiteln€ s obzvlastnim zfetelem k ¢eskym zemim.
Po diplomatickém a obsahovém rozboru editovaného pramene,
véetn¢ zhodnoceni stavu jeho dochovani, autofi pfistoupili
v peclivé edi¢ni poznamce ke zdlvodnéni zvolenych postupt pfi
vydani pramene, pfipojen je samoziejm¢ 1 nezbytny seznam
pouzitych zkratek. Edice sama byla ve shodé¢ s originalem
ponechana ve form¢ tabulek, pficemz potadi jednotlivych rubrik
odpovidd predloze. Pouze pozndmky u jednotlivych obci byly
namisto v rubrice uvedeny souhrnné za tabulkovou ¢asti edice.
Vzhledem ke skutecnosti, ze se jedna o rozsahlejsi texty, které by
nebylo mozno do tabulky vc€lenit, byla zvolena forma v tomto
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ohledu prakticky jedinou moznosti. Praci uzavird opét velmi
peclivé zpracovany mistni rejstiik, ktery jak v ptipadé lokalit na
tzemi dnesni CR, tak i sidel na tzemi dne$niho Polska uvadi vedle
souCasného tufednitho nazvu 1 bliz§i zafazeni dle vysSich
administrativnich celkt, tedy okresi, resp. gmin (tj. stfediskovych
obci). Na zaveér jsou navic zafazeny obrazové piilohy.

Edice komentafe 1. vojenského mapovani Slezska, kterd je
zaroven Sestym svazkem v ramci edi¢ni fady Prameny k déjindm
Slezska, predstavuje bezesporu dal§i z velmi pfinosnych praci,
jejichz hodnotu jisté doceni kazdy, kdo se zabyva vyzkumem déjin
této vedlejsi zemeé Koruny Ceské.

Jan Al Saheb

Al Saheb, Jan — Pindur, David (edd.): Vizita¢ni protokoly
vratislavské diecéze z roku 1697. Frydecké arciknéZstvi. Edice.
Opava 2006, 40 s., ISBN 80-86224-58-9

e Protokoly z cirkevnich vizitaci,
Vizitaéni protokoly y 1w 7 S
vratislayské diecéze zroku 1697 | provadénych v souladu se  zavéry

e tridentského koncilu od 2. poloviny 16.

stoleti vice ¢ mén¢ pravidelné¢ ve
vSech nizSich obvodech katolické spravy,
nalezi k velmi podnétnym a na informace
bohatym pramentim, dotykajicim se jak
ryze nabozenského, resp. liturgického, tak
svétského zivota sledovaného subregionu.
Z tohoto divodu také neunikly pozornosti
fady badatelli, zabyvajicich se cirkevnimi
dé¢jinami, déjinami umeéni, problematikou
kazdodennosti ¢i vyvoje Skolstvi. Nejinak tomu bylo i1 v pfipade
vizitaci provadénych slezskou vratislavskou diecézi, do jejihoz
obvodu nalezelo az do moderni doby rovnéz uzemi Té&Sinského
kniZectvi. Vyznamu téchto vizitaci si byli védomi i némecti
a pozdé€ji polsti historiografové. Zasluhou Josefa Jungnitze byly
rod roku 1904 vydavany nejstarsi fady protokolii ze 2. poloviny

Fam Al Sabeh - David Pindur
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17. stoleti, v soucasnosti na n¢ navazuji nékteré vydavatelské
aktivity napt. Josefa Panice.

Je vice nez potcSujici, Ze prameny vizitacniho charakteru
nezustaly ani stranou pozornosti nasich ¢eskych badateld, zejména
prislusnikll jejich nejmladsi generace. Jan Al Saheb a David
Pindur, ktefi se dlouhodobé vénuji cirkevnim dé&jinam Slezska
aseverni Moravy, se rozhodli alespoii c¢aste¢né navadzat na
Jungnitzovo dilo a pfistoupili k ediénimu zpracovani dalSich
vizitacnich protokolti ulozenych dnes v Arcidiecéznim archivu ve
Vratislavi (Wroctaw, Polsko), a sice z roku 1697. Soustiedili se
pfitom na zpfistupnéni té ¢asti protokold, jez se dotykd Té&Sinska.
Stredisko pro vydavani historickych prament, spole¢né pracovisté
Ustavu historie a muzeologie Slezské univerzity v Opavé
a Slezského ustavu Slezského zemského muzea tamtéz, pfipravilo
jako 7. svazek fady Prameny k d&jinam Slezska k vydani
v uplynulém roce prvni zplanované fady péti Casti, vénovany
Frydeckému arciknézstvi. Nasledovat by mély dalsi ctyti svazky,
zptistupniujici vysledky vizitaci v té€S§inském komisariatu (byvalém
dekanstvi), a sice v arciknézstvi Bilsko, Frystat, TéSin a Vladislav.

Rozsahem nevelka, obsahoveé vSak zajimava publikace je
rozdélena do tifi ¢asti. V prvni autofi velmi struéné nastifiuji
vyznam vizitacnich protokoli a jejich vyvoj ve Slezsku
a pfipominaji zékladni vydavatelské pocCiny, které se jich dotykaji.
Nasleduje vlastni edice latinského textu ,Relatio visitationis
archidiaconatus  Opploliensis per ducatus  Opploliensem,
Rattiboriensem, Teschinensem et eiusdem districtis adiacentes
Anni 1697, konkrétné folii 79-99 origindlu, doplnéna
poznamkovym aparatem. Zavérem jsou piipojeny rejstiiky mistni
a osobni.

Lze se jen t&Sit, ze si tato, byt drobna, edice najde své pfiznivce
- ne-li Ctendfe, tedy zdjemce a dé&jepisce, hledajici vSestranné
orientované informace o zivoté frydeckého cirkevniho okrsku
v raném novoveku a Ze nebude trvat dlouho a svétlo svéta spatii
dalsi z ptipravovanych svazkt vizitaci Té€Sinska.

Irena Korbelafova
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Kolacek, Josef: Déjiny téSinské rezidence TovarySstva JeZiSova
a gymnazia. Annales Teschinenses. Vyd. Refugium Velehrad —
Roma s. r. 0., Olomouc 2006, 69 s.

Ponékud ve stinu slavného téSinského
rodaka, exjezuity, historika
a v neposledni fad¢ zakladatele knihovny
a muzea, Leopolda Jana Serinika (1747 —
1814), jehoz osobnosti je vénovano
pEmeyTisinexé nezmence | INONO  monografii, sbornikd,  ¢lankd
TR o | a studii i encyklopedickych hesel z dilen
msamenss | ceskych, polskych 1 némeckych historikd,
zlstavalo po dlouhou dobu komplexni
zpracovani osudii  jezuitského tadu
v Tésiné a také v prostoru nékdejsiho
téSinského knizectvi v pobé€lohorském
obdobi. Po roce 2000 lze zaznamenat v této véci slibny obrat. Po
cenné analytické studii Milana Smerdy' nase poznani v této oblasti
velmi obohacuje pfedevs§im sbornik ptispévkl z polské konference
tématicky zaméfené na pulsobeni jezuitl a roli jejich misii,
rezidence a gymnazia v déjinach jak samotného mésta Té&Sina tak
§irsiho regionu.”
Dalsim cCeskym a velice cennym heuristickym pfispévkem
k této problematice je prace P. Josefa Kolacka SJ, kterou
v lonském roce vydalo olomoucké nakladatelstvi Refugium
Velehrad — Roma. Autor v utlé, avSak faktograficky nabité,
publikaci vychdzi ze studia starych tiska (zejména ze Schmidlovy
syntézy d&jin eské jezuitské provenience)’ a prameni z hlavniho
fadového archivu v Rimé& (Archivum Romanum Societatis Jesu)
a pojednava chronologickym zpisobem o svizelném puisobeni

Josed Kolidek

! Smerda, Milan: Protireformace na T&insku (do konvence v Altanstidtu v roce
1707). In: Slezska spole¢nost v obdobi pozdniho baroka a nastupu osvicenstvi (na
prikladu Tésinska). Opava 2002, s. 231 — 267.

% Budniak, Jézef — Mozor, Karol (red.): Towarzystwo Jezusowe na Slasku
Cieszynskim. Krakow 2005.

* Schmidl, Joannes: Historia Societatis Jesu provinciae Bohemiae I — IV. Pragae
1747 - 1759.
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¢lentd jeho fadu v Té&Siné v 17. a 18. stoleti. Prvni dva ¢lenové
Tovarysstva se ve zcela luterském meésté objevuji pod zastitou
téSinského knizete a Cerstvého konvertity Adama Vaclava roku
1610. Byli zde na vlastni pfani knizete vyslani z olomoucké koleje
a v tomto hornoslezském mésté se nesetkali s prili§ vielym piijetim
ze strany nekatolického obyvatelstva a duchovnich. Pfesto se jim
vSak podafilo velice rychle zapustit v TéSiné kofeny, roku 1670
zde byla zfizena jejich stala misijni stanice povysena roku 1704 na
rezidenci s vehlasnym gymnaziem a konviktem pro chudé
Slechtice. Nemalou mérou vedle pfislusnikti diecézniho kléru
a svetskych misionard prispéli k misijni ¢innosti zejména v horské
casti Tésinska (napi. Leopold Tempes). Slibné se rozvijejici
¢innost jezuitt v T&Sin¢ byla ukoncena zrusenim tadu roku 1773.
Pisobeni jezuiti v Te&Sin€ pomahalo vytvaret v prostoru tohoto
nevelkého mésta pozoruhodné duchovni prostiedi, pokud vezmeme
v uvahu, ze zde méli klaster dominikani, v duchovni spraveé
téSinské farnosti ptsobili diecézni knézi (nachazelo se zde i sidlo
biskupského komisariatu) a v 18. stoleti zde vznikly dva nové
klastery - milosrdnych bratii a alzbétinek. Ke katolickému
duchovenstvu a feholnikim musime jest€¢ pfipocitat luterské
pastory, ktefi v T&Siné mohli legélné pusobit jiz od roku 1709.
apfedevSim v prvni poloviné stoleti nasledujiciho, coz
pochopitelné koresponduje s vySe wuvedenymi vyznamnymi
mezniky v d¢jinach tésinské jezuitské komunity. Pozornost zaméfil
zejména na pocatecni obdobi rezidence a gymnazia, zbyla
desetileti pted zrusenim pojal spiSe analisticky. Cennou ptilohou je
kompletni soupis vSech jezuitskych knézi phsobicich ve zdejsi
rezidenci a na misiich na TéSinsku s jejich biografickymi udaji
(s. 50 -61).

Pomérné svézi a cCtivé, zaroven vSak faktograficky bohaté
azajimavé, praci Ize vytknout snad jen dva nedostatky.
K ucelenéjsimu pohledu na dé€jiny téSinské rezidence a gymnazia
by bezesporu prospélo vyuziti archivniho materidlu k tématu, ktery
je deponovan ptedevsim v Arcidiecéznim archivu ve Vratislavi,
dale pak v pobocce katovického Statniho archivu v TéSing,
Narodnim archivu v Praze a jinych institucich. Tuto skute¢nost lze
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akceptovat v ptipad¢, pokud si autor necinil narok na vycerpavajici
zpracovani tématu. Za druhé zde pak sehrala roli jista topograficka
neznalost regionu, ktera se projevila ziejmé pfi prekladu z latiny do
¢eského jazyka komolenim mistnich ndzvl (napt. Sorpice namisto
Ropice, Lisna namisto Listna apod., s. 28). I pies tyto drobnosti
predstavuje Kolackova publikace dlstojny pfispévek k blizSimu
poznani nabozenskych a kulturnich d€jin Horniho Slezska
v pobélohorském obdobi.

David Pindur

Zidovska hibitovni kniha Frydecko-Mistecka (Friedhofs-
Cataster B.)

Rubrika Zpravy byva vénovana vétSinou noveé vydavané
literatuie, ale vzhledem k ¢astym nalezim historicky cennych
pramennych materiali stoji za to vénovat jim také pozornost
a sezndmit pripadné zdjemce o historickd badani s moznostmi
téchto pramend a v ptipadé jejich neobvyklého uloZzeni rovnéz
s mistem, kde by se daly najit.

Nedavno byla objevena hibitovni kniha frydecko-mistecké
zidovské komunity a posléze ndbozenské obce z konce 19. a prvni
poloviny 20. stoleti. Na piebalu nese titul ,,Friedhofs-Cataster B.
anazev instituce ,Israelitische Cultusgemeinde Friedek-Mistek®.
Kniha obsahuje jednak abecedné setazené zapisy osob pohibenych
na frydeckém zidovském hibitov€é zalozeném vr. 1882, jednak
pfilozenou mapu hibitova. Prvni rubriku v zdznamech tvofi
,Qrabstitte” (misto pohibu) s informacemi o pohiebnim poli na
hibitové a Cislem hrobu. Podle téchto udaji lze pak jednoduse
nalézt pfislusny hrob v pfilozené mapé. V dalsich rubrikach je
mozno zjistit jméno a piijmeni pohibené osoby, posledni bydliste
a datum pohibu (den, mésic a rok).

Nejstar§i zaznamy se tykaji pohibli bezprostiedné po zalozeni
hibitova, ale kniha zacala byt vedena patrn¢ pozdéji, protoze v té
dobé jeste ve Frydku neexistovala zidovska obec, jejiz ndzev kniha
nese. Lze pifedpokladat, Ze tehdejsi zidovskd komunita vedla
podobné zdznamy, které pak byly pfepsany do této knihy. Litera B.
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vjejim titulu by také napovidala existenci predchozi evidence.
Rovnéz zpiehazené =zapisy dat pohibi by poukazovaly na
dodatecné vpisovani. Posledni pohiby se na Frydecko-Mistecku
odehraly jeste za 2. svétove valky.

Na hibitové byli pochovavani Zidé zcelého Frydecko-
Mistecka, tzn. kromé Frydku, Mistku a Koloredova také ze Zabng,
Dobré, Moravky, Chlebovic, Paskova, RaSkovic, Basky, Starych
Hamr i Fren$tatu nebo Ostravice atd. Objevila se také vzdalengjsi
mista, napt. Ttinec, Pfibor, a dokonce Chomutov nebo Viden.

Kvalita zaznamii byla ziejmé ovlivnéna dodateCnym
vpisovanim i nedbalou evidenci. Kromé casové zpiehdzenych
zapist se zejména pro obdobi konce 19. st. objevily nedostatecné
zaznamy typu ,,Bindeles” 1. Médchen* (19. 12. 1882). Vétsinou
brzy zemielé¢ déti nemély uvedeno jméno a patrné€ Casto nebyly
vibec zachyceny. U dospélych osob nelze kvalitu evidence
zhodnotit, protoze se nedochovaly odpovidajici matri¢ni zadznamy.
Schazi napiiklad zastupci frydecké rodiny Zemand, kteti pochazeli
ze socialné niz§i vrstvy obyvatelstva. Domovské pravo méli do
nedaleké obce Trojanovice, takze by 1 takto patfili k mistni
zidovské obci. Nelze ovSem vyloucit, Ze byli pohibivani pfimo
v Trojanovicich nebo n¢kde tplné jinde.

Zaznamy hibitovni knihy neobsahuji ani pfiblizné tdaje o staii
zemfielych s vyjimkou nepiesnych zapisi o détech, takze je nelze
vyuzit pro demografickou analyzu. Pfes uvedené nedostatky vSak
mohou velmi dobfe poslouzit predev§im genealogickym
vyzkumtiim. Pro historické studie, které vyuZzivaji analyzy
rodinnych poméri, znamenad tato kniha velky piinos, protoze
matrini zaznamy amrti se nedochovaly a opisy matrik pocinajici
r. 1893 vykazuji alesponi pro pielom 19. a 20. st. vétsi mezerovitost
evidence nez tato kniha.

Nové nalezeny hibitovni katastr byl predan Zidovské
nabozenské obci se sidlem v Ostravé — Marianskych Horach
(ul. Tovarni 15), ale jeho kopii lze nalézt také ve Statnim okresnim
archivu Frydek-Mistek.

Radek Lipovski
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Palak, Milan — Dohnal, Karel: Hukvaldy LeoSe Janacka na
dobovych fotografiich 1890 — 1928. Ostrava 2006, 84 s.

Ten, kdo vyda knihu fotografii, dava
pfipadnému recenzentovi uz dopfedu
daleko mén¢ moznosti k nejapnym
utoklim, nez ten, kdo sepiSe né&jakou
historickou  studii, nejlépe delSiho
- | rozsahu. Co chcete kritizovat (totiz
. | recenzovat) na knizce fotografii? Ty
s . | moOZNOsti jsou skuteéné malé a v piipadg,
ze publikace byla piipravena peclivé, coz
o této nevelké knizce plati, zbyva snad jen upozornit na jeji
existenci a doporucit ji okruhu zajemcti, ktery by mohl byt docela
velky. Psany text tu je, jak uz se stalo samoziejmosti, trojjazycny,
vedle ¢eského ,,prohlizece” si tedy knizku mize s klidem potidit
i,,prohlizec mluvici némecky a anglicky. Dozvi se tu, Ze autorem
fotografii je fidici ucitel Jindfich Dohnal, S$vagr hudebniho
skladatele LeoSe Janacka. Jednotlivé fotografie zachycuji
Hukvaldy a jejich obyvatele ve vSech ro¢nich obdobich a pfi
nejriiznéjSich pfrilezitostech. Zachycené realie uz se v mnoha
pfipadech staly minulosti (napiiklad pivovarsky komin), jiné
zustaly zachovany, a tak lze sledovat, jak se na Hukvaldech
podepsal ¢i nepodepsal povéstny zub casu. Jsou tu samoziejmée
fotografie zficeniny hradu, na vét§iné obrazkd jsou zachyceni
hukvaldsti obyvatelé, at’ uz to jsou hasici, skolni mladez, nebo
sousedé, ktefi si vyrazili na piknik do pfirody. Nebo moje
nejoblibenéjsi fotografie, ktera zachycuje pronikdni moderniho
zpUsobu Zivota na vesnici.

Zminovana knizka fotografii zachycujicich Hukvaldy v dobé,
kdy je navstévoval jejich nejslavngjsi rodak Leo$ Janacek, je,
podobné jako uz celd fada dalSich podobnych publikaci, urCena
predev§im milovnikiim starych casl, tém, kdo se radi nechavaji
unéSet na vIn¢ nostalgie. Pokud se o n€kterych knihach tika, ze se
k nim budou c¢tenaii vracet, o fotografickych publikacich to plati
mnohondsobné vice. Ani tato knizka jisté nebude vyjimkou.

Tomas Adamec

B Ty e————
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VYSTAVA
MORAVA A SLEZSKO NA STARYCH MAPACH

Tomas Adamec

Stalo se jiz tradici, Ze Statni okresni archiv Frydek-Mistek
pfichazi na zaatku roku snovou vystavou. V minulych letech
mohli navstévnici zhlédnout napiiklad vystavy fotografii starého
Frydku a Mistku, fotografie starych Skolnich budov z celého
okresu ¢i vzacné fotografie z prvni svétové valky.

‘Hsitn[ nkresn{ arch{wr Frvydek-Mistek

Vyistava oteviena: Po, St: 800-17.00, U Cr: 8.00- ]-I.SI}

Vystava ptipravena pro letosni rok je ponékud jina, uz v tom, ze
se nejedna o fotografie. Jde totiz o mapy. S napadem instalovat
v nasich vystavnich prostorach vystavu starych map piiSel pan
FrantiSek PavelCik, autor pfredchozi uspésné vystavy o historii
1étani v okrese. Autorkou vystavy je pracovnice archivu Mgr. Eva
Vojkovskd. Mapy nejsou vystavovany v originalnim vydani,
celoro¢ni vystaveni originalu by se na jeho kvalit¢ samoziejme
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negativn¢ podepsalo, proto byly pro vystavni ucely pouzity kopie.
Zakladem vystavy se stala sbirka map uloZenad v archivu, dalsi
mapy pak byly archivu zaptij¢eny ze soukromych sbirek.

Nazev vystavy ,,Morava a Slezsko na starych mapach* uz sam
dobfe napovida, co je v archivu k vidéni. Jsou to rlizna zobrazeni
Moravy a Slezska od 16. do 20. stoleti. Nejstarsi mapou je
Fabriziova mapa Moravy z roku 1569, ze stejného obdobi pochazi
mapa Helwigova, kterd je prvni samostatnou mapou Slezska.
Z nejstar$ich map je dale nutno zminit alesponn Komenského mapu
Moravy. Velmi zajimava je dale naptiklad indikacni skica Frydku
ze tficatych let 19. stoleti. Pozoruhodna je i jazykova mapa z roku
1890, ktera zachycuje uzemi némecky mluvicich obyvatel na
Moravé a ve Slezsku. Znové€jsich map mlZeme jmenovat
katastralni mapu Frydku z roku 1912 ¢i orienta¢ni plan Frydku-
Mistku z roku 1948. Urcitou kuriozitou je mapa dnes jiz zrusené
zeleznicni trat¢ do Bilé. Troufame si tvrdit, Ze vystava muze
zaujmout nejen milovniky historie, i béZzného navstévnika dokéze
piekvapit pestrosti rtiznych mapovych zobrazeni a v neposledni
fade 1 jejich estetickou hodnotou.

Vystava byla pro vefejnost oteviena v tinoru a potrva do konce
kalendainiho roku.
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