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Predmluva

Také v letoSnim roce pi¥ipravili pracovnici Statniho okresniho archivu
Prerov zajemciim o regionalni historii sbornik praci s riznorodou témati-
kou. V uvodu se pokusil Jiti Lapacek o novy pohled na starsi historii
Prerova piredevsim v souvislosti s cirkevnimi déjinami mésta. Vyuzil k to-
mu dosud neznamé archivni prameny z cirkevnich fonda okresniho ar-
chivu a Zemského archivu Opava, pracovisté Olomouc a Janovice. Dalsi
z Fady prednasek pronesenych Bohuslavem Smejkalem, dlouholetym kni-
hovnikem a milovnikem krasnych knih, je tentokrat na téma historie
Druzstva knihtiskarny v Hranicich. Miroslavu Maradovi se pii poradani
fondu Okresni urad Hranice poda¥ilo vytézit z dosud zpracovaného mate-
rialu piispévek o pocatcich silniéni automobilové dopravy na Hranicku.
Rovnéz z Hranic éerpa Vaclav Bednéatre élanek s vojenskou tématikou,
popisujici kontakty J. S. Machara s Vojenskou akademii v Hranicich. Téma
nadregionalni zpracovali Frantisek Vasek a Zden&k Stépan, zabyvaji se
zménami ve formach moravské rezistence ve 2. poloviné roku 1941.
Bibliograficky zaméteny je piispévek Oldticha Fialy, zpracovava tvorbu
prerovského basnika Jaroslava Mazace. V zavéru je podan prehled dosud
prijatych obecnich symbold na prerovském okrese od autora nanejvys po-
volaného, Karla Miillera, feditel Zemského archivu Opava.

Piidavkem ke sborniku vyslo supplementum €. 1, jehoZ obsahem je
Zpravodajstvi Jana Kozanka z Opavy z let 1845-1849, které k vydani pti-
pravil Zdenék Fiser. Pfinasi v uplnosti novinaiskou produkci Kozanka
z uvedenych let.






Sbornik Statniho okresniho archivu Prerov 1999

Jiti Lapacek

Otazniky nad poc¢atky mésta Prerova

Interpretace neptili§ poéetného souboru prament z 12.- 16. stoleti k dé-
jinam Prerova, které obsahuji zminky o pferovskych cirkevnich objektech
a osobach, spotiva na znalosti usporadani cirkevnich poméru po tticetile-
té valce. Piedevsim se vychazi z dnes zazitého zasvéceni kostelt. Obsah
prament ovSem, odhlédneme-li od pobélohorskych poméri, 1ze vykladat ji-
nym zpusobem. V ivodni éasti se sezndmime s nyni znamymi zdroji infor-
maci.

skeksk

Pierovska lokalita je z mnoha ohled vyznamné archeologicky. Lezi na
predpokladané trase obchodni stezky jdouci od napajedelské brany pres
brod pies Be¢vu a Moravskou branou na sever. Tato trasa nabyvala a ztra-
cela na vyznamu podle vyvoje poméra v daleko §irsi oblasti. K vzrustu vy-
znamu do§lo ziejmé v dobé velkomoravské v 2. poloviné 9. stoleti za kni-
zete Svatopluka, kdy byla oZivena trasa spojujici horni Pomoravi jednak
s ¢eskou kotlinou a jednak s hornim Pood#im. Podobné po vpadu Madart
zacatkem 10. stoleti doslo k oZiveni cesty z Krakova do Prahy, ktera pro-
chazela severni Moravou, kam vstupovala Moravskou branou, tok feky
piekonavala pod Olomouckym kopcem, pokracéovala dale k zapadu bud
primo nebo severnéji podél Trebuvky. Od ni se odpojovala vétev jihovy-
chodni u Pierova, kde piekonavala Beévu, a pak po okraji moravni inun-
dace pokracéovala po levém biehu f¥eky k Napajedelské soutésce. Jednalo
se 0 jednu z hlavnich spojnic Cech a Uher vstupujici na izemi sousedniho
statu bud Vlarskym prismykem nebo pfechodem pies Olsavu u Brodu
(Uherského).!

Vyznamnou roli pii utvatreni terénu sehrala ieka Becva. Zajimavy jes-
té dnes je pruzkum, ktery provedl v tomto sméru Martin K#iZ. Vychazel
z toho, Ze za normalniho stavu méla Beéva vysku 208 m n. m., p¥i povod-
nich vystupovala voda z biehd o 5,20 m a dosahovala celkové vysky
213,520 m n. m. Na levé strané se dostavala v tom piipadé Kozlovskou uli-
ci ke gymnaziu a pivovaru, kam se mohlo jezdit na ¢lunech. Na pravém
bfehu voda dosahovala az k pfedmostskym zahradam. Kromé pterovské-
ho kopce tvoireného sladkovodnim vapencem se na celém tizemi Pierova
v rozsahu konce 19. stoleti nalézal #i¢ni nanos v podobé ostrého Sedého pis-
ku a stérku v hloubce 4-5 m. Nad nim byly vlnité rozprostiené vrstvy pis-
ku a slinu ukladané jako kal rozlitou vodou. Na zakladé vysledka sonda-
#1 dospél Ki#iz k zavéru, Ze Beéva se na poéatku doby diluvialni rozkladala
na plose pfes 1500 m &iroké v nékolika ramenech. Registé Beévy se stup-
novité snizovalo k nynéjsimu korytu. Cely terén byl mimotradné vlhky
a rozbahnény, svédéi o tom i mistni nazev Dlazka, povinnost plést haté



Sitavskymi kolem kostela v 16. a 17. stoleti, ale nap¥. i nalez pilott, obje-
venych v roce 1896 na stavenisti Méstského domu na Dolnim namésti.?

Vezmeme-li v ivahu pravéké nalezisté lovett mamutt v Predmosti, je
praveé toto misto vice méné trvale osidleno az do doby mladohradistni, to
jest do 12. stoleti, kdy jiZ mame prvé pisemné zminky o Pierové. Zvlasté
néas zajima pres 140 hrobt z obdobi 2. poloviny 9. aZ do konce 11. stoleti
v tzv. Chromeckové zahradé objevenych Martinem Ki#izem koncem minu-
1ého stoleti. Doplnuji je hroby v tratich Nivky a Pod valem, které byly od-
kryty v letech 1960-1961. Jinou lokalitou na pravém biehu Beévy je pro-
stor u dne$ni zvlastni §koly na Malé DlaZce. Zde byly nalezeny kostrové
hroby z 11. stoleti proti byvalé hospodarské skole obsahujici Zelezné noze,
bronzové esovité nausnice a stirepy nadob. V posledni dobé tu u zvlastni
§koly pii stavebnich pracich byla odkryta zemnice z uvedeného obdobi.?

Na levém btehu byly v posledni dobé (1998) zjistény v Mostni ulici,
v trase piedstavujici spojnici od piedpokladaného brodu s prerovskym kop-
cem, tak i s prostorem zapadné od kopce v mistech dne§niho nameésti
T. G. Masaryka, stopy po sidlistnich objektech z doby stiedohradistni az
mladohradi$tni - 11. stoleti. Jinou lokalitou bohatou na nélezy je ulice Pod
valy ve svém napojeni na Kozlovskou ulici a Zerotinovo namésti.
Poprvé se zde objevily v roce 1963 pti vykopu vodovodniho potrubi stiepy
nadob, lidské a zvifeci kosti, pfrevazné ze 12. stoleti. Nalezy pokracovaly
dal na Zerotinovo namésti, kde pied domy &. p. 21-28 byly nalezeny celé lid-
ské kostry, ovSem bez dalsich pfedméti, takze jejich stati je tézko urcitel-
né. Pred domem ¢é. p. 19 nalezy koncily. Znovu se zde hroby nasly pii zem-
nich pracich ve vychodni ¢asti namésti koncem roku 1974. Kostry lezely ve
dvou az tiech vrstvach nad sebou. Hroby z 11.-12. stoleti doprovazely na-
lezy keramiky, nadoby mély na dné znacku ve tvaru maltézského k¥ize
v kruhu.* V roce 1989 pii vystavbé panelového sidlisté byla pti vstupu
z Kozlovské ulice na Zerotinovo namésti odhalena mladohradistni vrstva
z 2. poloviny 11.-12 stoleti, pod niZ byl zjistén i stfedohradistni horizont.
Pravé sem je v posledni dobé kladeno pavodni pfedhradi mladohradis$tni-
ho pierovského hradiska na Hornim namésti. Na Zerotinové namésti, na
jeho zapadni strané v mistech byvalého domu é. p. 8, byly nalezeny stfepy,
kosti a odpadky z parohu k vyrobé hfebenti nebo stienek nozt.?

Samotny ptferovsky kopec, dnesni Horni nameésti, byl osidlen poprvé
jiz ve starsi a pak i na zaéatku stredni doby bronzové, odkud pochazi na-
lezy keramiky vétérovské kultury (1. polovina 2. tisicileti pfed n. 1.). Neslo
v8ak o osidleni trvalejsiho razu, sporadické nalezy dokladaji osidleni v dobé
laténské a dalsi faze jiz souvisi s existenci Velkomoravské #ise, to jest stied-
ni doba hradistni (konec 9. a zac¢atek 10. stoleti). Z té doby pochazi nalezy
hrobt se zlatymi a stiibrnymi nausnicemi byzantsko-orientalniho razu,
coZ by mohlo byt predpokladem existence néjaké cirkevni stavby v mis-
tech nalezu. Intenzivni osidleni pterovského kopce nastalo zacatkem
11. stoleti, jak dokazuje vystavba mohutného dievohlinitého opevnéni (tzv.
hakova konstrukce), ktera ziejmé souvisi s obsazenim Moravy vojsky pol-
ského krale Boleslava Chrabrého. Zd4 se, Ze prerovska lokalita spolu
s Pfedmostim hrala z éasu na ¢as velmi dalezZitou dlohu v dé&jinach Moravy,
a to jak jejiho velkomoravského obdobi, tak i obdobi nasledujiciho, pred
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a po pripojeni k ¢eskému statu v poloviné 11. stoleti. Podtrhuje to mimo
jiné i verejnosti jesté malo znamy objev mincovniho zavazi z olova, které
nese obraz ruky Bozi a opis BRACIZLAVS. Analogicky k obdobnym néle-
zam v zapadni Evropé, kde jsou nalezy mincovniho zavazi vazany na mis-
ta, kter4 mincovala, mohli bychom piedpokladat i existenci mincovny
v Prerové.®

Zasadni vyznam pro nas ma zjisténi Cenika Stani, ktery pii archeolo-
gickych vykopavkach na Hornim namésti v letech 1984-1985 zjistil, Ze za-
klady nynéjsi cirkevni stavby sv. Jifi pochazi z 2. poloviny 13. stoleti. Vné
zakladové zdi kostela byly jednorazové uloZzeny lidské kosti velkého mnoz-
stvi jedincta, které by mohly pochazet ze hibitova, ktery zde d#ive byval,
nebo z karneru pod hibitovni kapli. Nevyloudil, Ze na stejném misté stal
i starsi kostel zanikly vystavbou nynéjsiho. Naproti tomu Jifi Kohoutek
predpoklada jinou, starsi, cirkevni stavbu na protilehlé strané Horniho
namésti pred domy &. p. 20-22.7

Dalsi nalezy z doby hradistni pochazi z trati Za kaplickou pod ne-
mocnici. Doslo k nim v letech 1964-1965. Pievazovala keramika mlado-
hradistniho obdobi - 11.-12. stoleti, ktera nesla shodné znaky se stiepy na-
lezenymi na Zerotinové namésti. P¥ipomenout je tfeba také archeologické
pamatky stfedohradistni a mladohradistni ziskané pti stavebnich upra-
vach ptimo v arealu nemocnice v roce 1937, a to zvlasté v souvislosti s ne-
davnymi objevy v témze prostoru.®

Poslednim mistem s nalezy z doby hradistni je SiFava. Znamy je nalez
mladohradistniho hrobu z roku 1931 na Davidkové grunté na Sitavé (vo-
darna). P¥i vystavbé nového sidlité v prostoru ulic Sifava a Sugilova by-
ly v 60. letech nalezeny ulomky keramiky rovnéz shodné s témi ze Zeroti-
nova namésti. Koneéné v roce 1989 pii vykopu parovodu v Cechové ulici
byla porusena sidlistni vrstva s nalezy z 11.-13. stoleti, jejimZ podloZim by-
la Stérkopiskova terasa feky Beévy. Richard Prochazka soudil, Ze jde ziej-
meé o souéast osidleni podhradi piemyslovského hradu, kde pozdéji vznik-
lo piedmésti Sitava.®

skeksk

Prvym pisemnym pramenem, odhlédneme-li od stiedovékych fals hla-
sicich se k roku 1046, resp. 1073, je listina olomouckého biskupa
Jindricha Zdika z let 1131-1141, kde jsou vypoéitana nejdalezitéjsi cir-
kevni sidla a majetek k nim p#inalezejici. Je zde zminovan vedle Olomouce,
Brna, Znojma, Bieclavi a Spytihnévi pierovsky kostel.'* Od roku 1207 za-
¢ina fada zminek o pierovskych arcijahnech a prerovském arcijahenstvi,
v tomto roce totiz Cesky kral Premysl Otakar I. rozmnozil olomouckému
Prerowensis®.1!

Velmi dulezity je pramen z roku 1324. PapeZ Jan XXII. dal provizi na
zvlastni prebendu pti prazském kostele prazskému kanovniku Menhartu
Mikulasovu, jejiz soucéasti bylo drZzeni kaple sv. Prokopa na Starém Brné
a sv. Vavtince v Pferové a obedience v bliZze neurcitelném misté. Jiz méné
znamy je fakt, Zze v dodatku listiny papeZ nafizuje predstavené klastera
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Kralové na Starém Brné, opatu strahovského klastera v Praze a dékanu
kromérizského kostela, aby zajistili prevzeti uvedené prebendy, uvolni-li
se v dobé papezské rezervace. Z toho by se dalo usuzovat, ze v té dobé by-
la pirerovska kaple v drzeni strahovského klastera.'?

Prvym jménem znadmym pierovskym faraiem byl Petr z Bilovce, obje-
vuje se v listiné z roku 1331, v niZ jej Mechtylda, abatySe oslavanského kl4s-
tera, a mistr Zdislav, spravce kostela v Troskotovicich, ustanovila za roz-
hodé¢iho ve svém sporu o desatky. O rok pozdéji byl svédkem ve sporu
Mili¢e z Namésti se Stantkkem, olta¥nikem u sv. Matou$e v olomouckém
kostele, v roce 1333 se Petr z Bilovce, zkuSeny pravnik, objevil znovu jako
svédek ve sporu o desatky mezi faratem z Prachovic a velehradskym klas-
terem. V roce 1341 se o ném dé&je zminka jako o kanovniku v Liibecku.'®

V roce 1346 Klement VI., fimsky papez, rozhodl o pfipojeni kaple sv.
Vavtince v Pierové k chéru prazskych mansionait. Mélo se tak stat po
smrti sou¢asného kaplana (cedente capellano ipsius capelle), piipadné po
jejim pienechani jinym zptsobem. Mansionafi méli zajistit, aby kaple by-
la zabezpecena bozimi sluzbami a povinnymi cirkevnimi sluzebnostmi (di-
vinis et debitis obsequiis) a dostate¢nym poctem knézi (solito ministrorum
numero).

V roce 1357 Jan, moravsky markrabi, potvrdil spojeni kaple sv. Vaviince
v Pierové s kolegiem mansionait prazské kapituly. TotéZ ucinil v roce 1388
Jost, moravsky markrabi, zde se ale objevil i vyéet majetku s kapli spoje-
ného - jednalo se o Popovice u Krometize a Popovice u Pterova, dvar ve
Vinarech a v Popovicich u KrométiZze, dvé hospody v prerovském piredmésti
(pravdépodobné se jednalo o SiFavu). V roce 1394 odprodali prazsti man-
sionaii ves Popovice u Prerova kromérizské kapitule, bez toho ovSem, aby
byl v néjaké souvislosti zminén Pierov.'

Jinou zminkou o existenci fary v Prerové je odkaz ve vénovani Bocka
z Labut pro lipensky kostel z roku 1407. Pro vydrzovani kaple a kaplana
pri kapli Panny Marie vénoval mimo jiné dvir v Tuéiné se vSemi piinéale-
Zitostmi, véetné pul lanu ve vlastnictvi Martina z Tuéina, kromé 8 grosu
z toho pullanu, které mél platit Martin a jeho nasledovnici prerovské fare
a faraii kazdym rokem.*

Pro dalsi vyvoj pomérta v Prerové bylo dulezité privilegium, které udeé-
lil v roce 1436 Zikmund, éesky kral a ¥imsky cisa¥, Vokovi ze Sovince, kte-
rého omilostnil a méstu Pierovu dal svobodné ptijimani podoboji, podob-
né se zachoval Albrecht, moravsky markrabi.'’

Pravdépodobné roku 1448 vyznal Vicen z Prusinovic ve sporu knéze
Hlozka s olomouckym proboststvim, Ze jeho otec mél v imyslu ptikoupit
ke dvoru na Sifavé kus louky, o které mu lidé ¥ikali, Ze ji drzi fara¥ Vaclav.
Ten ovSem prohlasil, Ze patii olomouckému proboststvi, kterému za ni pla-
til 16 grosa.'s

Teprve na pielomu 15. a 16. stoleti se dovidame piesnéjsi udaje o za-
svéceni a lokaci prerovskych kostelti. Pravdépodobné z roku 1493 pocha-
zi zapis v pierovské pamétni knize tohoto znéni: ,,Odddni loucky slove louc-
ka Pechych, jest hned za humny gruntu hulejovskyho, jest porucena
k kostelu Sejiavskymu od Doroty Pechovej na ten zptisob, aby ourad a star-
§i proddvali na ni travu a ty penize ddvali na opravu téhoz kostela.“ Také
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roku 1496 ulil Johann Meilter zvon sv. Michala pro Sitavsky kostel.”® Dle
zapisu v umrtni knize jednoty bratrské byl v Prerové v kosteliku na kop-
ci pochovan roku 1500 prvni biskup jednoty bratrské Matéj Kunvaldsky.?

V roce 1512 dal Vilém z Pernstejna Matyasi Sudlicovi ze Zernovi do naj-
mu knézskou louku, ktera piinalezela ke kostelu na kopci, plat z ni mél
davat majiteli panstvi. Pokud by se ovSem kdy v kostele na kopci znovu
objevil knéz, mél plat piinalezet jemu. Vilém z Pernstejna Pierovskym ta-
ké znovu potvrdil privilegium o svobodné volbé knéze, a to roku 1513.2!

V roce 1516 zemfiel v Pferové bratr Martin, pi{jmim Kréma, a byl po-
chovan na Sitavé. Tuto informaci je tieba doplnit dalgim zdznamem z kni-
hy imrtni o tom, Ze v roce 1518 zemiel Mat&j Tama a byl pochovan v mis-
t&, které pro sebe zakoupili pani Siskové Slavkovsti. Naposledy, aby nebylo
pochyb, je tfeba se seznamit s tim zapisem, Ze ,, 1556 Umiel B. Matéj
Berounsky v Prerové v stredu na s. Jana v oleji smaZeny v hodin 17.
Nazejtii pochovdn u svatého Michala pod kobkou, kdez B. Wolf i jinych vic
zprdvci bratrskych odpociva.“? Takto v poloviné 16. stoleti vime zcela jis-
t&, ze na Sitavé byl kostel sv. Michala, kde se pohibivalo.

Poprvé v prerovské knize pamatni, podruhé v pamétnich zapisech, kte-
ré se dochovaly ve farnim archivu, se objevuje zminka, Ze v roce 1525 byl
v Pferové postaven novy kostel.?

V roce 1554 na den pamatky sv. Marka, ta tehdy pfipadla na stiedu
25. dubna, byl zaloZen bratrsky sbor pod kopcem u Beévy. Dovidame se
o tom z pamétniho zapisu, ktery obsahovala makovice stiata v roce 1662
z kostelni véze.*

Naposledy v roce 1596, kdy? ziskal prerovské panstvi Fridrich ze Zero-
tina, a je$té jednou o rok pozdéji se v listinach vypoéitavaji ,mista zadus-
ni, jakozto na kostel v mésté, dum farni a Skolu pri témz kostele a téZ dru-
hy kostel s kerchovem v Sejiavé, item na zbor novy i stary, té2 dium bratrsky
a $kolu jejich pri ném“.% V tomto prameni jsou vypsany vSechny cirkevni
stavby, které koncem 16. stoleti v Pferoveé staly, byly zde i ve stoletich na-
sledujicich a s vyjimkou bratrského sboru (pozdéji kostela sv. Marka, kte-
ry v poloviné 18. stoleti vyhorel a v 80. letech téhoz stoleti byl zrusen a ro-
zebran) se dochovaly dodnes, to jest farni kostel sv. Vaviince pobliz namésti
T. G. Masaryka, kostel sv. Michala na Sitavé a kaple sv. Ji#i na Hornim
namésti.

skeksk

Podrobnéji se pirerovskymi déjinami v souvislosti s cirkevni historii za-
byval Reho¥ Volny, ktery v 5. dilu své Cirkevni topografii z roku 1863
uvedl, Ze Pierov pattil k sedmi archidiakonatim anebo archipresbyteria-
tlim, na které byla cela moravska cirkevni provincie tehdy rozdélena (k cir-
kevnimu majetku pattily vsi Dluhonice, Ujezdec, Mosténice a dalsi vzda-
lengjsi mista). Predstavenymi byli kanovnici olomoucké kapituly u sv.
Vaclava s titulem pierovsky archipresbyter nebo archidiakon (prvy znéa-
my byl podle Volného Radovan v roce 1130 a posledni domsky dékan a ma-
gistr Tomas Rothenstuhl se objevuje kolem roku 1520). Volny na zakladé
toho uvadi, Ze nelze pochybovat, Ze v Prerové existovala fara, ale nelze zce-
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la ptresné zjistit, zda byla, jak se povid4, u nynégjsiho filialniho kostela sv.
Michala, nebo u kostela sv. Vaviince, ktery, ackoliv bohaté dotovany, byl
jmenovéan jesté v roce 1388 pouhou ,kapli“. Nanejvys pravdépodobné ale
je, Ze beneficium bylo u sv. Vaviince, ktery byl bohaté obdarovan vesnice-
mi Velké Popovice (u Kroméiize), Malé Popovice, jednim dvorem ve Vina-
rech a jednim ve Velkych Popovicich, stejné jako i lesy, rybniky a dvéma
vyéepnimi domy na prerovském piedmésti a u né&jz byli v roce 1346 vy-
slovné uvadéni duchovni, zatimco u kostela sv. Michala se nic takového
nedgje. Tuto prebendu proptjéil papez Jan XXII. prazskému kanovnikovi
Mainhardovi.

Dalsi dulezita data, ktera se objevuji ve Volného popisu, jsou nasledu-
jici. Pferovsky dékanat pattil k nejstarsim v zemi, i kdyz se objevuje v pra-
menech teprve roku 1520. V 17. stoleti k nému patfil jesté cely pozdéjsi
dékanat Dub, stejné jako dvé fary dékanatu Velka Bystiice, totiz Velké
Pencice a Trsice.

K pierovské farnosti ptinalezely Ujezdec, Kozlovice, Zelatovice se &ko-
lou a ptl Bochote. Od roku 1624 mél pravo obsazovat faru olomoucky or-
dinariat, pozdé&ji preslo na zemépana, ktery patronat postoupil v roce 1796
majiteli panstvi.

Farni kostel sv. Vaviince stal na malém hibitové a byl v letech 1720
az 1729 prestavén z ptuvodni podoby ve tvaru kiiZe, ale ne podle cirkevnich
pravidel (presbyterium je na jizni stranu) a pokryt taskami. Matriky za-
¢inaji rokem 1657 a pochovava se mimo mésto na ,novém hibitové“, za-
loZeném kolem roku 1806, kde ale bylo jiz 1715 pochovano 800 zemielych
na mor (v zapisu z generalni vizitace z roku 1682 jeho poloha na konci uli-
ce Hirsowska).

Jiny hibitov byl u kostela sv. Michala na predmésti. V p¥istavéné umrl-
Johannem Miillerem v roce 1496. Volny pfipomnél, Ze pti opravé kostela
v roce 1791 byly pouZity staré nahrobni kameny ze 16. a 17. stoleti. Kdo
tento kostel postavil a zda p#i ném bylo beneficium, se neda #ici.

Zamecka kaple sv. Jifi byla podle svého zaloZeni velmi stara, procez se
jesté nyni nazyva ,capella regia“, ale nic presnégjsiho se neda rovnéz ¥ici.

Az piiblizné do roku 1780, kdy byl strZzen, existoval ve mésté u mostu
pres Becvu kostel sv. Marka, byvala modlitebna jednoty bratrské, ktera
ale byla po roce 1622 preménéna v katolicky dim bozi. Po poZaru v roce
1664 byl v roce 1682 kolem kostela hibitov ohranieny zdi, na kterém se
ale nepochovavalo. Ke kostelu patiilo mnoho poli a luk, které ale uzival
majitel panstvi a nic z nich neplatil (vizitace 1682).25 Vy§e uvedené udaje
pouzivali hojné pozdé&jsi autor.

7 vétsi ¢asti tento popis prejal Frantisek Struska do svych v rukopi-
su zachovanych Dé&jin mésta Pierova z roku 1874. Presto je tfeba uvést je-
ho minéni o poloze arcijdhenského kostela: ,Nyni se naskytuje spravnd
otdzka, ktery to byl kostel, jehoZ predstaveny mél hodnost arcididkona, teh-
dy tak vdZeného? Soudasny méstsky a farni kostel sv. Vaviince na Dolnim
namésti to nemohl byt, protoZe tento pred 600 lety nebyl kostelem, nybrz
podle listin (Dobner, Monumenta adhoc inedita. 334, sv. III) jesté v roce
1346, tedy jesté o 140 let pozdéji se vyskytuje jen jako kaple, kterd sice moh-
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la mit kaplana, aviak ne arcididkona. Nynéjsi filialni kostel sv. Michala
v predmésti SiFavé to také nemohl byt, protoze Sifava byla tehdy vesnici
pro sebe a jesté nepatrila k Prerovu: tamni fardr nebo cirkevni predstave-
ny, i kdyby tamnéjsi kostel jiZ tehdy stdl, by byl arcididkonem Sirfavskym,
nikoli véak arcididkonem prerovskym. ProtoZe tedy tyto dva nyni jesté sto-
Jici kostely se to nezdaji byt, kaple sv. Jiri na Hornim ndamésti byla vidy
Jjen kapli a jesté je, zdd se, Ze to byl kostel sv. Marka u mostu pfes Bedvu,
ktery v roce 1664 vyhorel a je nyni rozbofen a rozebrdan, pri némz se na-
chdzel arcidiakondt: ackoliv mdm za to, Ze kostel sv. Marka byl vystavén
mnohem pozdéji luterdny a byl piivodné protestantskou modlitebnou. Dosud
mi nebylo mozné ziskat historické vyjasnéni v této cirkevni zdleZitosti.“
Zapadnout by nemél ani tento jeho postieh: ,,Na louce ,na louckdch® a na
Jinych mistech ve znacné vzdalenosti od domnélé Kromérizské brany se éas-
téji vyordvaji trosky, které by lidé chtéli povaZovat za zbytky budov a za
znameni velkého rozsahu kdysi bohatého a velkého kralovského mésta
Prerova: které vsak podle vseho, co bylo feceno, nemohou snad byt nic ji-
ného nezli zbytky ddvné pred tehdejsi Troubeckou a SiFavskou branu da-
leko dosahujici druhé méstské hradby a jinych pevnostnich staveb: proto-
Ze jednoduchd méstska hradba by nevydrzela Zddné obléhani a Prerov
tehdy, jak ze vseho vychdzi, byl velmi silnd pevnost, tedy musel mit velmi
rozsdhla opevnéni.

Podobné poprvé on uvedl ve znamost zapis z pirerovské pamétni knihy
o vystavbé kostela v roce 1525, dodal k tomu: ,,Pravdépodobné chtéli morav-
Sti bratri stavét novy kostel? Knihu s puklami jsem nemohl nalézt.“*

V nékterych vécech ovSem spletl tidaje z prament s informacemi z lite-
ratury, napt. o kostele sv. Vaviince uvedl: ,Podle zdznamni knihy z let
1645-1725, kterou jsem nalezl na radnici, byla pFi této prileZitosti, jak je
zvykem, vloZena do bdné listina s déjepisnymi pozndmkami: mezi tim ta-
ké, Ze tento kostel byl postaven v roce 1324, az do roku 1566, tedy 242 let
byl katolicky, pak az 1622, tedy 56 let, kacirsky: pak opét aZ do dneska ka-
tolicky. Byl ale jiz dlouho prili§ maly a nemohl obsdhnout pocet farnikii,
ktery stdle vzristal.“”® V Pamétni knize mésta Prerov zadny zapis tohoto
znéni neni, je zfejmé, Ze Struska znal znéni zapisu vytazeného z bané kos-
tela sv. Marka, které spojil s letopo¢tem vztahujicim se ke kapli sv. Vav-
fince. Bohuzel je tato pasaz ¢asto citovana.

Hodnotu ma jeho vypis Setfeni pomért po smrti Antonina hrabéte
Magnise (zemiel 5. ¢ervna 1817), kdyz bylo roku 1824 ptedano panstvi
starsimu synu: ,Kostely dva, a) farni kostel sv. VavFince ve mésté, s nimz
Jjsou spojeny dékandty nad Kokorami, Mosténici, Pavlovicemi, PFedmostim,
Vikosi, pak lokalie Stard Ves, Chropyné, Velké Prosenice a Citov. Md pét ol-
tari a tfi pozoruhodné nahrobni kameny, totiZ Marie Terezie, roz. hrabén-
ky z Windischgrdtzii, ovdovélé hrabénky Saurau, zemrelé 13. Fijna 1713:
pak Josefy Antonie, svobodné pani Zelecké, zemielé 3. ledna 1734: napo-
sledy Marie Josefy svobodné pani Zelecké z Poéenic na Prerové, roz. svo-
bodné pani z Wipplerti a Urdic, zemrelé 3. ledna 1734.

Dadle ma 5 zvonii o 14, 8, 4, 4 centech a umirdcek 1,5 centu a jesté tak zva-
ny sanktus - zvonecek vazi 0,5 centu. Prifarené jsou vesnice Ujezd, Bochor,
Kozlovice a Zelatovice.
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Z dFivéjsi Skolni zahrddky u fary o vymére 11 1/8 méfic plati ndjem fa-
rar.

b) Filidlni kostel sv. Michala na predmésti SiFavé. Vnitiek tohoto koste-
la byl v roce 1866 pric¢inénim p. vrchniho kaplana Vychodila zcela obnoven
a v nejjemnéjsim slohu véetné oltdre, kdyz usporddal sbirky. VEri se, Ze u néj
byval v ddvné dobé archidiakondt (viz pi z Brettonii).

¢) kaple sv. Jiri na Hornim namésti se svou péknou kupoli z bilého ple-
chu (Prepicky). V roce 1860 byla nové pokryta Sindelem. Ve starych listi-
ndch prichdzi jako Capella regia, je tedy asi velmi stard a stdla jiz v dobé
kralovského purkrabiho. Jesté v roce 1788 tu byla v dobé vyrocnich trhii,
stejné jako v pracovni dny (pro vrchnost) étena mse a pri prosebnych dnech
zastaveni. KdyZ v roce 1822 znamy a vsSestranné obdvany syndikus Engel
bezbozné vylomil hrobku a vytdhl odtud plechovou rakev, nasla se v ni kost-
ra v roce 1714 zemielého Bernarda Sedlnického, svobodného pana z Choltic
v téZkém zlatem protkdvaném orndté a se zlatymi piezkami bot: Fadovy
plast byl rozloZen na nizké drevéné kazatelné k ususeni, kde jsem jej také
sam pozoroval.

d) Také v zameckém dvore stdla domdci kaple, jejiz zbytky jsem vidél jes-
te v roce 1834.

e) Na kozlovické hranici stdla odeddvna drevénd Marianskad kaple s vy-
teénym pramenem, jemuZ se pripisovala lé¢ivd sila. V roce 1830 byla zbu-
dovdna zdsluhou obou kooperdtoriti p. Navrdtila a p. Baiera, kteri uspord-
dali sbirky, z cihel v krasném Fimském slohu, bohuzel vsak jiz v roce 1834
odplavena Becvou, kdyZ krdtce pred tim byl z ni prenesen obraz Panny
Marie do kaple sv. Jifi. Byla ale v roce 1856 znovu postavena na blizkém
poli, které zakoupila vrchnost, vzddleném od vody, v podobé krdasné rFimské
rotundy predstavujici kostelik z tvrdého materidlu pridinénim kooperdto-
ra p. Bil¢ika a pfenesen tam obraz Panny Marie z kaple sv. Jiri, neseny
driziékami ve velkolepém procesi.“®

Frantisek Bayer v Déjinach Pierova z roku 1893 opakoval jen to, co
uvadél pied nim Struska. Presto je tu jeden zajimavy moment, pii popisu
kostela sv. Michala totiz uvedl: ,,Kolem byl obezdény hrbitov, vedle néhoZ
jesté jeden vné mésta na konci ulice ,Hirsovské“ (snad ten v Kromérizské
ulici?) byl. Zda se viak, e hibitov ten sihal az na nynéjsi Zerotinovo nd-
mésti, ponévadz se tam vykopdvaji lebky i kostry (u p. Vil. Chvdlka). - Kdo
kostel ten piivodné postavil, a bylo-li pri ném beneficium, nedd se rici.“
Zaroven upozornil na ¢lanek Josefa Cernocha ve Hvézdé z roku 1860, ve
kterém se psalo o nalezu listin v bani kostela sv. Michala.?' V otazce, kte-
ry kostel byl vlastné zminén v listiné z roku 1141, odké4zal na Strusku i na
nerozhodnost Volného a sam dodal, jestli to snad nebylo u sv. Jifi.?

Frantisek Levy ve své jinak velmi podnétné a na pramenech zaloze-
né praci Prerovska ¢eskobratrska cirkev z roku 1909 uvedl fadu mylnych
udaja tykajicich se prerovskych bratrskych sbora. Na s. 6 uvedl, Zze Matgj
Kunvaldsky byl v Pferové pochovan v kosteliku bratrském na Siravé, kde
potom pani Slikové Slavkoviti koupili misto za 10 kop a kladli se tam,
i bratrské spravce klasti porudili. Na s. 7- 8 popisuje ztfizeni nového sboru
v roce 1554 pod kopcem a k tomu dodava, Ze v jeho dobé existujici Spital
u mostu byl poztistatkem bratrského domu, v némz byla také bratrska sko-
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la. Na s. 9 pise: ,, Uceliim bratrskym slousil také Siravsky kostel, zvldsté pri
pohrbech. Tahl se od ného ,pod kopec” méstsky hibitov, na ktery ukldiddni
kromé Zidii obyvatelé vsech i vyzndni.“ Na s. 18 uvadi i citaci o zaloZeni
nového jednolodniho kostela, zasvéceného jménu Pana Jezise Krista
Ukiizovaného, v roce 1525 na Hornim mésté, ktery ptisuzuje luterantim.?

Omyly Frantigka Levého se snazil opravit Leopold Calabek. V Obzoru
z 16. ¢ervna 1915 v élanku , K mistopisu starého Pierova“ uvadi na pra-
vou miru polohu bratrského domu, ktery klade pod kopec u brany dolni
pied mlynem. Dopliiuje jesté, Ze zacatkem 16. stoleti existovaly v Pierové
dva $pitaly, méstsky a bratrsky. Ten druhy ve 40. letech téhoz stoleti za-
nikl a teprve roku 1592 se Daniel Straznicky pokusil jej obnovit, ale nevi-
me s jakym vysledkem. O néco pozdéji, 29. ¢ervna 1915, v ¢lanku ,,Cirkevni
poméry v Pirerové: kostely“ se rozepsal o historii kostela sv. Jiti na kopci.
Ptipomina vyznam kostela jako jednoho z cirkevnich center na Moravé za
biskupa Jind#icha Zdika. Dale Calabek k historii kostelt uvedl, Ze roku
1324 dolni mésto svym nakladem vystavélo kostelik vétsich rozmér, kte-
ry nesl jméno sv. Vaviince. O dosazovani duchovnich se v ¢lanku uvadi
zminka z roku 1346. O vzajemném pomeéru obou kostelt uvedl: ,,Ke konci
stol. XIV. maly chramedek na kopci nestadil jiZ velkému mnoZstvi véficich,
znendhla zanikla zde fara a arciknéZstvi stavd se jen titulem jednoho z ka-
novniki olomouckych a veskerd sprdva duchovni prendsi se ke kostelu
sv. Vavrince na dolnim mésté, ktery stdvd se samostatnou farou.

V samostatné vesnici Siravé u Prerova byl rovnés kostelik ze XIII. stole-
ti, jehoz zakladatelem byl asi Sulislav ze Zdst¥izl. (Paprocky v Zrcadle 307
pravi jen, Ze Sulislav zaloZil v Pierové kostel. Farni kostel byti to nemohl,
o tom pravi priv. Friedrichovo 1597, Ze byl obci ,,na vlastni ndklad vysta-
vén“ a listina do bané farniho kostela vloZend vyslovné tu pravi, Ze byl po-
staven r. 1324, coz se plné shoduje s horejsimi tidaji. Proto pravem lze sou-
hlasiti s vyvodem Sedldckovym v CMM 1907, 23, Ze zprdvu Paprockého lze
vztahovati jen na kostel sv. Michala v SiFavé.)

R. 1479 pocal Vilém opét osazovati kopec, ktery kromé hradu byl ne-
obydlen. S osazovdanim kopce opét uveden byl v pamét kostelik kopecky, kte-
ry 1438 vzal za své. Bratfi, kteri v Prerové neméli vlastniho sboru, zres-
taurovali, snad s dovolenim Vilémovym, kostelik kopecky a uZivali
k ukoniim bohosluzebnym. V kosteliku také pohiben pruni biskup bratrsky
muzea v Olomouci, ¢ 1, 1915). ... Obec bratrska v Prerové stale vzristala,
pribyvalo ji v mésté stdale hojné stoupencti, takZe tento kostelik nepatrnych
rozméri jiz bratfim nedostacoval. Proto bohaty sbor vystavél si kostelik vét-
i, jich poctu priméreny. To stalo se roku 1525, kdy vystavén byl novy kos-
telik na den sv. Crhy a Strachoty. O zaloZeni nového kostela mdame jen v kni-
ze pam. 140a tento zdznam: ,,1525. Pamét zaloZeni kostela nového ve éturtek
den pamdtky svatych Crhy a Strachoty, dédiciiv moravskych.“

Calabek odmita Levého tvrzeni, Ze kostel jmenovany roku 1525 by byl
luterskym kostelem.

Naproti tomu uvadi: ,,Prdvé kostel z 1525 je pozdéjsi kostel sv. Marka.
Puvodné byl zasvécen na jméno pdana JeZise ukiiZovaného, jak uvddi
Struschka, jenz sprdavné povazoval jiZ kostelik tento za kostel deskych bra-
tri. Jméno sv. Marka dostalo se mu teprve v druhé pol. stol. XVI.“
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Calabek ovSem sam se dopustil nepiesnosti, kdyz tvrdil: ,R. 1554 za-
koupili bratri chalupy na novy sbor. Hodily se jim k tomu zvldsté chalupy
Jana Malecka, které byly v sousedstvi nového sboru bratrského kosteliku.
Nové vystavény sbor obklicen zdroveri s kostelikem zdi, jak vidéti na obra-
ze ze 1722. Chalupy na novy sbor koupeny na den sv. Marka, kup zanesen
25. dubna v knihu gruntovni a odtud (totiz Ze byly chalupy koupeny na den
sv. Marka ev.) i sbor, pozdéji i kostelik, aé byl zasvécen na jméno pdna
JeZise ukriZovaného, nesou jméno sv. Marka.“

Calabek se zminil i o SiFavé: , Ves Sirava v XV. stol. pFipojena k méstu
i fara Sifavskd spojena s prerovskou. Fardr prerovsky byl i duchovnim $i-
Favskym.

Do let tricdatych stol. XVI. byli v drZeni fary utrakvisté, od této doby dr-
21 ji ale piisobenim a vlivem Jana z Pernstejna novoutrakvisté, kteri officiel-
né potvrzeni 1597 Friefrichem ze Zerotina. R. 1612 pohiben v kostele far-
nim sv. VavFince vynikajici luterdn, byvaly rychtdr Viclav Bélkovsky. Jeho
pohreb stdal 15. zI. 2 gr., za to Ze byl v kostele pochovdn, zaplaceno 10 zl.
(Kn. sml. sv. 172).

Pred desdatym rFijnem 1629 opustili bratrsti duchovni Prerov. Kdy no-
voutrakvisticky fardr, nevime. Hned 19. Fijna dosazen do Prerova za fard-
Fe katolicky knéz Jan Tandik, byvaly farar kokorsky a lipensky.“

V jiném ¢lanku nazvaném Kde byl pohiben br. Matéj Kunvaldsky? z ij-
na 1916 se Calabek opét vratil k problematice kostelika sv. Jifi. Zaujala
jej informace o tom, Ze Matéj Kunvaldsky podle knihy timrtni byl po smr-
ti v roce 1500 pochovan v ,kosteliku bratrském na kopci, znovu vystavé-
ném, v némé jesté Zadny poloZen nebyl®. Podobné Jan Jafet v Kratké zpra-
vé o biskupech a starsich Jednoty bratrské psal: ,,Neb B. Matéj umiel hned
druhého léta 1500 v Lipniku a leZi v Prerové v kosteliku na kopci.“ Rukopis
Jafetova dila mél k dispozici Jan Jiti Stiedovsky, ktery si z néj udélal po-
znamku do Apograph II pod nadpisem ,Notata ex manuscripto Moravico,
quod in Bibliotheca Cremsirensi reperbeatur, et a Fratribus Pikarditis erat
conscriptus®: ,Mathias Kunvaldsky, qui obiit Lipnici 1500, sepultus est
Przerouiae in tempello civitatis superioris: leZi w Przerowie w kosteliczku
na kopcy.“**

Frantisek Slaménik v Obzoru z 27. #ijna 1916 se rozepsal na téma ,ko-
pec” a ,kopetek®, protoze se mu zdalo zajimavé uvést: ,Na Zerotinové nd-
mésti Fikd se ¢asti vychodni doposud ,,Na kopecku”. Nejlépe o ném védi v zi-
mé sarikujici hosi ,,s kopecka dolii aZ na cestu”. NeboZtik mistr Chvdlek mél
na tom kopecku ditm s velkou stolarskou dilnou. KdyZz k ni zdklady kopdny,
nalezeno mnoZstvi lidskych kosti, i pravil mi neboZtik, Ze tam jisté kdysi by-
val hibitov. A kde byl hibitov, byl snad téZ néjaky kostelik.“ Slaménik vy-
slovil domnénku, zda snad i tam nepochovavali bratii své zemielé.*

V nasledujicim roce se k otazce kopce vyslovil Frantisek Levy: ,V Prer.
Obzoru & 298 m. r. nadhodil p. Fed. Slaménik otdzku: neméli-li Bratii kdy-
si ,na kopecku® v Prerové, pii domé neboztika stolarského mistra Chvdlka
sviyj krchov a snad téz néjaky kostelik?

S jiné strany zase bylo Feceno, Ze tam k véénému odpocinku do Sachet
ukladdany byly obéti boulového moru, jemuz v Prerové v l. 1715 a 1716 pod-
lehlo 1034 osobd.
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...Ndlez lidskych kosti pii domé Chvdlkové svedl i mne, Ze mél jsem mis-
to ono ,na kopecku za jakési prodlouZeni Sifavského hrbitova a hledal tam
sklipek, ktery si tu v letech 1500- 1530 po¥idili pani Siskové Slavkovsti pro
svij rod a pro knéze bratrské.“ Dale oviem Levy uvedl, Ze dal§im studiem
musel tento nazor poopravit, uéinil tak roku 1914 ve zvlastnim Dodatku
ke své Pierovské Cesko-Bratrské cirkvi, a to tim zpisobem, Ze onim kos-
telem byl skuteéné kostel na Hornim namésti. V dalsim vykladu Levy uva-
zuje o prerovském kopci, pouziva pri tom listinu markrabéte Josta z roku
1386, v niz udélil Pferovskym pravo odumrti. PouZil ovSem éesky preklad
ze 17. stoleti, ve kterém se o Hornim mésté mluvi jako o Ohradé. V dal§im
textu se Levy dopousti dalsi chyby, kdyz tvrdi, Ze jiz v roce 1503 byl Elias
Ktenovsky pochovan v Pierové na Sifavé. Doglo k tomu u néj nespravnym
vykladem zapisu v bratrském nekrologiu, které zni: ,, 1503 na den svatého
Viktorina Panu Bohu i lidem mily B. Elid$ Biskup roznemohl se v Rychnové
a prevezen jsa do Prostéjova, tu umrel i pochovdn.“

Levy tedy konstatoval: ,,NeZ Stary sbor pouvstal, slouzil Bratiim k boho-
slugebnym tceliim dum koupeny jimi od Salomona KoZeluha. Domem vy-
hradné spolkovym stal se Bratiim teprve od prevzeti Starého sboru.“ Teprve
po vystavéni nového sboru na dne$nim namésti Na Marku v roce 1554 se
poméry zménily.

Levy se vratil k zapisu z roku 1525, ktery se podle néj vztahoval ke kos-
telu na Dolnim namésti. Zavérem konstatoval, Ze tivaha o pohtebisti p#i
Chvalkové domé je spravna. Podle néj §lo ovSem o pohiebisté zidovské, a to
podle zapisu, Ze roku 1585 Jakub Zvolensky, sluzebnik pansky, pustil Zi-
diam kus své zahrady. Zde podle Levého bylo pohibeno 78 Zidovskych obé-
ti bobulového moru ve dnech od 18. ¢ervence 1715 do 2. tinora 1716.%

K polemice s Levym se jesté jednou vratil Leopold Calabek v roce 1918.
Zde 1ze jen uvést, Ze zaznamenal zménu Levého postoje v otazce zminky
z roku 1525.%7

Dalsi z autord, Florian Zapletal, se dotkl problematiky v celé sérii
¢lankd, jako prvni jmenujme ,,O ptivodni podobé nynéjsiho farniho koste-
la v Prerové“. Podle Willenbergrova dtevoiezu a vizitaéni zpravy z roku
1682 autor dokazuje, Ze ,ze stavitelskych tvarti moZno také udinit zaveér, Ze
predbélohorsky prerovsky farni kostel, jak ho zndme z vyobrazeni 1593
a z dosud zachovanych starych zdi a véZe, nevznikl po édastech v riznych
casovych obdobich, nybrz najednou podle jednotného, predem vypracova-
ného stavebniho planu.

Ale z téchto stavitelskych tvarit mozZno také usuzovat na dobu vzniku ny-
néjsiho farniho kostela v Prerové, a to v pruni poloviné XVI. stoleti.”

Podrobné se Florian Zapletal zabyval zminkou o kapli sv. Vavtince z ro-
ku 1324. Vychazel z toho, Ze v pramenu se mluvi o farnim kostele v dnes-
ni poloze. Pokusil se vysvétlit i oznaceni capella, které by mohlo vzbuzo-
vat dojem, Ze jde o cirkevni stavbu mensich rozméra a snad i mensiho
vyznamu. ,Oba priklady z Brna a Jihlavy byly uvedeny na ditkaz, Ze ca-
pella sancti Laurentii in Prerow, uvedend po prvé v soudobych pramenech
dne 17. 3. 1324, byla prerovskym farnim kostelem, vystavénym v nedlouhé
dobé po povyseni Pferova na kralovské mésto r. 1256.
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Tato rané gotickd stavba se nezachovala, nebot Bedrich starsi ze Zeroti-
na na Zidlochovicich a Prerové pravi ve svém listé, daném a psaném na
Zidlochovicich v nedéli v den sv. Viclava r. 1597, o tehdejsim farnim kos-
tele prerovském: Kostel jejich (Prerovskych) na ndklad obecni v mésté pre-
deslych let vystavény. Réeni ,predeslych let” oznaduje, Ze r. 1597 jesté zili
pamétnici stavby farniho kostela na obecni ndklad. Pri tom byl snesen ra-
né goticky ptivodni kostel. Byl nahrazen pozdné gotickou stavbou, kterd se
zachovala dosud ve svém jadru. V dobé barokové byla pouze obestrena pri-
stavbami.

A tak miiZeme skoncit tvahu o farnim kostele sv. VavFince v Prerové
v uvedené dobé 1256 az 1350 zdvérem, Ze to nebyl farni kostel podle jména,
nomine, jisté vSak ve skutecnosti parrochialis ecclesia, farni kostel.“

Zapletal rozebiral téZ poznamku, kterou uéinil Bartoloméj Paprocky
z Hlohol ve svém dile Zrcadlo slavného markrabstvi moravského z roku
1593:,,V Prerové na predmésti starozitné znameni se nachdzi, Ze jsou tam
predkové erbu tohoto kostel zaloZili spolu s pany z Vickova, s pany Kokor-
skymi z Kokor a pany Hukovskymi, kteriZ uZivali za erb zlaté listky na mod-
rém poli.“ Zapletal predpokladal, na rozdil od jinych autord, Ze jde o dnes
nedochovanou stavbu na Velké Dlazce z let 1350- 1360. Uvedl také, ze jes-
té v roce 1893 se v domé Rudolfa Malého nachéazely zbytky chramové stav-
by, a to v mistech prvni p#i¢né ulice na Svépomoc. P¥ipomnél téz vzpo-
minku Jana Blahoslava, kterou u¢inil na adresu svého rodného mésta, Ze
za Beévou bylo kdysi veliké mésto a v ném pohibové slavni.?

Dosavadni znalosti déjin Pterov shrnuli rizni auto¥i do dvoudilnych
Déjin mésta Prerova z let 1970-1971. Piedevsim Ladislav Hosak uré¢il na-
$e nazirani na vyvoj Prerova. Zduraznil konfiguraci obchodnich cest v do-
bé od 10. do 12. stoleti, sbihajicich se k pfechodu pies Beévu v misté stra-
Zeném z jedné strany predmostskym kopcem a z druhé kopcem, v mistech
dnes$niho Horniho namésti, kterému vévodi zamek. Kostel zmitiovany v lis-
tiné Jind#icha Zdika charakterizoval jako velkofarni kostel prerovského
hradského obvodu. Povazoval za néj romansky kostelik sv. Jifi stojici pti
bohosluzeb piistup jen feudalové, zatim co obecny lid byl shromazdén pied
kostelikem. Spravcem hradniho kostela byl arcijadhen, ktery byl i ¢lenem
olomoucké kapituly a spravcem cirkevniho majetku v hradském obvodu.

Po bitvé s Uhry v poloviné roku 1253 u piechodu ptres Beévu v Prerové
udélil Premysl Otakar II. 28. ledna 1256 Pierovu méstské pravo olomoucké
a naridil, aby méstané byli po pét let volni od plati markrabéci komoie.
Citujeme z Hosaka: ,,Pferov byl potud jen trhovou vsi, nyni se stdaval po
strance prdavni méstem. Doslo tu k nové lokaci, kterou po strdance piidorysu
umoznilo uplné znideni starého Prerova. Stavebni parcely byly nové vymé-
Feny, takZe ptidorys mésta byl pak celkem pravidelny. Pod hradem vznik-
lo Gtvercovité namésti a nékolik pravidelnych ortogonadlné vybihajicich ulic,
které priléhaly k namésti. Z piidorysu je ziejmé, Ze bylo pldnovdano mésto
mensi, nejuyse stredni velikosti. Lze predpokladat, Ze za této lokace vznikl
stranou namésti i kostel sv. Vavrince, zatim filidlni, jako kostel méstky, ne-
bot hradni kostelik sv. Jiri jiz nepostacoval zvysenému pocdtu obyvatelstva...
Lze také predpoklddat, Ze soucasné s lokovanym méstem vznikl teprve most
pres Becvu...“
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Hosak dale uvedl, Ze prameny z prvé poloviny 14. stoleti se pfevaziné
tykaji kostela sv. Vaviince, i kdyZ v pramenech se dasledné pouziva vyra-
zu capella - kaple. Hosak dale tvrdil, Ze plebanem (faraiem) p#i jmenova-
ném kostele v Pierové byl Magister Petr z Bilovce. Vedle znamych sku-
teénosti tykajicich se prazskych mansionart Hosék psal: ,Minéni, Ze kostel
sv. Vavrince vznikl pri lokaci mésta, podporuje i skutec¢nost, Ze vyrocni trh
v Prerové se konal pfi sv. VavFinci. Stejné jako v jinych méstech, i v PFerové
byl tento trh markrabétem potvrzen daleko pozdéji. Tepruve listinou dato-
vanou na Prerové 15. kvétna 1355 dal moravsky markrabi Jan Jindrich
(lépe Feceno: poturdil a vymezil) méstu Prerovu jarmark, aby trval étyrFi dny
pred sv. VavFincem a étyfi dny po sv. VavFinci, a k dosavadnimu pdtecéni-
mu tydennimu trhu pridal jesté tydenni trh kaZdé titery.“ Hosak odmitl
Zapletalovu domnénku o tom, Ze v poloviné 14. stoleti vystaveéli pani ze
Zast¥izl spolu s dalsimi rody kostel na pravém biehu Beévy. Popiel rov-
néz, ze by zde bylo n&jaké velké mésto, jak by vyplyvalo z pramend, ale jen
zcela malé predmeésti, které souviselo s prerovskym mostem.*

Jak je patrné, i pfes patrnou nejistotu u starsich autorud, déjepisci do-
by nedavno minulé vytvorili model, na jehoZ omezenost bohuzel pti nedo-
stateéném poétu prament nepoukazal novodoby archeologicky, popiipadé
umélecko-historicky vyzkum, jak to zname z jinych mést.

seksk

Presto existuje fada archivnich prament, které obsahuji urcité infor-
mace narus$ujici az doposud pievladajici nazory. Pfedevsim jsou to zpra-
vy v dékanskych vizitacich, prva je z roku 1672, druha z roku 1682
a trreti 1691. Zatimco zapisy z prvni a ttfeti se dochovaly, nékteré udaje
z nedochované vizitace 1682 jsou obsaZeny v pasazi tykajici se Prerova
v Cirkevni topografii od Rehoie Volného z roku 1863. Pro nas velice zaji-
mavé jsou zapisy z roku 1691, které poridil pierovsky dékan Jan Anasta-
sius Tichy. Ve struénosti je zde uvedeme. ,Prrerovsky farni kostel stojici
v Dolnim mésté je zasliben sv. Vavrinci, ale o jeho konsekraci /tj. aktu po-
svéceni/ neni nic zndmo. Dokonce je odjinud naopak zjevné, Ze kdysi (jak
informuji stari obyvatelé) to bylo posvdtné misto luteranit a kalvinisti.”
Druhy kostelik na Siravé... byl mi p¥i uvedeni do uradu ddn jako komen-
da /tj. propajéeny piijmy plynouci z kostela/, je pod Dolnim méstem na za-
datku predmésti zvaného SiFava, ve jméno sv. Michala archandéla, jemusz
Je také zasvécen starobyly hlavni oltdr... Na hrbitové, ktery se rozkladad ko-
lem kostela, se pochovdvaji od staroddvna vsichni zemieli, jak z mésta, tak
z predmésti i z vesnic. ...KdyZ tedy receny Sifavsky kostelik nemd Zadné uZit-
ky a prijmy, téZ Zadnou faru ¢i pozemek, obyvatelé onoho $iravského pred-
meésti plati nepatrny desdtek prerovskému fardri, jak je ddle zjevné, spise
nez komendou by mél byt zvan filialnim. TFeti pierovsky kostel, Feceny
zbor... u mostu a brdany Dolniho mésta. Rikd se o ném, Ze je zasvécen
sv. Markovi Evangelistovi, a diive v ném konali své obiady pikardité jako
by ve své svatyni.

Cturty prrerovsky kostelik _je postaven na ndamésti Horniho mésta. Nékteri
Fikaji, Ze je zasliben sv. Vavrinci mucdedniku, jini zase, Ze kdysi byl onen
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kostelik & spise kaple zasliben sv. Jifi. Je v ném hrobka rodiny Prepickych.
Ma sviyj maly starobyly oltdr, ale Zddnou dalsi vybavu potrebnou k boho-
sluzbam, a to z diivodii vdleénych uddlosti... Nad to v ném jsou dva vétsi
zvony, které byly pred vypdlenim Horniho mésta zavéSovdny do vedle sto-
Jici brany...“®°

Tyto ddaje mély vzbudit zvySenou pozornost historiku, autori dvoudil-
nych Dé&jin mésta Pierova z let 1970-1971 je vSak pominuli. V novéjsich
pramenech se s touto zirejmou nejistotou v otazce zasvéceni pierovskych
kostelt, piipadné v otdzkach jinych, nesetkavame. Jdeme-li ovSéem zpét do
historie, objevujeme dalsi zcela ziejmé dukazy. Jde predevsim o zapis pro-
vedeny prvym prerovskym katolickym faraiem po Bilé hore Ja-
nem Tanc¢ikem, kterého do Pierova dosadil kardin4l Dietrichstejn v ro-
ce 1629. Tanc¢ik mél ze svého pohledu velmi nelehké postaveni. V prvé radé
se setkal s otevienym nepratelstvim obyvatel i zastupct mésta, které se
mu po celou dobu jeho ptisobeni nepodatilo pirekonat. Mél potiZe s vyma-
hanim desatkt, obec mu neplatila obvykly plat farare ve vysi 300 zl. mo-
ravskych roéné, spory se vedly o Stolové poplatky (za provadéni nabozen-
skych dkona). V neposledni ¥adé ve Spatném stavu shledal i cirkevni
majetek véetné budov. Proto zapsal do jim zaloZené matriky narozenych,
ziejmé nékdy v roce 1634, dvanactibodové ,,Ndzorné vysvétleni ve véci de-
sdtki, které mayji byt zavedeny u Prerovskych. A rovnéZ rozumné diivody,
pro které maji byt stanoveny desdtky pro katolické fardre”. Hned v tvodu
se zminil o tom, Ze povinnost Prerovskych odvadét desatky se déje na za-
kladé prava, které bylo ,,zapsdno zakladateli prerovského kostela, posta-
veného mimo mésto, ba i prijatého predchozimi katolickymi fardfi. 2. Poz-
ndva se, Ze prerovskd fara pivodné katolickd, aZ dosud mimo mésto
existujici, od které byli jmenovdni arcididkoni prerovského kraje, neméla
horsi podminky a nebyla bez desdtkii. Je pravda, Ze dékanstvi bylo za-
opatieno vynosy z ptidy. 3. Z vesnicek k rec¢ené farnosti prindleZejicich, ny-
ni z vdtsi éasti opusténych | Kozlovice, Zeldtovice, Ujezdec, piil Bochore/,
byly placeny jisté a vymezené desdtky podle poméru poli jak katolickych tak
pseudofarnich, a také jsou skuteéné placeny. Tedy ani prerovsti obyvatelé,
zvldsté vsak Siravsti, predni clenové tohoto kostela, na jejichZ piidé byl vy-
stavén farni kostel, nemohli byt osvobozeni od placeni desdtkii, jestliZe ne
VELSi mérou, prece tedy stejnym dilem s ostatnimi farniky.“?

Asi o dvacet let pozdéji, v roce 1653, psal pirerovsky farar olomouckému
generalnimu vikafi, v dopise pfipomnél dosazeni farafe Tancika do Pre-
rova, ktery mél dostat beneficium

1. k pterovskému farnimu kostelu ve jméno sv. Vavtince, jehoz kazatelé
byli od Prerovskych vydrzovani vedle piijmu jdoucich z sitavského kos-
tela jesté 300 zl.

2. ke katolickému kostelu, pfed mnoha lety pred pierovskym farnim kos-
telem v Sitavské ulici vystavénému a zasvécenému sv. Michalu ar-
chandélovi, ktery mél faru, jeZ byla nekatoliky zcizena a prodana, tii
pole, vesnice ze dvou panstvi davajici desatky, totiz ptl Bochote, Ujez-
dec, Zelatovice, Sitavu. Tento kostel se svymi farnimi p¥jmy byl za-
¢lenén za utrakvistt do prerovského farniho kostela a tento stav trva,

3. k pikartskému kostelu podél Be¢vy u mostu ve mésté, nyni sv. Bene-
dikta, ktery ma dvé zahrady, pole,
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4. k farnimu kostelu v Piedmosti a
5. ke kapli v Hornim mésté, bez pi{jma, v niz konali pikardité své boho-
sluzby némecky.*

skeksk

Z uvedeného je dostateéné patrné, Ze tésné po prichodu katolickych kné-
71 panovala znaén4 nejistota v otazce zasvéceni prerovskych kostelu.
Piitom existuje zazita piedstava, Ze je to néco neménného, jednou pro vzdy
daného. Prace historiku dokazuji, Ze tomu tak neni. Patrocinium (zasvé-
ceni) znamena obecné ochranu, kterou poskytuje patron svému klientovi.
V krestanském nabozZenstvi znamena zasvéceni kostela, kaple éi oltate ur-
¢itému svétci (patronu), jehoz ostatky byly vloZzeny do oltaini mensy. Akt
svéceni kostela biskupem nazyva se ,konsekrace“: svéceni pouhym kné-
zem ,benedikce”. V poéatcich kiestanstvi byla kazda budova uréena k bo-
hosluzbam ziejmé nejprve zasvécena Kristu. Teprve postupné doslo k roz-
raznéni. Titul kostela hral podle nazirani stfedovékého ¢lovéka dulezitou
ulohu ve vztazich spoleéensko-hospodatskych. Kostel nesouci titul byl pod
ochranou ptislusného svétce, ktery byl chapan jako majetnik zbozi daro-
vaného kostelu a povaZovan za pravni osobu.

Znalec této problematiky Zdenék Bohaé se vyslovil nasledovné: ,...je si-
ce pravda, Ze svétec, jemuz byl prislusny kostel zasvécen, byl teoreticky po-
vaZovdn za jeho majitele, a proto jen vyjimecéné dochdzelo k presvéceni kos-
tela. Mohlo se ale stdt pri radikdlni obnové kostela znicéeného v dobdach
vdleénych nebo za ndboZenskych bouri, Ze prvotni zasvéceni upadlo v za-
pomenuti. PFi¢inou zmény mohlo byt i uloZeni novych ostatkii do hlavniho
oltdre nebo oblibenost urditého patrona u nového stavebnika kostela. Byly
i pFipady, Ze z nevyhovujici svatyné bylo staré zasvéceni preneseno k nové
zaklddanému kostelu v blizkém sousedstvi.“*

V jiné své praci Bohac¢ zjistil, Ze u jedné étvrtiny patrocinii ze souboru
jim sledovaného do$lo ke zméné. Zaroven konstatoval, Ze pFfeména patro-
cinii byla mimo jiné vlivy (piestavba kostela, zména vlastnika, ziskani
ostatku svétce) ovlivnéna ipadkem cirkve u nas v husitském véku i v re-
formaci, kdy byly na mnohych mistech stara tradice patrocinii kostelt pie-
ruSena odporem ke kultu svatych.* V otazce polohy kostelt véi ostatni
zastavéné plose je tireba mit na paméti, Ze nejstarsi romanské svatyné by-
ly budovany na néavrsich ¢ naplavovych terasach mimo vlastni arealy ves-
nic, protoZe slouzily Sirokému okoli. Kosteliky z pozdni doby vnitini kolo-
nizace byvaly budovany v pfimém sousedstvi feudalniho sidla, umisténého
zpravidla na okraji vsi nebo na vyvySeniné uvniti vesnice. Ve vrcholné ko-
lonizaénim obdobi byvalo obvykle vybirano misto pro kostel na navsi, ale
v nejmladsich osadach (lesni lanové vsi) byval kostel spolu s farnim dvo-
rem zaclenén do protahlé fady poddanskych usedlosti v idoli nad potokem
a pouze svou vystavnosti vynikal nad ostatnimi okolnimi poddanskymi
statky.®

Na jiném misté tyZz autor uvedl, Ze éastym zjevem po zaloZeni mésta by-
la skute¢nost, Ze zpoéatku byval méstsky kostel jesté filidlnim k farnimu
kostelu predméstské osady nebo blizké vesnice (Plzen). Tyto kostely vzni-
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kaly jiz v roméanskych trznich osadach a nikoli teprve z potieb predmésti
pozdéjsich mést.

V otéazce oblibenosti svétca je moZzné konstatovat, Ze ve starsi vrstvé
patrocinii z obdobi rané kolonizace ma nejvétsi frekvenci Jan Kititel a po
ném nasleduji Petr, Vaviinec, Martin. Poetné zastoupeni ma téz titul
Panny Marie a dale Michael archandél, Kliment, Stépan prvom., Vaclav,
Ondfej a Jifi. Je pravdépodobné, Ze nejstar§imi z nich jsou patrocinia sv.
Klimenta, Petra, Vaclava a Jifiho, ktera se vyskytuji dosti ¢asto v arealu
nejstarsich hrada.*

skeksk

Je tfeba rovnéz vzit v tvahu mozZzné analogie s poméry v dalSich mis-
tech, o nichZ se zminuje listina biskupa Jind#icha Zdika. Vynechavame po-
méry v Olomouci. V§imnéme si proto bliZze kaple sv. Prokopa na Starém
Brné. Prvé zminky pochazeji z let 1210 a 1211 a jsou obsaZeny v listinach
Lva z Klobouk. V textu brnénského méstského prava z roku 1243 se uva-
di, Ze na mili od mésta nesmi mit krémy na svém zbozi a drzebnostech ni-
kdo kromé pisaie brnénského, ktery méa kapli sv. Prokopa a mincovnu.

Velmi vyznamné pro kapli bylo privilegium Jana Lucemburského z ro-
ku 1327. Kaple v té dobé jiz patiila klasteru cisterciacek. Kral Jan tu k do-
savadnim opravnénim ptipojil pravo darovat a prenést ,stilum bernae si-
ve notariam supremae bernae“ v zemi moravské, tj. pravo ustanoviti notare
nejvyssi zemské berné, na toho, komu by abatySe a konvent tento urad
chtély udélit, avsak jen na osobu, ktera by byla zptsobila vydati pocet z vy-
brané berné: toto pravo, tj. vybirat dan, prisluselo dosud, jak pravi listi-
na, kralim ¢eskym a markrabstvi moravskému.

Privilegium obdatilo kapli dale pravem jmenovat pisafe brnénského
soudu (cuidy) a bylo s ni téZ spojeno pravo jmenovat probéie mince a ur-
bury - officium examinacionis - v celém markrabstvi moravském, ,kdeko-
li mince nebo urbura nyni nebo v budoucnu by byla zFizena, se v§emi pra-
vy a uZitky, jeZ byvaji s timto uradem spojeny“.*’

Pro nas v souvislosti s hledanim ptvodni hradni stavby na prerovském
navrsi je zajimavé, jak se ménily nazory na to, kde lezel ptivodni piremy-
slovsky hrad. Zatimco Vaclav Richter jej situoval na Petrov a za velkofar-
ni kostel povazoval kostel sv. Michala v zapadni ¢asti pozdé&jsiho mésta,
dospéli dalsi autoii pod vlivem vysledku archeologického vyzkumu k re-
vizi Richterova pojeti: , Vyloudili existenci mladohradistniho opevnéni na
Petrové, umistili je do oblasti Starého Brna a poloZili jeho zdnik do dru-
hého desetileti 13. stoleti. Za dodasné sidlo zemépanskych uradii i centrum
provincie pred vystavbou Spilberka povazuji hrad Veveri nepiimo doloze-
ny od pruni éturtiny 13. stoleti.® V soucasné dobé se za jadro ,preurbal-
niho sidlisté trZzniho charakteru® povazuje levy bieh feky Svratky v pro-
storu mezi Starobrnénskym klasterem a ulici K#iZovou, Ypsilantiho,
Kiidlovickou a VAclavskou. Zde pii archeologickém pruzkumu byvalého
klastera cisterciacek v sousedstvi byvalé kaple sv. Prokopa byly nalezeny
pozustatky tii cirkevnich staveb z raznych obdobi, nékteri autori se do-
mnivaji, Ze jde o velkofarnim kostel.*
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Situace ve Znojmé je obdobna v tom, Ze také zde se rtzni nazory na to,
ktery z kostelt1, o jejichZ existenci vime, byl onim velkofarnim z let 1131
az 1141. Obdobné jako v Brné u starsich autord, jimz opét v ¢ele stal Vac-
lav Richter, tuto tlohu sehravala rotunda sv. Katefiny na znojemském
hradé. Je zajimavé, Ze v roce 1287 se ji pfisuzuje oznaceni kralovska (re-
gia capella sancte Catharine in castro Znoymensi).** Postupné ovSem i zde
doslo k ptehodnoceni dosavadnich piedstav, napt. Lubomir E. Havlik po-
vazuje za arcijahensky kostel sv. Michala: ,Hradni kostel vsak nikdy ne-
byl velkofarou a stiediskem archipresbyteridtu, ktery se udrzel na Hradisti
nejméné do poloviny 12. stoleti. Jeste roku 1146 se na Moravé uvddi sedm
archipresbyterii, z nichz jeden byl evidentné téZ znojemskym. Hradni kos-
tel se nestal ani arcijaéhenskym ,znojemskym kostelem*. V letech 1131-1141
olomoucky biskup Jindrich Zdik u prileZitosti preneseni katedry ze staro-
bylého kostela sv. Petra do nového kostela sv. Vaclava, symbolu deské stdt-
ni ideologie na Moravé, odloudil cirkevni organizaci od svétské. Misto do-
savadnich archipresbyteridti, zdvislych hmotné na kniZatech, vytvoril
organizaci arcijahenstvi stejného poctu, kterd byla spjata primo s biskup-
stvim a podléhala jen biskuptiim.

...Nova organizace vesla v Zivot ziejmé aZ v prubéhu druhé poloviny
12. stoleti a arcijaéhnové byli vlastné dinitelé biskupské kapituly, jako byl
napt. i onen proni znamy znojemsky arcijaéhen Walter, kapitulni dékan.
Nicméné i kdyZ slo u arcijahnii predevsim o hmotné zabezpedeni biskup-
stvi, bylo jeho jmenovdni funkéné spjato se ,,znojemskym kostelem®. Tento
kostel se vétsinou hledal na Hradisti. V domnéni, Ze arcijahenskd organi-
zace byla pokradovanim archipresbyteridtu. To by vsak bylo v rozporu se
smyslem reformy Jindricha Zdika, ktery sice navdzal na cirkevné spravni
rozsah arciknéZstvi, avsak postaveni a funkci arcijihnii vyslovné odloudil
od svétské moci, na niZ byly zdvislé archipresbyteridty. Arcijadhensky kos-
tel byl spojovdn téz s hradnim kostelem. Nehledé k tomu, Ze k dobé vzniku
arcijadhenstvi byl oznaden zcela prosté jako cella, slo o kostel ve vlastnictvi
kniZecim ¢i o kralovskou kapli, jak byla pozdéji vystizné oznadena, kdyZz
farné spadala pod sv. Michala. Dalsi kostel sv. Mikuldse byl tésné spjat
s hradnim kostelem, $lo taktéz o kostel kniZeci, jehoZ patrondt byl darovdn
louckému opatstvi. Louckad fara se zde pripomind v dobdch, kdy se v listi-
ndch uvddi arcijahen Walter a dalsi arcijaéhni. Zbyvad tak jediné kostel
sv. Michala, ktery mohl byt onim arcijaéhenskym znojemskym kostelem: je-
ho fardr vedl roku 1226 spor o vymezeni farnich prdav ve Znojmé s louckym
opatem, patronem pomérné nové fary u sv. MikuldSe, kterd tam patrné by-
la pfenesena od hradniho kostela. Podle situace proni poloviny 13. stoleti,
kdy Hradisté bylo sidlem znojemskych probosti, fara u sv. Mikuldse klas-
terni, hradni kostelik podléhal sv. Michalu a jmenovdni byli znojemsti ar-
cijadhnové a dalsi kostely ndleZely minoritim a dominikdaniim, jedinym kos-
telem ve Znojmé, ktery primo podléhal olomoucké kapitule a biskupouvi, byl
kostel sv. Michala, zirejmé hlavni znojemsky kostel, kterému prislusely téz
desatky z mésta. !

skeksk
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V ptipadé Pterova je jisté asi rovnéz nejzajimavéjsi odpovéd na otazku,
zda lze k nékteré ze stavajicich cirkevnich staveb v Pierové priradit uda-
je o onom kostele zmifiovaném v listiné Jind¥icha Zdika, na néjz ptripada-
la prava velkofarniho (krstného) kostela, pozdéji arcijahenského. Zvykem
se stalo piipisovat tuto tlohu kapli sv. Jiti na Hornim namésti. Tomu od-
poruji zjisténi ziskana na zakladé archeologickych nalezt. Navic zjistime,
Ze o jeho zasvéceni az do 2. poloviny 17. stoleti nepadla v doposud znamych
pisemnych pramenech ani jedina zminka.

Proto jisté zaujme listina z 8. zaii 1583, v niz Jan z Pernstejna povolil
Johance Tr¢kova z Lipy, aby jeji télo po smrti bylo pohtbeno v kosteliku
u svatého Vaviince na kopci, kde jiz byli pochovani jeji manzel Zdenék Ri-
¢ansky Kavka z Ri¢an, syn, dcera, predchozi manzelka Zderika Ri¢anské-
ho a syn z onoho piredchoziho manzelstvi.>

O tom, Ze zde skuteéné piislugnici rodu Ri¢anskych byli pochovavani,
mame dal$i hmotny dikaz v nahrobnim kamenu, ktery byl v kapli obje-
ven pti jeji rekonstrukei v letech 1910-1912. Tehdy piekryval vchod do
hrobky, nyni je vsazen do zdi u vchodu. Je na ném napis, informujici nas
o tom, Ze zde byl pochovan Zdetiktv syn Piemysl z Ri¢an, star necelé dva
roky, narozen 1577, zemiely 1579. Jsme si védomi, Ze v listiné by mohlo
dojit k chybnému oznaceni kostela, a to bud z neznalosti poméra, nebo na-
pf. chybou pisaie. Na druhé strané jde o ufedni dokument, kde alespon
u jedné strany, to jest u Johanky Tr¢kové z Lipy se da predpokladat in-
formovanost v tomto sméru a zajem na spravném znéni textu listiny. Z to-
ho dtvodu uvazujeme i v dalsim textu o tom, Ze pavodni zasvéceni kaple
na Hornim namésti bylo sv. Vav¥inci a Ze zminky o kapli sv. Vaviince z ro-
ku 1324 a pozdéji jesté nékolikrat v souvislosti s postoupenim beneficia
(vynosu farniho obroéi = ) prazskym mansionaitm se vazi k této stavbé.

Ke kapli prinalezely v roce 1388 Popovice u Krometize a Popovice
u Prerova, dvar ve Vinarech a v Popovicich u Krométize, dvé hospody
v prerovském piedmésti (Sifava). Pierovské Popovice prodali mansionaii
v roce 1398 kromérizské kapitule p#i kostele sv. Mofice. Odtud ves od-
koupil v roce 1510 Jan z Pernstejna spolu s jednim ¢lovékem ve Vinarech
a zaclenil do pterovského panstvi. Podle dal§ich prament byl majetek kos-
tela na Kopci zfejmé postupné Pernstejnem restituovan a nasledné jim sa-
mym rozprodavan ¢i sménovan. Svédéi o tom nasledujici zaznam z 6. pro-
since 1512, v ném? Vilém z Pernstejna dava Matyasi Sudlicovi ze Zernovi
do najmu knézskou louku v Pierové: ,....Ze sme dali a moci tohoto listu dad-
vame louku knéZskou na kopec Prerov a k tomu kostelu prislusejici, kterdz
lez{ hned podle cesty k Zebradce lesu obecnimu, sama v sobé se vsech stran
zdakopami zamezend, urozenému viddyce Matydsovi Sudlicovi z Zernovi i je-
ho erbém a potomkém budoucim ku pravému a dédiénému drieni a uZi-
vani, a to pro zdasluhu jeho vérnou, kterouz nam ¢inil, ¢ini a ¢initi nepire-
stdvd, a z priciny tej, Ze k nasi vuoli a k libosti i prisporeni a polepSeni tej
obce Prerovské, mésta naseho, postavil jest dvoje chalupy na Nové ulici.
Z kterézto louky nahore dotéené von Matyds svrchu psanej i s erby svymi
a potomky, budoucimi drziteli tej louky, budou povinni s ni ddvati a ¢in-
Zovati dvadceti gr. ées. razu praZského platu roéniho, rozdilné, totiz pri kaz-
dém sv. Vidclavé deset gr. Ces. a pri kaZdém sv. Jiri deset gr. des., ndm pd-
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nuom Prerovskym na vééné éasy, aneb za tolikéZ gr. penéz obecné bernejch:
a to na kaZdy rok spravic, jinych vSech poplatkuo a platuo ovsem prdzdni
budou. A pakli by kdy knéz u toho kostela nahore psaného byl, tehdy ten
plat knézi k tomu kostelu aby ddvdn byl. A von Matyds i s erby svejmi a po-
tomky budoucimi budou moci tu louku dédiéné k uZivani svému drzeti, pro-
ddvati, zastaviti, zaméniti a jako s svou vlastni dédicénou vedle vuole své
uciniti, vSak bez umenseni platuo nahore psanych ndm pdnuom
Prerovskym...“V Zadném piipadé neslo o majetek zamecké kaple, jak mé-
li néktefi autoti snahu tvrdit.>

Dne 29. fijna 1538 byla uzaviena smlouva mezi Janem z Pernstejna
a Kunsem z Vrchlabi a na Cekyni, podle niz doslo ke sméné t¥#{ lidi ve
Vinarech, ¢tyt v Radvanicich a péti v Zabéstni Lhoté, prinalezZejicich ke
kopeckému kostelu a ve vlastnictvi Jana z Pernstejna, za pét lidi Kune-
Sovych v Piedmosti, nasledujiciho znéni: ,Léta Pdané 1538 v outery po ho-
du pamdtky s. Simona a Judy, apostolii BoZich, v mésté Pierové ndmi
Janem z Kunovic a na Slavkové, Viléemem z Vrchlabi na Kunovicich stala
se smluva celd a dokonald mezi urozenym a mnohomocnym p. p. Janem
z Pernstejna a na Helfenstejné z jedné a urozenym vladykou panem Kunsem
z Virchlabi a na Cekyni z strany druhé,a to takovd o frejmark a sménu lidi
Jjeho milosti pané z Perns$tejna tFimi ¢lovéky v Vinarich a styrmi v Radva-
nicich a péti ve Lhoté slove od kostela kopeckého. A pana Kun$ovymi z Pred-
mosti péti élovéky, takZe rdcil pan z Pernstejna o ten frejmark jednati se
panem Kunsem, a protoz na jeho milost panu z Pernstejna a jiZ jmenova-
ného pana Kunse na nds mocném a dobrovolném prepsdni o ten frejmark
a sménu téch lidi surchupsanych, takto mezi nimi vejpovéd dinime a vypo-
viddame, Ze jeho milostpdn z Pernstejna téch lidi v téch vsech, jak se surchu
Jjmenugje, ma panu Kun$ovi dédiéné postoupiti a v élovédenstvi uvésti, se
vSemi platy a robotami i se v§im prdvem, prislusenstvim, tak jakZ jest jeho
milost od staroddvna téch lidi v drZeni, uZivani bjti racil, nic sobé tu jeho
milost nepoziistavujic panstvi ani jakého prdva. A list sprdvni obycejny
podle Fadu zemé markrabstvi tohoto udélati a na pronim snému ve dcky
zemské podle tyhoZ listu vloZiti a sobé vymazati.

A pan Kunes tyz zase ty lidi svrchu jmenované z PFedmosti md jeho mi-
losti panu postoupiti, v élovédenstvi uvésti aneb komuzby jeho milost na
misté svém poruditi rdacil, s platy, robotami i se v§im prdavem, pfislusen-
stvim, tak jakZ jest téch lidi od staroddvna sdém v drZeni a uZivani byl, nic
sobé tu Zadného prava na téch lidech, ani panstvi nepoziistavujice. “**

Trochu na rozpacich ovSem jsme pred zapisy Bartoloméje Paprockého
z Hlohol v jeho Zrcadle slavného markrabstvi moravského z roku 1593. Na
tiech mistech zminuje Pierov:

1.,,... on pan Petr /z Horky/ pochovdn v prerovském kostele v sklipku pred
velikym oltarem podlé pana otce svého.”

2.,V Prerové na predmésti staroZitné znameni se nachdzi, Ze jsou tam
predkové erbu tohoto /Zasttizlové/ kostel zaloZili spolu s pany z Vickova
s pany Kokorskymi z Kokor a pany Hukovskymi, kteriz uZivali za erb zla-
té lisky na modrém poli. Za kterouZto jejich poboZnost multiplicavit
Dominus semen eorum, sicut astra coeli.”
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3.,V Pferové na piedmésti v kostele svatého Vaviince jeden kdmen s tim
erbem se nachdzi, ale Zddny text na ném precisti se nemiize.“* /Tvorkovsti
z Kravai/ Nelze je vysvétlit jinak nez tim, Ze autor jen malo znaly pomé-
ra v Pierové udaje o kostelich popletl, anebo je sam jiz dostal chybné. To
by jen potvrzovalo ptedpoklad, Ze povédomi o historii kostelt v Pieroveé
bylo jiz v 16. stoleti jen mlhavé, znAmé jen ustni tradici. Florian Zapletal,
jak vyse uvedeno, rozpory Paprockého piehlédl a nijak nekomentoval.

Ke sv. Vavtinci se vaze i udéleni vyroéniho trhu markrabétem Janem
Jindiichem v roce 1355. Je to vlastné takika sto let po udéleni méstskych
prav, ke kterému doslo v roce 1256. Pro poc¢atek druhé poloviny 13. stole-
ti se v Pferové poéita s vétsi stavebni aktivitou, s niZ v jedno spada vy-
stavba nového kostela, ale ne na dolnim namésti v mistech dnesniho far-
niho kostela sv. Vavfince, ale na dne$nim Hornim namésti.

sksksk

Toto potvrzuji i nase znalosti ohledné nynéjsiho kostela sv. Vaviince na
namésti T. G. Masaryka. AZ do roku 1653 nemame vyslovné nikde fec¢eno,
Ze patronem farniho chrdmu na dolnim namésti je sv. Vaviinec.’® Musime
naopak pFipomenout, Ze roku 1525 mame zpravu o tom, Ze byl zaloZen no-
vy kostel ve jméno pana JeziSe Krista uktiZovaného, popt. byly poloZeny
jeho zaklady. Florian Zapletal celkem presvédéivé prokazal, Ze se jednalo
o ptedchtidce dnesniho farniho kostela, piredpokladal ale, Ze §lo o rozsah-
lou piestavbu v téch mistech jiz diive existujici cirkevni stavby. Mame pra-
vo se domnivat, Ze $lo o zcela novou stavbu v mistech, kde pfed tim staly
pravdépodobné meéstanské domy, které byly za tim téelem vykoupeny,
o ¢emz svédéi zminka o zapisu v knize s puklami, ktera se nam bohuzel
nedochovala. (Obdobu mtZeme spattit pii vystavbé nového bratrského sbo-
ru v roce 1564.) Jiz zahy se dély zbozné odkazy pro novy kostel, tak nap#.
v roce 1533 Jan Vérny oddal 100 zl. na zvon k ,novému kostelu“.>” V roce
1565 byla vénovana ¢astka z odkazu kaplana ,na opravu kostela nového*,
1572 dal Havel Diviuéek panum starsim ,od Kaspara porudenejch na pri-
kryti kostela novyho 8 z1.“. Jiny je odkaz z gruntu Pavla Spucht - na opra-
vy kostela podle poruéenstvi dano 10 kop, na $pital 10 kop, na sbor 6 kop.
1578 Jiticek teznik odkazal 16 kop na opravy sboru a 16 kop ,,na svicen
mosazny do nového kostela zdejsiho“. V roce 1600 ,podle pripovédi
N. Bartka Pivovarnika vzato a ddno, jakZ on to v svém porudenstvi nari-
dil, na kostel zdejsi novy 10 kop“. V odkazu Martina Marg§alka z roku 1605
bylo pamatovano na kostel 10 kopami, na $§pital 5 kopami, na bratrské
knézi 10 kopami a na luterského knéza Jitiho Sartoria 5 kopami.5®

Velmi zajimavy je odkaz Doroty Capalkové, jiz po bitvé na Bilé hote:
»Léta Pané 1622 ve stredu po pamdtce sv. Jakuba apostola Pdané Dorota
Capalka, jsouce v trestani Bosim a pamét dobrou i rozum mirny maje, uci-
nila jest porucenstvi o statku svém podle porddku mésta tohoto v pritom-
nosti Jana Provaznika, Martina Sindelovyho z purkmistrov, Jirika Roska
z konseliiv a Viclava Kotnika pisare radniho.
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Testamentum

Na kostel novy zdejsi z té sumy, kterouzZ mdam za obci zdejsi, poroucim
600 zl.

Na kostel Sitavsky, aby se dal dobre opraviti, tolikéz z tejz sumy, kterouz
madm za obci zdejsi, poroucéim 500 zl.

Z penéz podrocnich, kteréZ mam na gruntech, pokadZz by vystacovaly, po-
roucéim, aby na kaplana po 15 zl. a na opravy kostela nového zdejsiho téz
po 15 zl. vychdzelo kaZdorocné.

Viecky penize, kteréz mné na domé Martinovi Koni¢kovi prodaném nd-
leZeji, aby kaZdého roku na rathauz zdejsi pokladany byly a za ty penize
aby do $koly Zakum 3aty zjednany byly, poroudim.

Konickovi zdavdavku na tyZ ditm nic nespoustim. Mlddencim do domu
bratrského poroucim na Saty 300 zl.

Nejblizsim pratelim mym bratrancim vsak, kteriz by pratelstvi prokd-
zali, po 20 zl. a dal$im krevnim pfdteliim po 10 zl. toliko poroudim, poné-
vadz mi Zadny z prdtel mych nic dobrého neudinil.

Castka jest mné dlugen 200 zl., z téch jemu 100 odpoustim a Petrovi
Kavkovi z tychz 200 zl. téZ 100 zl. poroudim.

U Berndtkii mam 6 truhel, zapisy mdam u Ceéatkiiv.

Téz u Cedatkiiv mam stiibra tato: lZic stFibrnych s pozlacenymi stien-
kami 12, jinych [Zic stFibrnych 12, vice lZic stFibrnych 3, konvicku stiibr-
nou jednu, stfiberek z té zvonci, 8 prstynki, také néco dukdtiiv, pét dukad-
tu jest jeden, tripl dukatii 5, dukdtiv jest 67 1/2 kustiv, tolariiv 82 kusy,
... grosiiv 55, parget jeden. Tronikiiv jest za 50 zl.

Ty vsecky vejs psané stiibra aby se stloukly a konvice jedna stFibrnd ve-
likd a druhd mensi aby udélana byla a ty aby ddany byly do kostela na ol-
tar, aby se z nich nalivalo do kalichiiv.

Péti sturtin ornych podle roli Viclava AmbroZka fare zdejsi, aby jich kaz-
dy knéz uZival, poroudim.

Knézi Pavlovi piil louky orné, pri které jest sturtina, poroucim. Tolikéz
dalamadn liséi s stribrnymi knofliky knézi Pavlovi poroudim.

ManZelce knéze Pavla koZich karmazinovy a ¢ernou sukni s aksamito-
vym Zivotem poroucim.

Pohieb poctivy aby mné udélan byl, aby na néj 200 zl. naloZeno bylo, po-
roucim. Panim literdatium aby mné k hrobu doprovodili 40 zl., kteréz jest
mné Stembersky za vinu dluzen poroudim.

Jirikovi Kusymu éturtinu pod rokytskym lesem vedle té piil louky knezi
Pavlovi porucené poroucim. Tolikéz tomuz Jirikovi, co jest mné dluZen, od-
poustim.

Martinovi Machanovu co jest mné dluZen, odpoustim.

Jeden kus roli nejuétsi na obec zdejsi poroudim.

Syn Kavkiiv dluzen jest mné 100 zl., s téch poroucim Hdjkovi 50, dru-
hych 50 Petrovi Kavkovi poroudim.

Kubovi, co mné hlidal, 100 zl. a Zené jeho koZich Samlatovy s aksamito-
vym Zivotkem poroudim. Viclavoui, priteli Jana Krejéiho, novy pldast derny
poroucim. Dévédatku malymu, co u mne jest, 10 zIl. poroudim. Raskovi po-
rouc¢im 100 zl. a zahradu na Novosadech.
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Ostatek co by koliv mimo toto rozporudeni my zustdvalo, to viechno k 0b-
ci zdejsi poroudim.

Datum porudenstvi v mésté Prerové v markrabstvi Moravském léta a dne
napred psaného.“®

Jestlize na Dolnim namésti nebyl do roku 1525 zZadny kostel a mtzeme
Tici, Ze teprve v 2. poloviné 16. stoleti se objevuji zminky o farnim kostele
a fafe pii ném na Dolnim namésti, je t¥eba pokusit se identifikovat pt-
vodni kostel s farni funkci. Nabizi se kaple na Hornim namésti, na kterou
jako by se automaticky s uznanim jejiho pivodniho zasvéceni pienasely
v8echny historické skutec¢nosti, dfive ptipisované tdajnému kostelu na
Dolnim namésti. Tomu ale odporuje to, Ze piedpokladame jeji poskozeni
v 1. poloviné 15. stoleti béhem husitskych valek. Navic zcela bezpeéné vi-
me o tom, Ze v roce 1500 vystupuje jako bratrsky kostelik, znovu vystave-
ny, v némz doposud nikdo nebyl pochovan.

sk

Zbyva zamérit nasi pozornost na posledni ze starsich prament znamy
kostel v Pirerové, kterym je sv. Michal na Sitavé. Podivejme se na vyznam
samotného nazvu. Ladislav Hosak jej vyklada jako ,Siroky prostor®, slovo,
které podle néj je jesté archaicky v moravskych natecich zZivé. Na horna-
té vychodni Moravé ma byt uzivano jako protiklad k tisniava.®® Piedpo-
kladame-li, Ze nazev byl odvozen od n&jakého charakteristického rysu mis-
ta, které mél oznacovat, vySe uvedeny vyklad lze téZko odtvodnit.
P#ipomeneme-li si ovSem, Ze od poloviny 17. stoleti mame doloZené ozna-
¢eni dnesniho Zerotinova namésti jako Siroka ulice, popt. v némecké po-
dobé ,Breite Gasse“, bude mozné slovo vysvétlit také jinym zptisobem, a to
jako odkaz na siiku ulice. Jesté dnes je v piipadé nynéjsiho Zerotinova na-
mésti napadné Sitka mezi protilehlymi domy, oproti $ifce ulic ve vlastnim
centru. Takovéto ulice slouZily jako predlokac¢ni trzisté. S nazvem Siroka
ulice se setkame v fadé ¢eskych (Olomouc, Brno, Chrudim), ale pfedevsim
némeckych mést. I kdyZz nemusi jit vZdy o ptivodni, a tedy nejstarsi nazev,
napadna tato skuteénost je.

Oznaceni Sifava se v souvislosti s PFerovem objevuje poprvé v roce 1371.
V zemskych deskach byl uéinén zaznam o tom, Ze Franék z Kunovic pro-
dal Benes$ovi ze StiiteZe a jeho dédicim do dédi¢ného drzeni v predmésti
Pterova za Sifavou dvir o dvou popluzich (Dominus Franco de Kunowicz
Benesconi de Strzitesch et heredibus suis in preurbio Prerovie retro
Zirouiam vendidit curiam duarum araturarum cum pertinenciis eo Jure
quo tenuit nichil excipiendo hereditarie possidendam). Novy majitel dvar
v Sitavé v roce 1379 dal a odevzdal P¥echovi fe¢enému Balista a jeho bra-
tru a dédicm (curiam in Syrzawa), ktery soucasné pripsal své Zené Kaéné
50 h¥iven gro$t na dvir Sitava (in et super Curia Syrzowa). V roce 1382
Kacéna, pozustala po Balistovi, prodala Bohusovi z Kokor své véno 50 hti-
ven grodt, které méla na dvoie v Perové, polozeném na Siiavé (in et su-
per Curia in Prerouia super Sirauia).5!

Dvora na Sifavé se zmocnil i Adam Bés z Malenovic a po ném roku 1408
Sulik z Konice, proti némuZ se k dvoru hlasil syn Precha Balisty Petr ze
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StriteZe. Znovu pohnal Petr ze Stiiteze 22. prosince 1414 Milotu z Kravat,
7e mu drzi dvar v Sifavé, i kdyz k tomu Petr ma lepsi pravo.

Dne 29. ¢ervna 1415 v nalezu na zemském soudu bylo stanoveno, ,aby
Petr vypis desk prinesl do Brna a pan Milota své svédomi, kterak jest to vé-
no brano®. O vysledku tohoto jednani neméame zprav: Petrav narok nebyl
pravdépodobné uznan, nebot 14. prosince 1415 vystoupila Petrova sestra
Jeruse, abatySe klastera sv. Klary v Olomouci, s pithonem na Milotu
z Kravat pro neopravnéné drzeni dvora v Sifavé i s podsedky. Tento pti-
hon byl opétovan jesté v roce 1418 a 1419, az kone¢né 13. ledna 1420 by-
la vyslana komise vedena Jankem z Priovic na sporné misto: koneény vy-
sledek znél pak naprosto ve prospéch naroku Jeruse. Dvur potom piipadl
po smrti Jeruse klasteru klarisek v Olomouci, nebot roku 1437 prodala
abatyse Dorota a cely konvent klastera klarisek alodni dvar v SiFavé, zva-
ny Piecha Balisty, Vincenci z Prusinovic.®

V roce 1446 Vincenc z Prusinovic dal a ptipsal Jitikovi z Pavlovic a je-
ho dédictim pil dvora v Sitavé v ulici pierovského piedmésti, s polovinou
poli a polovinou volné (nezastavéné) plochy nazyvané sedlisté a dalsim pi¥i-
sluSenstvim (mediam Curiam in Sirzawa in platea subvrbij Preroviensis
cum medietate eiusdem Curie agrorum et mediam aream seu sedlisstye
dicte Curie agris cultis et incultis ac medietatem pratorum cum metis et
pertinenciis ad dictam medietatem Curie spectantibus).

Druhou polovinu Vincenc z Prusinovic dal a pfipsal rovnéz v roce 1446
Vaclavovi z Laznik a jeho dédicim (mediam Curiam in Sirzawa in platea
Prerouiensis suburbii cum medietate agrorum et aree eiusdem Curie ag-
ris cultis et incultis et medietatem pratorum cum metis et singulis dicte
medietatis et Curie pertinenciis).

Roku 1447 pohnal Vaclav z Pferova u zemského prava v Olomouci Jana
z Lovésic ze 30 hiiven, Ze mu slibil za list dokonani ve étyiech nedélich za
zpravu na dvir pted Prerovem v Zidovské ulici (dvuor pied Pierovem v zi-
dovské ulici), ale toho mu nedokonal. O tutéz véc pohnal Vaclav z Prerova
také Bernarda z Kozlovic, ale pani nalezli, Ze Bernard z Kozlovic nema na
ptthon odpovidat. TéhoZ roku pohnala Dorota z Pierova Vaclava z NeleSovic
a z Pfrerova z 9 hiiven, Ze ji drzi dédictvi jeji dvir pod Pferovem, na kte-
rém ji vystava devét hiiven.

V roce 1448 Vaclav z Laznik dal a ptipsal Janovi z Prusinek a jeho dé-
dicm pul dvora pied Pierovem v ulici zvané Zidovska (mediam Curiam
ante Prerowiam in platea dicta Zidowska).®

V roce 1466 Jan z Prosenic vepsal do desk Vaclavovi z Hornich Laznik
feCenému Sekyrka a jeho dédicim pual svého dédiéného dvora u Pierova
v té ulici, které ¥ikaji Zidovska, s poli obdélavanymi a neobdélavanymi,
loukami, mezemi, podle toho jak je ona polovina dvora oddélena od druhé
poloviny (medietatem Curie sue hereditarie circa Prerouiam in ea platea,
que vocatur Zidowska).%

V roce 1485 byla vystavena listina na nivu Chlupcovu: ,,Jd Anna
z Laznik, dédicka spravedlivd po dobry paméti Vaclava Sekerky, otce mé-
ho milého, vyzndvdm timto listem obecné prede véemi, kdoZ jej vidéti aneb
Gtouci slyseti bude, Ze s dobrym rozmyslem, s radi a povolenim Prokopa,
muZe svého, a prdtel svych prodala sem a odprodala od toho dvoru, kteryz
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leZi v Zidovskej ulici, nivu svou vlastni svobodnou dédiénou, kteraz leZi jed-
nym koncem k Peklu a druhym koncem Bochorsky cesté v téch mezdch, jakZ
od staroddvna vymérena a zmezena jest a jakz sme to sami drzeli, nic sobé
tu Zadného prdva nepoziistavujice.

A lista tohoto moci proddvam ku pravému dédictvi beze vsech platiiv,
¢inZi, pomoci, robot, danék, berni, kromé desdtku knéZského, tenZ mad s tej
nivy davan bejti, a prodala sem opatrnému muzi Jirikovi Kardskovi, jeho
Zené, jich jeho erbom a budiicim potomkom za jmenovitou sumu penéz, kte-
réz sem jiz od nich vzala hotovou a plné docela zaplacenou.

A protoz timto listem odrikdm se a odpisuji tej nivy sama od sebe, od své-
ho muZe, erbiiv i vSech pratel a slibuji na to nikdd nenavracovati, ani toho
Zadnou véci narikati.

Téz Jirik surchu psany, Zena jeho a erbové i budouci potomci na vééné
casy dédicéné maji prdavo timto listem a moci drZeti, vlddnouti, poZivati, dd-
ti prodati, zastaviti, zaméniti, poruditi, poniziti neb povysiti, jakZ se jim ko-
li zddti a libiti bude s tim uciniti podle jich dobré viile beze vsech prekdzek
a zmatkiv vselijakych.

Tomu vSemu na potvrzeni a na jistotu a povinnost, nemajice svej peceti,
prosila sem moudrych a opatrnych panti purkmistri a rady mésta Prerova,
Ze sou svou vlastni pecet méstskou k mej pokornéj prosbé dali a rdacili roz-
kdzati privésiti k tomuto listu na svédomi jim i jich budoucich bez $kody.

Jenz jest ddn a psdn v Pferové ten pondsli pied svatym Simonem a Judi
po narozeni syna BoZiho tisicitho étyrstého osmdesatého pdtého poditajice. “®

V roce 1490 byl do desk zemskych zapsan kup Sekyrkovského dvora.
Kupujicim byl Vilém z Pernstejna, prodavajicim Ctibor Obeslik z Lipultovic
a z Veselice, ten dvur ziskal od Ctibora z Cimburka (ten drzitelem Prerova
v letech 1464-1470). Jde o dvur, ktery pozdé&ji vlastnila obec, stal v pro-
storu uprostied dnesni zapadni fronty Zerotinova namésti.s

Musime si oviem uvédomit je§té jednu véc, a to posun v lokaci Sitavy
jako prerovského predmésti. V roce 1371 se totiZ mluvi o dvote na pie-
rovském piedmésti za Sifavou. V roce 1446 se ale jiz mluvi o ptl dvoru
v Sitavé v ulici na pierovském piedmésti - mediam Curiam in Sirzawa in
platea subvrbij Preroviensis, aby vzapéti rok na to se psalo o tom, Ze zde
existuje dvar pied Prerovem v Zidovské ulici. Jestlize pfed koncem 14. sto-
leti bylo Sifavou zcela jednoznaéné také dnesni Zerotinovo namésti a vy-
stupovalo jako predmésti, od poloviny stoleti nasledujiciho jiz to stejné mis-
to je oznacovano jako ulice, a to Zidovska, zprvu na piedmésti nebo pied,
popi. pod Prerovem. Jesté vice je tato skuteénost patrna z pozdéjsiho ozna-
Sovani. V roce 1653 se pise o kostele sv. Michala v ulici Sifava (,in platea
Sirzava“), v roce 1691 je umistén pod dolnim pierovskym méstem, na za-
¢atku predmésti, kterému se ¥ika Sifava (,sub inferiore civitate Prero-
viensi, ad initium suburbii, vulgo Schirzawa dicti“). I dne$nim obyvatelim
je predstava Zerotinova namésti jako soudasti Sifavy naprosto vzdalena.

Bez vyznamu mo#na neni také to, Ze na jiznim konci Sitavy bylo myto
v majetku olomouckého biskupstvi. V seznamu z roku 1389 se jmenuje bis-
kupské myto v Prerové, na kterém mél olomoucky méstan Templik zapsano
2,5 hiivny a 8 grosu.

sksksk
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Zavérem shrnujeme nase zjisténi. Piedev§im mame za to, Ze prostor ko-
lem dne&niho kostela sv. Michala na Sifavé véetné Zerotinova namésti
predstavoval velmi dalezitou lokalitu, mizZzeme v ni tusit preurbalni sid-
listé trzniho charakteru, které pravdépodobné neslo nazev Pierov. Pii no-
vé lokaci mésta, tj. pfesunuti centra bliz k brodu ptes feku smérem za-
padnim na dne$ni namésti T. G. Masaryka, se nazev pienesl na toto nové
centrum. Pavodnimu sidlisti podle jeho charakteru se dostalo pojmenova-
ni Siroka ulice - Sitava. I nadale hlavni branska ulice §la od brodu pii se-
verovychodni strané namésti dnesni Wilsonovou ulici a Zerotinovym na-
méstim na jih, na dnes$ni Sitavu. Teprve zaéatkem 18. stoleti ztraci tato
trasa v ramci méstské zastavby na vyznamu a stejnou mérou je pouziva-
na Bochoiska ulice (dne$ni Kratochvilova).

Vyznam mista podtrhuje ten fakt, Ze tu je tfeba hledat onen pierovsky
kostel zminovany v listiné olomouckého biskupa Jind#icha Zdika.
Piedpokladame navic, Ze Sitavsky kostel vykonaval farni funkce i pro vlast-
ni Prerov, a to az do vystavby nového utrakvistického kostela v roce 1525,
ktery byl tehdy obdafen funkei farni. Uzitky ze SiFavy byly pieneseny na
néj, fara podle svédectvi prodana.

Je tieba se vyrovnat s piredstavou, Ze prerovsti méstané neméli az do
zacatku 16. stoleti kostel na namésti a k bohosluzebnym uéeltim vyuziva-
li kostel sifavsky ¢i na Hornim mésté. Najdeme ovSem obdoby, a to mezi
mésty, ktera se rozvijela bezprostiedné vedle starsi osady nebo hradu. Na
jejich puadorysu je patrny kostel pavodni osady pied hradbami, ktery slou-
zil obvykle jesté Fadu let jako farni kostel mésta leziciho vedle. Ptikladem
mohou byt Louny, Domazlice, Chrudim, Tachov, Plzen a ¥ada dalsich.

Neni od véci pfipomenout také, Ze ptivodni pecet mésta, jejiz otisk se
nam dochoval na listiné z roku 1489, méla v pecetnim poli zobrazeny dvé
véze s vysokymi kuZelovitymi stFfechami zakonéenymi vyraznym kiizkem.
Typat, kterym byl tento otisk pofizen, mohl vzniknout v 1. poloviné 15. sto-
leti, peetni obraz ziejmé naznacuje vyznamné postaveni zdejsiho kostela
v organizaci cirkevni spravy a tim i starsi puvod. Je otazkou, zda a do ja-
ké miry je dvojvézi v pecetnim poli odrazem skute¢né podoby kostela, k né-
muz byli jmenovani pierovsti arcijahni.®

Ne nevyznamnym faktem je zjisténi, Ze zminky v archivnich pramenech
o kapli sv. Vaviince se vazi k nynégjsi kapli na Hornim nameésti a ne k dnes-
nimu farnimu kosteli na namésti T. G. Masaryka.

Jsme si védomi toho, Ze fada véci zastava otevicena, ba dokonce velmi
nejista, a to pro nedostatek archivnich prament. Podpo¥it ¢ vyvratit, po-
p¥. doplnit by nase zavéry méla predevsim archeologie a umélecko-histo-
ricky pruzkum jednotlivych cirkevnich pamatek.

Poznamky

1 Michna, P. J.: K utvaieni rané sttedovéké Moravy. Ceskoslovensky &asopis historicky,
1982, s. 716-743.

2 Kiiz, M.: O dokonéeni vyzkumnych praci v Predmosti se struénym piehledem literatury
o tom nalezisti. Casopis Vlasteneckého spolku musejniho v Olomouci, 1896, s. 1-3, 87-88.
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slav Pavlovsky slovy: ,Jak Ziv byl, tak z toho svéta mizerné sesel.“ Gibala, V1.: Z davné
minulosti. Brodecka a citovska farnost. Kokory 1963, s. 1.

beneficiarius de Prerow“. CDB, III, 82, é. 76. Toto nelze ptrekladat jako ten, kdo je ob-
dafen prebendou (pro to je ptipadné slovo beneficiatus), ale jako tfednik (vasal, man)
se spravnimi povinnostmi k pferovskému hradu. Srovnej Hosék, L.: Dé&jiny Pierova v do-
bé piredhusitské. In: Dé&jiny mésta Prerova. 1. Pferov 1970, s. 132. Viz téz Gibala, V1.:
Z davné minulosti. Brodecka a citovska farnost. Kokory 1963, s. 8.
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Codex diplomaticus Moraviae, VI, ¢. 258, s. 194-195. Dale jen CDM.
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324. Zemsky archiv Opava, prac. Olomouc, fond Olomouck4 kapitula, inv. ¢. 116, listi-
na z 18. 7. Dale jen ZA Opava. 1332 - ,Magister Petrus de Wokestat®. ,Magistris... Petro
de Wokkenstat“ - CDM, VI, ¢. 466, s. 356-357. Dale srovnej Zapletal, F.: Prvnich sto let
v dé&jinach Prerova. Pierov, Obzor 1936. 25 s.

,Nobis pro parte dictorum Caroli et mansionariorum extitit humiliter supplicatum, ut
capellam sancti Laurencii in Prerouia Olomucensis diocesis, in qua idem Carolus ius
optineret patronatus, dicto numero ipsorum mansionariorum incorporare, unire, et anec-
tere dignaremur.“ ,....predictam capellam cum omnibus iuribus et pertinenciis suis dic-
tis mansionariis, ex nunc auctoritate apostolica perpetuo concedimus, incorporamus,
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quovis modo capellam ipsam dimittente, liceat eisdem mansionariis et eorum succes-
soribus, per se vel eorum procuratores, auctoritate propria prefate capelle possessionem
apprehendere corporalem, eius que redditus et proventus libere recipere et retinere, ace-
os alios in usus et necessitates eorum propriam perpetuis temporibus liceat, convente-
re valeant, diocesensis loci aut alterius cuiuscunque licencia seu assensu minime requi-
sitis, proviso tamen, quod capella predicta divinis et debitis obsequiis propter hoc, ac
solito ministrorum numero non fraudetur, quodque de ipsius capelle redditibus, consu-
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VII, ¢. 658, s. 484.
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€. 473, s. 415.

Viz téz CDM, XII, ¢. 461, s. 409-410. Tadra, F.: Soudni akta konsistoie prazské. III, s. 325,
¢. 64.

»Primo itaque pro capella et capellano ipsius pro tempore existente do, deputo et assig-
no in villa Tuczin curiam meam colonariam de una aratura, una cum silvis et pratis ad
eandem spectantibus et quatuor laneos agrorum et duas curticulas censuales et in quo-
dam medio laneo ibidem, quem quidam Martinko pro nunc possidet, octo grossos census
annui, cum singulis et universis eorum pertinenciis et cum pleno jure et dominio, prout
solus huc usque tenui, nihil excipiendo, preter mediam marcam grossorum annui cen-
sus, quem de dicto medio laneo ipse Martinko et successores sui ecclesie parochiali in
Prerovia annis singulis erogabunt.“ Statni okresni archiv Prerov (dale jen SOkA), fond
Farni drad Lipnik nad Beévou, inv. €. 1. ,,Czenko de Tuczyn Boczkoni de Labuth et suis
heredibus in villa Tuczyn Curiam allodialem cum quatuor laneis liberis et duabus
Curticulis, et eciam medium laneum, quod plebano de Prerouia mediam marcam gros-
sorum annis singulis censuat, cum pratis pascuis et alijs vniuersis pertinenciis pleno
Jure et dominio, nichil ibidem sibi reseruando, vendidit hereditarie possidendam.“ Zemské
desky olomoucké (dale jen ZDO), VII, 91, 92, s. 245.

LA ti lidé vSichni v Pierové i jinde, ktetiz jiz vpraveného Voka v drZeni jst, maji pfi tom
téla bozieho pod obojim zp6sobem piijimani vedle umluv a zapisuév od nas a posluév od
svatého koncilium nato uéinénych a vydanych zuéstaveni byti. A také kdyz by nam
Pierova zstupili tehdy maji kostelové tu v Prerové i jinde takovymi knézi, kteti tak roz-
davaji, osazeni byti. A dale ty vSecky iumluvy mezi ndmi imluvéiemi zvlastnim listem
zapsané mame a slibujeme zdrzeti a docela zachovati uplné.“ SOkA Pierov, fond Archiv
mésta Pierov, inv. ¢. 1. ,A také kdyZ by nam P¥erova a Svitav sstipil, tehdy maji kos-
telové tu v Pierové a v Svitavach takovymi knézimi, ktetiz tak télo a krev bozie rozda-
vaji, osazeni byti. Také svrchu psany Vok, dokudz jest téch zamkuév v drzenie, nema
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z nich moci na Zadného sahati ani svévolné bufiti, nez kazdého, s kymz by mél /co/ &-
niti, pravem hledéti jakoz na to slusi a ty lidi v Pferové a v Svitavach s jich p¥islusen-
stviem mimo spravedlivé poplatky a uZitky neobtéZovati a na tom zamku niezadného
k 8kodé zemé tejto prechovavati ani nam pustiti.“ SOkA Pierov, fond Archiv mésta
Pterov, inv. ¢. 2.

»-Jest svédomi mé, jakoz jsem ja vyznal, Ze kdyz byl neboztik otec kupil ten dvuor pied
Prerovem, tehda jsu jej lidé staii zpravovali, Ze by tu nivu, kteruz farat drzi, Ze by by-
la od toho dvora. Tehdy nebozéik otec mluvil s farafem o tu nivu a chtic ji zase k tomu
dvoru vyplatiti, a neboz¢éik knéz Vaclav jest jemu di: vSak ta niva neni dédi¢na k tomu
dvoru, nez zet jesti od proboststvi olomuckého a jat z ni vzdy v roce ¢inZuji Sestnaste
gro$i probostovi. A otec muoj neboz¢ik sly$av to i nestal o ni vice. Tot jest mé svédomi.“
ZA Opava, pracovisté Olomouc, fond MCO, i. ¢. 451.

Moravsky zemsky archiv Brno, G 10, inv. & 259, fol. 139. Déale jen MZAB. ,,Ad honorem
Sti Michaelis. Meilter Ioannes me fecit. Anno Domini 1496.“ Farni tiad Prerov, inv. ¢. 94,
s. 31 (inventa¥ pierovské fary z roku 1807).

,Léta Pané 1500 ve ¢tvrtek pied Obracenim svatého Pavla na viru B. Matéj Kunvaldsky,
prvni biskup jednoty, ¢lovék Bohu i lidem mily, svédectvi obcovani svého vyborné maje
od svého détinstvi, umtel v Lipniku a do Pferova vyprovozen. A tu pochovan v kosteli-
ku bratrském na kopci, znovu vystaveném, v némz jesté zadny poloZen nebyl.“ Fiedler, J.:
Todtenbuch der Geistlichen der Bohmischen Briider. Wien 1863, s. 220.

»---aby tiz més¢ané nasi mohli sobé knéze sami jednati a jednali, kteryz by télo bozi a krev
boZi pod voboji spuisobou rozdaval bez vSelikteraké piekazky nasi, erbu6v nasich i bu-
doucich potomké6v nasich, panuév prerovskych, jim jiného knéze uvozovani ptifikajice,
jim sami za se i erby nase i budouci potomky nase, pany prerovské, bez vielikteraké Isti,
Ze jim v to nikterak vymyslené nema sahano byti ani piekazino ani dopuséeno pieka-
zeti.“ Archiv éesky, XVII, ¢. 970, s. 182.

,1518 Umftel B. Tama Pielouésky na Pierové v vilji svatého Matéje a na zejtii na s. Ma-
t&je pochovan tu, kdeZ potom pani Siskové Slavkovsti koupili misto za 10 kop. zl. a klad-
1i se tu i bratrské spravce klasti poruéili, jakoz jich tu nékolik lezi.“ Fiedler, J.: cit. dilo,
s. 222-3, 234, 240.

,»,1525. Pamét zaloZeni kostela nového, ve étvrtek den paméatky svatych Crhy a Strachoty,
dédictv moravskych, kdyz se psalo 1650 1éta, bylo na sv. Crhy a Strachoty od zaloZeni
nového kostela 125 let.“ MZAB, G 10, inv. &. 259 (Pferovska kniha pamatni), fol. 140a.
,1525 ve §tvrtek den svatych Crhy a Strachoty, stal se zaklad kostela novyho, ktery jest
zaloZen ve jméno pana JeziSe Krista ukiiZovanyho. K vynaleznuti v knize s puklami fo-
lio 119.“ SOKA Pierov, fond Farni uiad Pierov, inv. ¢. 288, kart. ¢. 32 (pamétni zapisy).
SOKA Pierov, sbirka opisu, kart. ¢. IT 4.

SOKA Pierov, fond AM Prerov, inv. €. 40 (listina z 13. 10. 1596). ,,...kostel jejich na na-
klad obecni v mésté piedeslych let vystaveny, jak nyni v mezech svych i s domem far-
nim a s §kolou p¥i ném postavenymi jest, i kostelik v Si¥avé, pfi némz pohieb sviij ma-
ji... osvobozeni a obdarovani k strané druhé, totiz Bratiim na zbor jejich starej i novej
a pfi ném dum bratrsky i na Skolu jejich...“ Tamtéz, inv. ¢. 43 (listina z 28. 9. 1597).
Wolny, G.: Kirchliche Topographie von Mé#hren, meist nach Urkunden und Hand-
schriften. V. Band. Briinn 1863, s. 166-181. Ze starsich autort si vyznamu Pierova v§iml
J. J. Stiedovsky: ,Erant praeterea, et aliae priscis Saeculis Regni Moravici tempore, pe-
nes Welehradium, celeberrimae Nobilissimaeque Urbes, uti: Bruna, Podivinium, Radi-
slavia, Hlava, seu Laba, Nitravia, Pisonium, seu Presburgum, Modra, Hodoninum,
Hustopecium, Gemnicium, et plures aliae: inter quas et Prerovia urbs eo tempore Regia
et adhuc Joannis Moraviae Marchionis dominatu florentissima: cujus ille motus splen-
dore, et laudabili perjucundaque situatione, censuit dignissimam, cui suarum gratia-
rum superadderet decora. Uti legere est in Litteris ejus, inter copiat a Preroviensium
apud me Privilegia. Quin ut addam: inter alia hujus Regiae Civitatis ornamenta, et illud
erat insigne, quod Archidiaconatum ad suam habuerit ecclesiam. Etenim dum Premi-
slaus Bohemorum Rex anno 1207 quasdam Cathedralis Ecclesiae Olomucensis Regia
auctoritate firmasset immunitates, ante Ermanum Gradicensem Abbatem, coeterosque
e Proceribus testes, Litteris Regiis sese subscripsit: Bozko Archidiaconus Preroviensis.
Vide Paprocii Speculum fol. 107. Sed annon Urbs haec, et illae, cum vetusta Metropoli,
in sua conciderint magnificentia? Singulae suos sufficienter docent Spectatores.”
Stiedovsky, Jan Jifi: Sacra Moraviae historia. Solisbachii 1710, s. 26-27.
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SOKA Prerov, Sbirka rukopist, inv. ¢é. 19 (Struschka, F.: D&jiny mésta Pierova.), s. 22
az 23, 51.

Tamtéz, s. 74.

Tamtéz, s. 151-154.

Tamtéz, s. 195-196.

Bayer, F.: Pferovsko. Mésto i hejtmanstvi. Pierov 1893, s. 105. Hvézda, 30. 6. 1860, ¢. 26,
s. 315-316.

»Z Prerova

Chramu Pané sv. Michala na predmésti §itavském dostava se nyni dlouho piané opra-
vy. Kdyz pii té prileZitosti dne 14. kvétna byla bané sejmuta, dilem, aby se kiiz kolotajici
se upevniti mohl, dilem aby se vyhovélo zvédavosti, co se s chramem, ktery lid sam za
nejstarsi v Pierové pokladal, ptihodilo, jaké osudy ho potkaly. Ponévadz obyvatelé bez
mala zadné zpravy dati nemohli, myslilo se, Ze snad néjaka uvnit¥ bané uloZena listi-
na nam ty temnosti objasni.

A nadgje nas nezklamala! Nalezeny byly dva listy, asponi ponékud nam objevujici, ¢eho
jsme se dopatrati chtéli.

Chram tento, z kameni vystavény, byl zadasté jen maly a uzky, tak Ze do ného dvé sté
a na nejvys tii sta lidu vejiti mohlo. Slul nejstarsim kostelem v Pierové, byl od katoli-
kt vystavén a v dobrém vidy stavu zachovan, az jej r. 1643 Svédi vydrancovali a po-
plenili. On pat¥il arcijAhmiam Olomouckym, mimo okres kostelni sidlo majicim, ktefi jej
spravovali, zafez dotavali mimo desatek 300 zl. moravskych (florenos Moravicos), coz
casem dilem Pikardité dilem Luterani odbirali.

Co se vice paméti hodného za jich pobyti v Prerové dalo, o tom list mléi, odkazujic nas
na historii...“ Autorem &lanku byl Josef Cernoch.

Srovnej: ,In Nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti Amen

Ecclesia ex lapidibus parva et angusta in Praeurbio Preroviae dicto Schirzava, vix du-
centas ad Summum Trecentas poterat capere personas dicebatur antiquissima
a Catholicis Romanae fidei aedificata, semperque conservata, nec unquam violata, pra-
eter Anno 1643 a Schvecis expillata et in Superficie incinerata, ac demum restaurata
fuit, quam olim Archidiaconi Cathedralis Olomucenses possidebant, et administrave-
runt solutione habita ultra decimos Schirzavienses Trecentos florenos Moravicos,
e Regione Ecclesiae residentiam habentes, quae omnia Successu temporis per Haereticos,
tum Picartitos tum Lutheranos Cassata fuere de reliquo Historici sunt legendi.

Anno 1708 die 29 Novembris Adm Reverendus Venerabilis, ac Eximino Dominus Joannes
Chrysostomus Pieschezinek quondam Parochus et Decanus Preroviensis ratione Sylesita
Hulczinensis ex ultima voluntate Tria millia florm dictae Ecclesiae S. Michaelis lega-
vit, et deposuit, Sive deputavit; taliter.

Ut praedicta Ecclesia, exinde cum pro Capiendo Populo nimium angusta fuerit dilate-
tur, et restauretur, quod etiam factum est, quo Anno 1718 funditus fuit diruta, et per
Adm Rvdm ac Eximium D. Georgium DoleZel Decanum et fundamentis ab Anno 1718
usque ad Annum 1722 sumptibus 3000 fl. Rhenensium, partim etiam per benefactores
est aedificata, quam de Licentia Reverendissimi, ac Illustrissimi D. D. Francisci Juliani
Comitis, ac Suffraganei, ac Epi Hyponensis (Titl) obtenta die festo Patroc S. Michaelis
Archangeli. Eodem Anno 1722 benedixi, ac cum Assistentia pontificavi, ad Populum di-
cente panegyrica Concione Reverendo Domino Joanne Dellung Patritio et Cooperatore
sive Secundo Capellano Preroviensi. Hoc tempore notatu digna censui huc annotare:
Romanus Pontifex fuit Innocentius XIII Augustissimus Romanorum Imperator Carolus
Epus Olomucensis Reverediss, ac Eminentiss S. R. E. Cardinalis Wolfgangus de
Comitibus Schrattenbach.

Prerovium Gubernante Illmo Excellentissimo D. D. Victorio de Comitibus Windisch-
Graetz actuali Holandiae Legato, et Dno in Trautmansdorf.

Primatore Preroviensi Antonio Halda

Consule Josefo Bayer ex Officiali Oeconomico

Judice Ignatio Hnatek Sartore

Scriptore hujus Francisco Perget

Valor frumenti erat illo Anno 1722

Tritici una metreta 39 kr. - Siliginis 24 kr. - Hordei 27 kr. - milly 15 kr. - Avenae 18 kr.
- Pisarum 1 zIL.
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PreroVla ab haeretICIs oMnIbVs sVbDIieLa Llbera est.

Eodem Anno immediate penes Ecclesiam pro dilatatione Coemeterii adempta una Gasa
vulgo Chalupa a Joanne Zlutitzky Ex peculio Ecclesiae 109 fl. Idem Coemeterium sat
magnis expensis muro honesto circumdatum est.

Item Anno 1721 Turris St. Laurentii penes Parochialem Ecclesiam restaurata fuit ex-
pensis Ecclesiae ultra 1600 fl.

Quod haec sic et non aliter ae habeant, mea manus Subscriptio et Sigilli usualis appres-
sio roborat. Sigl. in Marchionatu Moraviae P. die 26 Septembris Anno 1722.

L.S.

Notata Georgius Josefus Dolezel

ex dempto Nodo Turris S. Protonotarius Apostolicus

Michaelis ad et Parochus ac Decanus

restaurationem 1761 22 July Preroviensis ad St. Laurentium pastorem”

Opis listiny vlozené do bané kostela sv. Michala. SOkA Pterov, Farni uiad Pterov, ne-
zpracovana cast.

Bayer, F.: tamtéz, s. 90. Odkazuje p¥i tom na rukopisnou praci profesora ptrerovského
gymnazia Hynka Krcha Uber die #lteste Kirche in Prerau, kde se o kapli mluvi jako
o stavbé ,,z doby Velké Moravy za ¢ast Velehradského slovanského arcibiskupstva“. O je-
jim obsahu autoru neni nic bliz§iho zndmo. Na zakladé jinych praci H. Krcha ovsem lze
soudit, Ze zmitiovany autor se pohyboval spiSe v roviné baji a zkresleného pohledu na
starsi historii.

Levy, F.: Prerovska ¢eskobratrska cirkev. Pierov 1909.

Calabek, L.: K mistopisu starého Pierova. Prerovsky obzor, 16. 6. 1915, s. 2-3.
Calabek, L.: Cirkevni poméry v Prerové: kostely. Pierovsky obzor, 29. 6. 1915, s. 2:
30. 6. 1915, s. 2. (V ptipadé Sulislava ze Zastiizl jde o zapis na fol. 306b-307a, Sulislav
ze Zast¥izl zde ovSem v autorem uvedené souvislosti nefiguruje.) Calabek, L.: Kde byl
pohiben br. Matéj Kunvaldsky? Prerovsky obzor, 25. 10. 1916, s. 2-3.

Slaménik, F.: Kde jest pferovsky ,kopeéek“? Obzor, 27. 10. 1916, s. Chvalkav dtm viz
dnesni ¢. p. 22 (dfad prace). Lze pfipomenout vysledky archeologického prazkumu v téch-
to mistech.

Levy, F.: Prerovsky ,kopec“ a ,kopecek®. Pferovsky obzor, 6. 11. 1917, s. 3: 7. 11. 1917,
s. 2-3. Jde o autoruv omyl, protoze ptvodni Zidovsky hibitov byl s nejvétsi pravdépo-
dobnosti na Travniku u Beévy. Je zachycen na jednom z pohledt na Pierov z let 1727
az 1728.

Calabek, L.: Fr. Levy: Prerovska ¢esko-bratrska cirkev. Pierovsky obzor, 24. 1. 1918,
s. 2: 29. 1. 1918, s. 2-3. Naposledy souhrnné v ¢l. Nabozenské poméry v rodisti
Blahoslavové. In: Sbornik Blahoslaviv (1523-1923). Prerov 1923, s. 38-49.

Zapletal, F.: O puvodni podobé nynéjsiho farniho kostela v Pferové. Obzor, 21. 4. 1929,
s. 1-3. Zapletal, F.: Prvnich sto let v déjinach Pierova. Prerov, Obzor 1936. 25 s. Zapletal,
Florian: Ptrerov a okoli za markrabiho Jana. P¥erov, Obzor 1936. 35 s. ,Rov, staroslo-
vanské slovce, hrob my fikame, odtud Pierov, u Beévy feky, jako by fekl prvni hrob.
Slavny hrob byl u mésta, tu nad Pfedmostim, a Pfedmosti sloulo Staré mésto. Za Beévi
pak bylo veliké mésto, Sestnact klastert v ném bylo, pohiebové slavni. Jesté veliké kos-
ti obrav v vrsku pod skalkou ptedmostskou vykopavaji; zuby tak veliké jako pést, jako
hlava ¢lovééi etc.; Zebra jako bievence; i rohy veliké, téZ nalézali. Veliké nékdy to més-
to bylo. Dulcissima patria mea; nunc mihi varias ob causas fere invisa, maxime propter
sceleratum magiae artificium, imo veneficium, quod exstirpet Deus cito amen.

(Muj presladky domove, ktery mam ted z raznych p¥i¢in téméf v nenavisti, predevsim
pro uméni (&i spise traviéské uméni) magie, jez Bith necht rychle vyko¥eni, amen.)“ Cej-
ka, Mirek - Slosar, Dusan - Nechutova, Jana: Gramatika ¢eska Jana Blahoslava.Brno,
Masarykova univerzita 1991, s. 179. Shrnuti autorovych védomosti predstavuje prace
Prerov v minulosti. Roé¢enka Méstského musea v Prerové, Prerov 1936, s. 5-86. Autor se
zde dopustil nékolika nepiesnosti, na které je t¥eba upozornit. Na s. 6 uvadi, Ze farni
kostel sv. Vaviince se zval kralovskym, capella regia. To je ovSem oznadeni, kterym by-
la titulovana kaple sv. Jifi. Na s. 19 ptedpokladal, Ze do 90. let 15. stoleti spada zalo-
Zeni nového hibitova u kostela sv. Michala na Si¥avé, na kterém byl zarovei postaven
hibitovni kostel v pozdné gotickém slohu.

V dnesnim chéapani stavime pojmy kostel a kaple do protikladu, p¥i¢emz je kaple pro
nas mensi bohosluzebna budova ¢ mistnost, ktera nema vSechna prava farniho koste-
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la. Dodejme k tomu jesté, Ze problematikou rozlieni pojmu ecclesia a capella se zaby-
valo nékolik autort. Jind¥ich Silhan soudi: ,,Ale tehdejsi capella ma jiny vyznam nez
dnesni kaple. Tehdy ,kaple“ nevyjadtovala bohosluZzebné misto s mensi mirou prav, vy-
jadtovala vSak obecné pravni zavislost kazdého bohosluzebného mista vzhledem k fun-
datoru & majiteli patronatu, tedy to, ¢emu dnesni literatura ¥ika ,vlastnicky kostel.
Kazdé bohosluzebné misto, at uz to bylo biskupstvi nebo kapitula, klaster ¢ farni kos-
tel, bylo pro patronatniho pana ,capella®, pro ostatni to ovsem byla kapitula, farni kostel
apod.“ Silhan, J.: Kaple a kaplan. Archaeologia historica, 1981, s. 248-251.

Petr Sommer zaujal protikladny postoj, nebot se snazil dokazat vyznamovy rozdil me-
zi obéma pojmy, ktery se projevoval riznymi formami: ,Je myslim ziejmé, Ze nejpozdé-
jive 12. stoleti do$lo k hluboké jiz zavazné diferenciaci sakralnich staveb spojenych s &in-
nosti svétského kléru, a to predevsim participovanim laického Zivlu na panovnickych
a cirkevnich fundacich. Zakladni buiikou cirkevni spravy byla farnost, v jejimz misté
stal kostel s farnimi pravy (v legendéch je doloZen termin parrochia ve vyznamu diecé-
ze, ktery se zahu§ténim farni sité rozsitil). Farni kostel vybaveny pravy udélovani pii-
slusnych svatosti, pfedevs§im zdiraziovanymi pravy pohibu a kitu, je typem dobte de-
finovatelnym a v pramenech je mozné jej dolozit velmi dobf¥e. ... zfetelné muzeme
sledovat tvoteni a dodrzovani farniho pfimusu, jimz je s farnim kostelem spjat pFislus-
ny obvod s obyvateli-farniky duchovnimi a materialnimi povinnostmi.“ Sommer, P.: K po-
stihnutelnosti termint ecclesia a capella v archeologickych pramenech. Archaeologia
historica, 1982, s. 453-468.

Bohuzel se zd4, Ze problém je jesté komplikovanéjsi. Sommer nevénoval pozornost tako-
vym pramenim, v nichZ oba pojmy evidentné vystupuji jako synonyma. Téchto prame-
nu pouzil ovSem jiz Florian Zapletal, Prvnich sto let v d&jinach mésta Pierova, s. 15-16.
Dalsimi autory, kteti psali o pierovskych kostelich, jsou Borsek, S.: O pierovskych kos-
telich. In: Prerov. Prerovsko-Kojetinsko. Brno 1933, s. 35-43. Kantor, R.: Kostely. In:
Pierov a okoli. Pferov 1929, s. 18-31. V zasadé ale opakuji jiZ vy$e naznacéené.

Hosék, L.: Dé&jiny Pierova v dobé predhusitské. In: D&jiny mésta Pierova. Prerov 1970,
zvlasteé s. 133, 135, 138. Dalsi autoii pii lieni pozdéjsich déju vychazeli z tohoto utti-
déni.

,Ecclesia parochialis Praeroviensis in civitate inferiori sita, dicata est P. Laurentio
Martyri, de cuius consecratione nihil penitus constat, imo contrarium ex inde quasi pa-
tet, cum olim (ut seniores incolae referunt) fanum Lutheranorum Calvinistarumque fu-
erit.”

»,Haec ecclesiola, in commendam mihi, per decretum investiturae data, sub inferiore ci-
vitate Praeroviensi, ad initium suburbii, vulgo Schirzawa dicti, sita est. Sub titulo
S. Michaelis Archangeli, cui etiam antiquum altare summum dicatum est, reliqua au-
tem duo parva sunt a latere. In illius circumiacente caemeterio sepeliuntur omnes ab
antiquo, tum ex civitate, tum ex suburbiis ac pagis demortui incolae, unde non nisi die
Animarum, et Festo Titulari S. Michaelis in eadem ecclesiola divina peragebuntur...
Cum itaque dicta ecclesiola Schirzawiensis nullos proventus ac census nullam etiam do-
mum parochialem aut fundum habet: incolaeque illius Schirzawiensis exiguus decimas
(ut infra patebit) parocho Praeroviensi annue tribuant, virum tamen commendata vel
potius filialis nominari debeat? Statit penes gratiosissimum reverendissimi episcopalis
officii judicium ac baneplacitum...“

»Jita est haec ecclesia ad ipsum pontem et portam civitatis inferioris, diciturque dica-
ta olim S. Marco Ewangelista, in qua antiquitates tanquam in fano suo Pikarditae sua
munia peragebant.“

,Quarta ecclesiola Praerowiensis in foro superioris civitatis sita. Dicitur a quibusdam
S. Laurentii M., ab aliis vero S. Georgio M. dicata olim fuisse haec ecclesiola seu potius
capella, ubi sepulturam suam habet familia perillustris Przepicztiana.“ ZA Opava, prac.
Olomouc, fond Arcibiskupska konsisto¥, inv. ¢. 218.

»1. Debentur pleno ac universo jure: divino, inquam, naturae scripto lis Veteris pro-
mulgato Evangelii, scripto ecclesiae, imperatorum, regum, marchionum, primarchorum
huique marchionatus fidei catholicae, ac inscripto fundatorum ecclesiae Praeroviensis
extra oppidum erectae, immo antiquitus a predecessoribus parochis catholicis recepto.”
,Parochiam Praeroviensem primitive catholicam, adhuc extra oppidum exstantem, a qua
Archidiaconi districtus Preroviensis denominabantur, peioris condicionis, ac exhortem
decimarum non fuisse. Verum ut decanatum proventibus uberioribus provisam fuisse
dignoscitur.”
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,Ex pagellis ad dictam parochiam pertinentibus, iam maiori ex parte desolatis decimae
certae ac determinatae iuxta proportionem agrorum ut Catholicis ita pseudoparochis
persolvebantur, ac de facto persoluuntur. Igitur neque incolae Prerovienses presertim
vero Sirzavienses primaria membra huique ecclesiae in quorum fundo ecclesiae paro-
chialis aedificata comparet, immunes a decimis, si non amplioribus, paribus tamen ali-
is parochianis, non poterant fuisse.“ ZA Opava, prac. Olomouc, matrika ¢. 7189.
,-.cuius Ecclesiae Parochialis Praedicantii, cum a Civibus Praeroviensibus, praeter pro-
ventus, venientes ab Ecclesia Sirzaviensi etiam adhuc solutione pecuniaria allebantur,
qua, ut, et in futurum postea Parochi Catholici honeste sustentarentur, convenerunt
Praerovienses annue 300 Rm parochis deponere, praeter proventus Ecclesiae
Sirzaviensis, quorum conventio pro rato accepta est, nam alias Parochus Ecclesiae
Parochialis Praeroviae, nihil haberet, nisi ligna necessitatis, tria prata, duos agros, su-
per quibus seminantur circiter 26 metretae grani, et singula coctura, unam urnam cer-
visiae.“

»ad, ex fundamento, ut plerumque ferunt, Catholicam Ecclesiam, pluribus Annis, prae
Parochiali Ecclesiae Praeroviensi, in platea Sirzava fundatam, et Sancto Michali
Archangelo consecratam, habentem pro tunc domum parochialem, quae sub Haereticis
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vyvoje 11. az 12. stoleti a otazka existence udélu Bietislavova syna Spytihnéva na
Moravé. Casopis Matice moravské, 1997, s. 19-37. Bteclavsko. Brno 1969, s. 91, 337.
SOKA Pi#erov, AM Pierov, inv. ¢. 38.

,Ja Jan z Pernstejna na Tovacové a Plumlové i na misté pana Maximilidna z Pernstejna,
bratra svého mladsiho a nedilného, znamo ¢inim timto listem pfede vSemi, kdez éten
nebo ¢tuci sly$an bude, Ze jsouce Zadan od urozené pani Johanky Trékové z Lipy, abych
k tomu dovoleni své dal, jakoZ jest pani dobré paméti pana Zdenka Ri¢anského Kavku
z Ri¢an, pana manzela svého, i také syna svyho a dceru svu, toliky# predeslou manzel-
ku a syna neboztikovyho v mésté mém a pana bratra mého Ptrerové v kosteliku u sva-
tého Vaviince na kopci pochovati dala a sama pani také teho oumyslu jest, v tymz més-
té Pierové v kosteliku napted psaném, kdyz by Pan Buoh smrti pani uchovati neradil,
podle pana manzela svého pochovéna bejti, aby zadny z budoucich potomktv mych a dr-
ziteliv mésta Prerova ani Zadny jiny té moci nemél témi tély mrtvymi hejbati a jich da-
ti odtud z teho kostelika vyndavati. Nybrz aby ta vej$ dotéena téla mrtva na vééné éa-
sy tak jakz tu pochovana jsou a je$té budou, bez piekazky jedneho kazdého v pokoji
zuostavali a zadny jiny aby se v témz kosteliku pochovavati nedal a moci nemél.

A ten kostelik aby na budouci vééné ¢asy z toho, coz tak dotéena pani Johanka Trékova
z Lipy odkaze a o tom natidi, opatrovan, zopravovan a spravovan byl...“ V roce 1571 mé-
1i pferovsti brat¥i spor s pierovskym faraiem pravé o to, Ze nebyl pozvan na pohieb
Kavkovy dcery. Viz Levy, F.: Prerovska ¢eskobratrské cirkev. Pierov 1909, s. 54-55.
Archiv éesky, XVII, ¢. 963, s. 178. Napt. F. Zapletal, Pierov v minulosti. In: Roéenka
méstského musea v Pierové, Pierov 1936, s. 18.

MZA, G 10, &. 894, fol. 355a (kopiaf Jana z Pernstejna). Regest AC, XX, &. 390, s. 423.
Paprocky z Hlohol, B.: Zrcadlo slavného Markrabstvi Moravského. Olomouc 1593, fol.
300b, 306b, 403a.

V roce 1657 nechal tehdejsi faraf v Prerové ulit zvon s timto napisem: ,Ad Dei Gloriam
Virginis Dei parcee et Sti Laurentii honorem, me funderunt Parocho existente
R. P. Friderico Ignatio Ausswitzer, Consule Ioanne Lud: Anno Dni 1657. Nakladem
Miesta Przerowa za kostelnich hospodait Pavla Skoczovskeho G. M. G. K. Jitik Fenix
Skoda. Z. W. G.“ SOKA P¥erov, Farni ufad Prerov, inv. & 94, Inventarium der Prerauer
Kirche vom Jahre 1805, s. 24-25.

Zaroven ale odkéazal i kus nivy k bratrskému $pitalu. MZAB, G 10, inv. é. 259, fol. 139b.
Srovnej jinou formulaci v pfipadé vystavby kostelika na Hornim namésti k roku 1500 -
v kosteliku bratrském na kopci, znovu vystaveném, v némz jesté zadny poloZen nebyl“.
SOKA Pierov, AM Pierov, kniha gruntovni, fol. 148, 169a, 73a, 221a, 234D, 236a.

ZA Opava, pracovisté Olomouc, matrika ¢. 7189.

Hosak, L. - Sramek, R.: Mistni jména na Moravé a ve Slezsku. II. Praha 1980, s. 549.
ZDO, II, ¢. 26, s. 60, III, ¢. 532-533, s. 119, IV, ¢. 271, s. 137. V roce 1379 prodal Barsik
z Pierova Mikulasovi Naklovi a jeho dédictim pravo, které drzel v Pierové na Hanovi,
brnénském méstanu, totiz na péti podsedcich v prerovském piedmésti. V roce 1381
Mikulas Naklo prodal do dédiéného drzeni opatu a konventu hradistského klastera pro
jejich obzivu v pierovském piredmésti, které se jmenuje Sitava, roéni plat dvé a étvrt
hiivny a &tyii grose z kréem, podsedkd, poli, mist. Svédkem Jesek ze Sternberka alias
z Lukova ze strany markrabéte. ZDO, III, ¢. 552, s. 120, IV, ¢. 144, s. 131.

Knihy ptthonné (dale jen KP), I, ¢. 840, s. 305, s. 401, II, ¢. 335, s. 430, ¢. 467, s. 478,
¢. 809, s. 569, X, ¢é. 167, s. 369-370.

ZDO, X, ¢. 518-519, s. 392, ¢. 839, s. 419, KP, III, s. 620, 635.

ZDO, X, é. 370, s. 450.

ZA Opava, pracovisté Janovice, ACO, kart. ¢. 4906. Srovnej Pierovska kniha pamatni:
1533 Oddani kusu nivy od Jana Vérnyho k $pitali slove bratrskému, a ta je za koniskym
k Bochoii, bejvala orana a tu jest také obecni k travniku. MZAB, G 10, inv. &. 259, fol.
139b.

ZDO, XIII, ¢. 39, s. 47. Od roku 1405 se v pramenech objevuje Mikulas Badura ze Siia-
vy, odjinud z P¥eckovic. V roce 1405 jej Zbynék z Kokor pohnal k soudu z 20 hiiven gro-
81, nebot sobé a svym sirotktm dle libosti sekal a sekat rozkazal a dal dfevo ze Zbyn-
kovych lest, v dobé, kdy v Pierové byl kastelanem Adam Bés.

V roce 1407 byl Mikulas Badura sveden na sviij alodni dvar v Sikavé. Nelze ¥ci, v ja-
kém vztahu byl tento dvur k vysSe uvedenému. V roce 1415 prodal Mikulas feéeny
Badura ze Sitavy Miksovi z Pfestavlk a jeho dédictim ve vsi Sifava alodni dvir o étvrt
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lanu. V roce 1448 daly Dorota a Hedvika, dcery Mikse ze SiFavy pod Pferovem, do dé-
di¢ného drzeni Vaclavovi z Laznik a jeho dédiciim svij alodni dvur pod Pierovem v Zi-
dovské ulici s poli obdélavanymi a neobdélavanymi, loukami, mezemi a hranicemi, s jed-
nim mens$im dvorem, robotami, platy, uZitky, vynosy z onoho dvora (Dorothea et
Hedwika filie Mikssonis de Syrawa sub Prerowia Wenceslao de Laznik et eius heredi-
bus Curiam suam allodialem sub Prerowia in platea Judeorum). KP, I, ¢. 85, s. 123,
¢. 278, s. 169, s. 218, ¢. 637-638, s. 251, ZDO, VIII, ¢. 404, s. 317.

Miiller, K.: Nejstarsi pecet mésta Prerova z roku 1489. Vlastivédny véstnik moravsky,
1993, s. 65-66.
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Nejstarsi znama peéet mésta Prerova z roku 1489. SOKA Pierov.
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Sbornik Statniho okresniho archivu Prerov 1999

Bohuslav Smejkal

O stoleté historii hranického
Druzstva knihtiskarny

(Predneseno na 108. bibliofilské besedé 28. srpna 1999
v zasedact sini hranického zamku)

,Bibliofil a knihtiska¥i jsou spojeni tésnym poutem a nesou je spolu i ra-
dostné i tézce - kdyz se krasna kniha rodji, tisknou si ruce - kdyz se dobra
véc podatila. Tim poutem je oddanost svému Femeslu. Dobry typograf je
chce ovladat virtu6zné, bibliofil chce mu rozumét. Bibliofil se raduje, po-
dal-li mu typograf v krasné knize mimoradny vykon, typografa tési, kdyz
ten, kdo bere jeho knihu do ruky, umi ji do ruky vzit.“ - Takto psal o vza-
jemném poutu bibliofilt a knihtiskaid v roce 1947 znamy milovnik kras-
nych tiskd Bed#ich Benes-Buchlovan.!

Ptijeli jsme do Hranic na Moravé, abychom vzpomnéli zdejsiho Druzstva
knihtiskarny, které ptripravilo mnoha potéSeni milovniktim krasnych tis-
kt svou vysoce kvalitni praci. Patfilo k nemnoha moravskym tiskarnam,
na které se obraceli vydavatelé bibliofilii a byli si jisti, Ze vysledek bude
nejlepsi. S tiskarnou hranickou mohly v té dobé soutézit snad jen Ctyti:

vvvvv

dimira Chlandy v Bfeclavi. Kazda z uvedenych tiskaren méla sviij okruh
zakaznikt, ktefi si zpravidla oblibili druhy pisem, jimiz ta ¢i ona tiskar-
na tiskla, a kvalitni sortiment papira, které méla na skladé; samoziejmé
i finané¢ni pozadavky tiskaren hraly svou roli. Lze jen litovat, Ze vSechny
jmenované tiskarny byly postiZeny ruSenim po tinoru 1948, ba co vice je-
jich zatizeni bylo bezohledné ni¢eno; mohlo byt dnes chloubou muzei, po-
pripadé mohlo byt uzivano ve vzorové rukodilné tiskarné, pracujici ob-
dobné jako tiskarny v 16. az 18. stoleti. Prikladem mtizZe byt, byt v jiném
oboru, existence staré papirny ve Velkych Losinach, dnes jediné na tizemi
Ceské republiky.

P#ipomenime si v8ak historii vzniku DruZstva knihtiskarny na pielomu
let 1899-1900. Prvni tiskarnu ztridil v Hranicich v roce 1814 jeden z po-
tomkd slavného rodu knihtiskait Antonin Alexander Skarnitzl. Mél svou
tiskarnu v Olomouci, v Hranicich z#idil filialku, aby mohl tisknout tted-
ni tisk pro krajsky ufad, ktery mél pro kraj prerovsky sidlo v Hranicich.?
Po Skarnitzlech prevzal tiskarnu jisty Forster, kterému vSak ve mésté za-
¢al konkurovat v roce 1876 némecky knihtiskat Ferdinand Kunza. Za Sest
let Skarnitzlovu tiskarnu dokonce koupil a oba provozy spojil v jediny, ry-
ze némecky zavod tiskatrsky. Jeho tiskarna se stala oporou hranického né-
mectvi. Kunza v8ak téZce onemocnél a v ¢ervnu roku 1894 prodal svou tis-
karnu Prokopu Zapletalovi; timto kupem se opét dostala do ¢eskych rukou.
Pred sto lety - v roce 1899 - se vSak Zapletal dostal do finanéni tisné a ohla-
sil apadek. V uvedeném roce se zacéalo jednat o vytvotreni druZstevni spo-

48



le¢nosti, ktera by tiskarnu koupila a nadéle provozovala. Druzstvo knih-
tiskarny se utvorilo o rok pozdéji; spravu zavodu ponechalo Prokopu
Zapletalovi. Vedl jej po tiinact let a poté odeSel z Hranic do Ostravy -
Marianskych Hor, kde koupil tamni tiskarnu.

Druzstvo bojovalo stateéné o svou existenci, kdyZ némecké vedeni
Hranic z¥idilo druhou, némeckou tiskarnu. Po éase se DruZstvu podaiilo
némeckou tiskarnu koupit a soucasné ji vést jako samostatny zavod.

Po prvni svétové valce byl provoz modernizovan a do ¢ela hranického
Druzstva knihtiskarny povolan od 1. ledna 1922 jako teditel mlady Vladi-
mir Stejskal. V tiskarné pracoval také jeho bratr Stanislav. Nékdejsi udi-
tel Josef Hladky, velky bibliofil a sim vydavatel krasnych tiska, ktery se
do Hranic pristéhoval v roce 1927, primél vedeni tiskarny, aby se oriento-
valo mimo jiné na tisk bibliofilii a jejich dokonalou typografickou upravu.
Doporuéil ndkup moderniho pisma a ruénich papirt. Hladky se rovnéz za-
slouzil, aby v roce 1928 vznikla Skupina moravskych knihomila; sam pat-
ril mezi devét muzu, kteri svolavali od uvedeného roku kazdoro¢ni letni-
cové schuzky bibliofilti; prvni se konala v roce 1928 v Olomouci, posledni
v roce 1938 v Hodoniné. V seznamech ucastniku téchto schuzek, ze kte-
rych si ptihlaSeni odnaseli zpravidla dvé desitky krasnych, byt drobnych
bibliofilii, nikdy nechybéla jména t#i hranickych nadsenct: Josefa Hlad-
kého a bratii Stanislava a Vladimira Stejskalovych.

Statni védecka knihovna v Olomouci dostala od bratra Josefa Hladkého
Jaroslava strojopis jeho Zivotopisu se seznamem v8ech titult knih, po-
hlednic, volné grafiky, novoroéenek a exlibris, které Hladky béhem svého
zivota vydal.? Proto bude vhodné, abych k historii Druzstva knihtiskarny
pripojil také informaci o této hranické osobnosti, ba i moravského biblio-
filského hnuti, ktera vyznamné ovliviiovala bibliofilskou produkci jmeno-
vané tiskarny.

Josef Hladky se narodil 13. ledna 1885 v Uherském Brodé, v rodiné tam-
niho pekate. Z deviti déti t¥i zemtely v utlém véku, éty¥i sourozenci se sta-
li uéiteli. SAm Josef po maturité na uherskobrodské reéalce absolvoval v ro-
ce 1905 ucditelsky ustav v Brné a poté vyuéoval v uhersko-hradistském
okrese. O jeho sbératelské vasni napsal jeho bratr toto: ,,Vzpominam si, ze
v roce 1913-1914 jako ucitel na vesnici mél kolem 140 korun mésiéniho pii-
jmu. Ptitom stale kupoval knihy, grafické soubory, ale také ¢etna exlibris.
Nakupy a vydani za exlibris spottebovaly velky dil p#{jma. Od rodiéa ne-
mohl dostat Zadné penize, ponévadz v roce 1915 otec uzaviel zivnost a mat-
ka byla od roku 1919 vdovou.“ Hladkého sbirka exlibris domacich i za-
hrani¢nich umélcu ¢éitala v roce 1950 12 786 grafickych listka. Za Zivota ji
piedal prazskému herci Bediichu Vrbskému s podminkou, Ze bude fi-
nanéné podporovat na prazské AMU jeho prasynovce. Je zajimavé, Ze tu-
to sbirku ziskala z pozustalosti Vrbského v roce 1969 olomoucka galerie,
dnes Muzeum uméni.

Na skole v Buchlovicich uzaviel celozivotni piatelstvi s Bedfichem
Benesem, ktery piipojil ke svému jménu pridomek Buchlovan. Bene§ byl
rovnéZ opojen sbératelstvim a laskou ke krasnym tiskum.

Hladky chtél byt blize centru nakladateld, sbérateltt a umélct a navic
se chtél vénovat jako samostatny nakladatel vydavatelské ¢innosti, proto
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zanechal v roce 1919 uditelovani a odstéhoval se do Prahy na Kralovské
Vinohrady, do domu svého bratra Jana - cukraie a pekaie. Jako uéitel ven-
kovskych skol pocitoval naléhavou potfebu na prahu ¢eskoslovenské sa-
mostatnosti dat détem cetbu, zuslechtujici cit, vlasteneckou hrdost z éet-
by odkazu nasich velikant. Prvni knizkou z patnacti v Praze vydanych
byly ,Brouéeci“ Jana Karafiata. V Praze vydaval téz pohlednice a dopis-
ni papiry s vytvarné feSenym zdhlavim, propagujici vlastenectvi.

V roce 1925 nahle zemfiel jeho bratr Frantisek, rovnéz ucitel. Jeho vdo-
va postavila z vysokého vynosu Zivotni pojistky vilku v hranickych Laznich
Teplicich. Josefu Hladkému, svému Svagrovi, nabidla ve vilce byt, aby se
vénoval dvéma détem, které zemiely bratr zanechal. V roce 1927 se tedy
Josef Hladky stéhoval z Prahy do Teplic. Pro neshody se §vagrovou se vSak
za kratky ¢as odstéhoval do najemniho bytu v Hranicich. Od toho roku za-
¢al ovliviiovat vyrobni orientaci Druzstva knihtiskarny. Sou¢asné rostla
jeho vlastni vydavatelska ¢innost. Vydaval piredevsim dila klasikt ¢eské
literatury, basnika a prozaikd, mnohdy jen diléi kapitoly z jejich dél. Za
1éta 1927 az do roku své smrti 1960 vydal jen v Hranicich 202 dél. Nej-
produktivnéjsi byl ve své vydavatelské ¢innosti v letech 1928-1932, kdy
svym nakladem vydal 58 tituld, tj. prumérné dvanact roéné. Tisk v téch
letech zadaval tiskarnam, nejéastéji Druzstvu knihtiskarny v Hranicich -
celkem 25 tituld. Od roku 1938 velkou ¢ast knizek sazel a tiskl sam na
vlastnim tiskaiském lisu. Je pozoruhodné, Ze na vlastnim lisu tiskl i bé-
hem némecké okupace a po inoru 1948, coz bylo znaéné nebezpecéné. Ziskal
sice jakési povoleni k tisku od hranického okresniho utadu, ptresto v tira-
71 neuvadél své jméno, mnohdy ani rok vydani; obéas uvadél jako vyda-
vatele Kruh bibliofila na Moravé. V letech 1938-1959 sam vytiskl 112 ti-
tult; pro jejich ilustraci ziskal 83 vytvarnikid, mimo jiné Michaela Floriana,
Aloise Moravce, Karla Némce, Karla Svolinského, Pavla Simona, Karla
Stécha, Jaroslava Svaba, Karla Vika, Jaroslava Vodrazku aj. Své tisky vy-
daval v nékolika edicich, v nichZ nejznaméjsi jsou ,Amfora®, ,Rozmaryn“
a ,Prapor®. Dil¢i zpravu o své edi¢ni ¢innosti v Hranicich podal v novo-
roénim tisku ,,Mych 25 let - 1927-1952¢.

Josef Hladky patii k nékolika nadSencim, kteti tiskli doma na vlast-
nim lisu. Z dal$ich jmenujme Jaroslava Picku v Praze, Josefa Portmana
v Litomysli, Josefa Cipru na Kladné a Aloise Chvalu v Praze.

Na zhodnoceni ¢eka také éasopis ,Listek rozmarynu“, ktery Hladky
vydaval v letech 1928-1930; piinasel ¢lanky o kniznich ilustratorech a po-
¢inech bibliofila.

Nejen Hladky, ale predevsim feditel Vladimir Stejskal spolu s padesa-
ti zaméstnanci DruzZstva knihtiskarny prispéli svou kvalitni praci k vé-
hlasu této moravské knihtiskarny.

Stejskal patiil ke generaci opravdovych mistr ¢erného umeéni. Narodil
se 16. zari v Pierové. Sazeéem se vyudil v letech 1909-1913 v pierovské
Spolecenské tiskarné. Prosel frontami prvni svétové valky. Poté se oZenil
s Marii, rozenou Koblihovou. Bydleli v Pierové, Nabiezi ¢. 3. Po nastupu
vedouciho mista v Hranicich v roce 1922 bydleli v budové tiskarny, ke kte-
ré byl piistup jednak prichodem domu z Komenského nameésti ¢. 8, ale ta-
ké z ulice Caputova & 30. V manzelstvi se narodili syn Vladimir a dcery

50



Vladimir Stejskal
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Eva, provdana Mrozkova, a Véra, provdana Veceiova. Pani Stejskalova
zemtela predcéasné 7. kvétna 1947 ve svych 53 letech. Vydatnym pomoc-
nikem v tiskarenském provozu byl Stejskalovi jeho bratr Stanislav, rov-
néz vyuceny typograf (1908-1982).4

Z hranické oficiny vychazely pozoruhodné bibliofilské tisky. Skupina
moravskych knihomili se stala trvalym zakaznikem. V Hranicich se tisklo
devét pamétnich listu (s vyjimkou étvrtého). Ke kazdému sjezdu Skupiny
néktefi z t¢astnikt davali k vyrobé do Hranic své darkové tisky. Mezi dar-
ci nechybéli Stejskal s Hladkym. Chloubou hranické tiskarny bylo tzv. edi-
cio princeps Vojtécha Martinka ,,Romance o Ondrasovi“, uréené v roce
1931 v8em ucastnikum 4. sjezdu v Ostravé.

Druzstvo %zﬁ z‘zsﬁamy Sranice

zapsané spole s rudentm ob

Uéet postovnt spofitelny s, 53.347J

I Adresa telegramd: Draistvo Hranice.

Parostrojnt knifiti achiromotypograficky istav.

Bitvod pro kniktiskarsky pramysl.
Rnikatstot a vjroba obdfod. knik.

Shlad vesk, tiskoplsi pro obecnt, holnt a farnt itady.
(Delhovyroba a sklad sholnich sesiti.
Dyroba hauduk a kovovyck razitek.

%am‘ce, dne17.8rpna . 79R14

Pan
Vliiadimi{ir 8tejskal,

v P¥erovaé,

- o ga oo e e em e =

Dle usneseni dneZnf vyborové schiize p¥ijiméme Vés

do nadsho zévodu co technického sprédvce s nastoupenim ihned '
a to na dobu od nastoupenf do Nového roku 1032 provisorndé
sluZné dle cennfku platného tohoto Sasu pro sprévoe knih-
tiskdren,stupnice II.

24dajfce Vés,byste misto pokud moZno co nejd¥ive

nastoupil pfZemes se

nnuzmii KMHTI m Ty RAANICIH,
mﬁ@mﬁmmo $ OBMEZENYM BUCENIM -

5
| _
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Unavoval bych jmenovitym vyctem bibliofilskych tiskt, které ze jme-
nované tiskarny vysly. Dobrym, sice ne zcela spolehlivym soupisem, ze
kterého lze erpat, jsou étyii dily bibliografie Arna Saiky ,,Ceské biblio-
filské tisky“ a 5. dil sestaveny Frantiskem Bublou.? SpiSe se omezim na
vyéet vyznamnéjSich zakazniku tiskarny.

V Hranicich tiskl Spolek vytvarnych umélctt Manes z Prahy, Spolek ¢es-
kych bibliofil pro své prazské bibliofilské veéery a pro spolkové sborniky.
Do Hranic se obracel i Spolok slovenskych bibliofilov z Bratislavy. Zakaz-
niky byli éetni soukromi vydavatelé, jmenovité prazsky Vilém Smidt, nakla-
datel Ladislav Kuncit pro svou edici ,,Philobiblon“, Svatopluk Klir pro
slavnou edici ,,Zodiak®, Prokop Tomas mladsi, Vaclav Cechak, basnifka
Marie Glabaznova atd.

Kdo znal vysoké naroky Karla Svolinského, které mél vaéi tiskarnam,
je prekvapen, jak jmenovany umélec vysoko cenil praci hranické tiskarny.
Spolupracoval s ni na kniznich ilustracich a grafické apraveé 47 titula!®
Stejné hodnoceni mél pro hranické tiskaie znamy vydavatel Vilém Smidt,
ktery jim zadaval tisk bibliofilskych tiska zafazenych do jeho edici ,,Kyti-
ce* a ,,Soukromé tisky“. Smidtovo vydani Machova ,,Maje“ bylo v Hra-
nicich tisténo t¥ikrat - v roce 1936, 1939 a 1940. Taktéz zde byla tisténa
v trojim vydani pro téhoz vydavatele Erbenova ,,Kytice* s ilustracemi
Vaclava Karla a Karla Stécha, a to v letech 1940-1942. V roce 1942 si da-
li novomanzelé Smidtovi tisknout v hranickém Druzstvu svij svatebni
tisk. Pro ucastniky 6. bibliofilského veéera Spolku ¢eskych bibliofili v lis-
topadu 1930 vydalo DruZstvo ve vzorné upraveé publikaci ,,Bibliofilie v tis-
karné“, ktera byla informaci o postupech tiskait pii vyrobé bibliofilskych
tiska.

Je znamo, zZe odbytistém vyrobk® hranické tiskarny, obchodnich knih,
Skolnich sesita, tiskopist a ilustraéniho tisku bylo Némecko, az do Hitle-
rova nastupu k moci. Proto se také hraniéti tiskati v roce 1932 pochlubili
svym bibliofilskym uménim na vystavé v Lipsku ,,Sto tiskaiu uctiva
Goetha“ vytiskem Goethovy basné ,,Podvecer sv. Jana Nepomucké-
ho*. Vysokého ocenéni se dostalo hranickym tiskaitm v roce 1935 udéle-
nim diplomu na svétové vystavé v Patizi.

Od roku 1927 vydavalo DruzZstvo kazdoroéné jako pozdrav svym za-
kazniktim kniZni novorocenky v edici ,,Soukromé tisky Druzstva knih-
tiskarny v Hranicich®; znamo je dvanact svazeckda.

V Hranicich méli k dispozici nékolik modernich typt sazeciho pisma:
Firmino Didot, Baskerwille, Stary medieval, Garamond, Bertholdovu gro-
tesku, kterézto typy se tésily oblibé zakaznik.

V roce 1931 koupilo vedeni Druzstva stary dam ¢ép. 398 od hranického
obc¢ana Zelinského na rohu ulic 28. fijna a Moto§ina; zamyslelo provoz tis-
karny rozsitit. K vystavbé mélo dojit na jare 1932. Stavebni plany byly p#i-
praveny, tiskarné vsak doporuéeno, aby s novostavbou ustoupila na novou
stavebni ¢aru. Posléze vSak mésto stavbu nedoporucilo, protoze pocitalo
s celkovou tpravou pomérné nepiehledné kiiZovatky. V polygrafické vy-
robé se tak pokracovalo v diivéjsi budové.

Po druhé svétové valce se DruZstvo rozhodlo, Ze budovu i s tiskdrnou
proda dspésnému Fediteli Vladimiru Stejskalovi. Pfevod se uskute¢nil v ro-
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ce 1946, jakmile Stejskal vyplatil podilniky. Poté zakoupil v zahrani¢i dal-
81 moderni stroje a byl by pokracoval v tradi¢ni kvalitni produkei, nebyt
unora 1948. Posledni dva bibliofilské tisky vytiskl v roce 1947: sbornik
vénovany basniku Josefu Horovi a dilo Eduarda Petisky ,,Prazské
orchestry“.

Potnorové vedeni tehdy jiZ narodniho podniku Moravské tiskarské za-
vody v Olomouci bylo povéieno, aby ve vsi tichosti ptipravilo likvidaci sou-
kromého majitele hranické tiskarny. Dne 12. birezna 1951 dojela trojice
vedoucich pracovniki olomoucké tiskarny do Hranic, okamzité vypovédé-
la Stejskala z tiskarny i z bytu a zahéjila likvidaci provozu. Podle pamét-
nikt vSe bylo odvazeno do stoupy, pficemz cenné soubory tiskaiského pis-
ma pii jizdé padaly z nakladniho auta na hranickou dlazbu a déti si je
sbiraly. Vladimir Stejskal se odebral ke své dcefi Véie Veceiové do Olo-
mouce. V Olomouci zemiel 21. srpna 1984 ve vysokém véku 89 let.”

Dzbén pfed nim stal, viak ten by Ihal,
kdo dél, ze muZ ten pil,

na vi¢ko sic on zaklepal,

dZbén oblas ptestavil,

viak jesté vic, bys nezfel lic,

se v limec plasté skryl.

tem poslednim Ze Jachym spal, to vstal ten host:

,Kolik je hodin as?

A piikloniv se hospodsky

dél Septem: ,, Jesté &as.

€ »A co je zal ten cizi spa¢
tam na lavici, sly§?“
A kréméf vstav jen rukou mav:

»Zdaleka tovary$.“

Bedrich Benes Buchlovan. ,Jachym, tovary$ houslarsky,
na zkugené“ svazek edice Kytice, kterou vydava Vilém Smidt.
Kresby a typograficka dprava K. Svolinského.

V roce 1942 vytisklo Druzstvo knihtiskarny Hranice.
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O tomto typografu a jeho spolupracovnicich plati slova F. X. Saldy, kte-
ra napsal v roce 1905: ,Dokonalym odbornikem je typograf, ovladajici
v8echny prameny svého femesla a ¢erpajici z jeho hlubin, ale i ¢lovék cel-
kové vytvarné vychovy, celkového uméleckého vzdélani, ¢lovék jemného
vkusu, neustale Slechténého na krasnych a dokonalych dilech umélec-
kych.“®

Kratce jsme vzpomnéli ¢innosti vyznamné moravské tiskarny, obdivo-
vali jsme zasly nékdejsi ,roj v ule, kde ¢inn4 tiskaiska barva se chystala
zivit svét éernym medem® - jak knihtiskarnu takto nazval Jean Cocteau

ve své basni ,,Pochvala knihtisku“.’

MAJ

oD

KARLA HYNKA
MACHY

Dalekdt cesta md!

Marné voldni!!

MCMXL
KRALOVSKE VINOHRADY

FRANTISEK STRNAD

Machuv ,,M4aj“.
Typografie a direvoryty Cyril Bouda.
Pro Frantiska Strnada vytisklo v roce 1940
Druzstvo knihtiskarny Hranice.
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Josef Hladky mezi svymi Edicemi, vyzdoba pro Novoroéenku 1929.
Bedfich Benes Buchlovan: PEKNE VAS VITAM.
Kresba Aloise Moravce z r. 1928.
Tiskla Lencova tiskarna v Pisku.
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Dar nejvzacnéjsi. Sbornik. Pierov 1947, str. 78.

Hosak, Ladislav: Knihtiskaiské zavody v olomouckém kraji 1621-1940. In: Dar piatel-
stvi. Sbornik. Olomouc 1955, str. 65.

Hladky, Jaroslav: Nakladatel Josef Hladky. Pardubice 1969. 102 str. Strojopis.
UloZen ve SVK v Olomouci, sign. B II 332.896.

Za sdéleni uvedenych dat dékuji pani Vétre Veéefové, dcefi Vladimira Stejskala.
Saiika, Arno: Ceské bibliofilské tisky. I., IT., IIL., IV. Tisky vydané v letech 1924 a7 1945.
Praha 1927-1967. Bubla, Frantisek: Ceské bibliofilské tisky. V. Tisky vydané v letech
1945-1970. Praha 1971.

Thiele, Vladimir: Karel Svolinsky a kniha. Praha 1967. Rejsttik, str. 248.

Viz poznamka ¢é. 4.

Salda, F. X.: Kniha jako umélecké dilo. In: Typografia, 1, 1905.

Pragr, Vitézslav: Zlata slova o krasné knize. Praha, Bonaventura 1997.

Legenda
O SVATEM JIRI

sepsani

Simonem Lomnickym

z Budée

Nové vydana roku bézictho
MDCCCCLII

Jeden z tituld, které na svém lisu v roce 1952 vytiskl
Josef Hladky v Hranicich (Kruh bibliofila na Moraveé).
Dtevoryty Michaela Floriana.
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Sbornik Statniho okresniho archivu Prerov 1999

Miroslav Marada

Rozvoj silni¢éni dopravy a motorismu na Hranicku
ve 20. a 30. letech 20. stoleti

Dopravé jako klicovému hospodatskému odvétvi patiilo vidy predni
misto v uplatiovani technického pokroku. Vynalezem spalovaciho motoru
se v historii svétové dopravy oteviela nova kapitola a konéici 20. stoleti
byva ¢asto charakterizovano jako stoleti automobilu. Vystizné, nebot bez
motorovych vozidel by byl nemyslitelny dalsi rozvoj nasi technické civili-
zace a stupen motorizace se zahy stal jednim z kritérii, vystihujicich cel-
kem objektivné dosazenou ekonomickou, technickou a socialni aroven da-
né zeme.

Také Cechy a Morava piispély svym vkladem k rozvoji svétového moto-
rismu, a to jiZz v jeho pocatcich. Rozvoj naseho automobilového primyslu
ovSem pierusila 1. svétova valka a jeho povaleéna obnova byla pomalejsi,
nez bylo Zadouci. Tak bylo v roce 1922 v celé republice evidovano pouze
9929 motorovych vozidel (z toho 4928 osobnich vozi), z nichz byla témé#
polovina domaci vyroby.* Hlavnimi prekazkami rozvoje ztistavala prede-
v§im nizka koncentrace vyroby a chybé&jici vyroba pi¥islusenstvi, které by-
lo nutno dovazet z ciziny, coz se vSe promitalo do ceny jinak kvalitnich
a vyvojové uspésnych vozidel. K rozvoji motorismu rovnéz neptispivaly vy-
soké ceny pohonnych hmot a zejména chronicky nevyhovujici stav komu-
nikaci. Teprve se vstupem kapitalové silnych spoleénosti do automobilové-
ho pramyslu v prabéhu 20. a 30. let dochazi i v éeskych zemich k nezbytné
koncentraci vyroby, vedouci k zefektivnéni vyroby a ke vzniku t¥#i velkych
automobilovych koncernt (Skoda, Praga, Tatra), ovladajicich vétsinu do-
maciho trhu. S hospodaiskou konjunkturou 2. poloviny 20. let dochazi
i u néas k intenzivnéj$§imu rozvoji motorismu, t¥ebaze ne plné srovnatel-
nému s nejvyspélejsimi zemémi. V roce 1928 jiz jezdilo v Ceskoslovensku
témér 60 000 motorovych vozidel, z toho 25 111 osobnich aut a 20 006 mo-
tocykla. Oproti roku 1922, kdy jeden osobni viuz pfipadal na 2750 obyva-
tel, se béhem Sesti let tento pomér zménil na 1:279.2 Motorovy dopravni
prostiedek se tak ve velmi kratké dobé proménil z luxusni vymozenosti
v potfebného a zahy i nezbytného pomocnika pro tspésné podnikani v pri-
myslu, obchodu, Zivnostech i pro vykon nékterych povolani. Motorizace re-
publiky ptirozené neprobihala zdaleka rovnomérné. Spolu s obecné eko-
nomickymi faktory ovliviiovala jeji postup i regionalni infrastruktura, tj.
piedevsim charakter vyroby, koncentrace obyvatelstva, dostupnost Zelez-
niéni pfepravy, stav mistnich komunikaci, konkurence ostatnich zpasobt
dopravy apod.

V tomto piispévku se pokusime zachytit poéatky rozvoje motorismu na
uzemi byvalého politického okresu Hranice. Vyuzito bylo prament z fon-
du Okresni dfad Hranice, z nichz lze upozornit zejména na ,Seznam mo-
torovych vozidel“,? Gfedni evidenéni knihu, obsahujici kromé informaci
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o majiteli, typu, roku vyroby a stanovisti vozidla i mnozstvi technickych
udajt (pocet a obsah valcu, zdvih, vrtani, hmotnost a nosnost vozidla, roz-
méry kol apod.). A¢koli ne vSechny rubriky byly vyplhiovany se stejnou
peclivosti, je tato kniha ojedinélym dokladem o typové rozmanitosti mo-
torovych vozidel, pohybujicich se ve 20. a na poé¢atku 30. let po silnicich
hranického okresu.

Nezli obratime pozornost piimo k dopravé a k motorovym vozidltm, je
tFeba podat i nékolik zakladnich charakteristik hranického okresu, ze-
jména téch, které maji s dopravou piimou ¢ neptimou souvislost. Uvadéné
udaje se vztahuji k roku 1930.* Hranicky okres o rozloze 595,57 km? tvori-
lo 87 obci, v nichz zilo 61 652 obyvatel. Okres mél pievazné zemédélsky
charakter, ve méstech (Hranice, Lipnik, Kel¢, Drahotuse, Potstat) Zila pou-
ze tietina populace. Vyznamnéjsi pramyslové podniky, zaméstnavajici ¥a-
dové stovky délniku, byly soustiedény prevazné v Hranicich (fa Kunz,
Heller, Thonet-Mundus) a v Lipniku (fa Wawerka, Solo), poc¢etné v8ak zce-
la prevladaly drobné Zivnostenské a druzstevni podniky s nejvyse nékoli-
ka desitkami zaméstnanct, jak ukazuje nasledujici piehled:

Pocet zaméstnanct Pocet zavodu %
do 10 1335 94,0
do 20 31 2,1
do 50 27 1,9
do 100 17 1,2
nad 100 11 0,8
celkem 1421 100,0

Kromé nékolika velkych firem, pro které jiz byl motorovy dopravni pro-
sttedek nezbytnosti a které vlastnily i vice vozidel, tedy v okrese existo-
valy desitky mensich podnika a Zivnostenskych provozoven, u kterych exi-
stovaly predpoklady pro poiizeni motorového vozidla pro obchodniho
zastupce nebo pro dopravu vyrobkd.

Odlisna situace prevladala ve sféie zemédélské vyroby. Ze 7.686 vyrobct
hospodatilo 5.598 (73%) na vyméte do 5 ha a dalsich 1.692 (22%) na vy-
méte do 20 ha. Pro tyto malovyrobce nemél v hospodaistvi motorovy do-
pravni prostiedek prakticky vyznam a pro vyuziti k osobnim uéelim byl
pro naprostou vétSinu z nich automobil nebo motocykl finan¢né nedo-
stupnym prepychem, coZ ostatné platilo i pro znaénou ¢ast prislusnika na-
mezdné pracujicich vrstev méstského obyvatelstva. Proto nachazime po-
¢atkem 30. let na Hranicku jesté nékolik obci, v nichZ se nevyskytovalo
jediné motorové vozidlo. Motorova zemédélska technika (traktor) pred-
stavovala investici, kterou si ve sledovaném obdobi mohli dovolit jen vel-
kovyrobci. Zemédélska vyroba i odbyt tak zustavaly zavislé témér vy-
hradné na tazné sile hospodatskych zvitat a konské spiezeni plnilo i funkci
vyhovujiciho dopravniho prostiedku k cestam na méstsky trh nebo k nej-

Dostupnost Zelezni¢ni dopravy, konkurujici dosud s prevahou doprave

pozemni, byla pro vétsinu obci veelku prizniva. Napii¢ okresem procha-
zela frekventovana hlavni trat z Pferova do Bohumina, majici na jeho tize-
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mi 6 stanic nebo zastavek. Na pielomu 20. a 30. let po ni denné projizdé-
lo 14 rychliki, 19 osobnich a 64 nakladnich vlaka. V Hranicich z ni odbo-
¢ovala méné frekventovana trat (denné 12 osobnich a 6 nakladnich vlaka)
okresu prochéazela trat z Kojetina do Ostravy (stanice v Kunovicich nebo
zastavka v Polici). Nékolik obci na severozapadé okresu mélo v dosahu
téz trat Suchdol nad Odrou - BudiSov nad BudiSovkou (zastavky Jakub-
nice ve vétsi vzdalenosti nez 10 km, coz byla vzdalenost snadno prekona-
telna i s koniskym spiezenim. Pouze Potstatsko a nékteré obce na Zahoii
mély Zelezniéni spojeni huie dostupné.

Silni¢ni sitf na tzemi okresu byla pomérné husta a vcelku rovnomérné
rozlozen4. Pomineme-li mistni (obecni) komunikace, tvoiilo ji 50 km stat-
nich a 366 km okresnich silnic.? Na 100 km? tak piipadalo 70 km udrZo-
vanych komunikaci (v Zemi Moravskoslezské ¢inil tento pomér 56 km sil-
nic na 100 km?).6 Statni silnice (nékdejsi cisaiska silnice Olomouc - Ptibor),
ktera vétsinou své délky probihala paralelné s hlavni Zelezniéni trati, vstu-
povala na tizemi hranického okresu pred obci Daskabat a opoustéla je za
obci Dub. V Lipniku na ni navazovala statni silnice od Pierova, ktera vstu-
povala na tzemi okresu pred Velkymi Prosenicemi. Povrch silnic, projek-
tovanych jesté v éie formanskych voza, tvoril oviem v lepsim piipadé uval-
covany Stérk. Zejména okresni silnice, spadajici vétsinou do II. kategorie,
naprosto nevyhovovaly §ifkou vozovky, ktera ¢inila pouze 3-4 m, ostrymi
zataCkami a mosty s nizkou nosnosti, nemluvé o kvalité povrchu, ktery byl
velmi prasny, za mokra blativy a nachylny k vymolum, rozmahajici se
automobilové dopravé.

Dalsi rozvoj automobilové dopravy vyZadoval zvySeni tlohy statu ve
spravé komunikaci a zejména vyssi priliv financi na jejich stavbu a adrz-
bu. Ptislibem obratu k lep§imu se stal zakon 116/27 Sb., o statnim silnié-
nim fondu, ustanovujici tento organ, jemuz byla svéiena do kompetence
péce o statni, zemské a dilezité okresni silnice a ktery podléhal minister-
stvu verejnych praci. Zakon také stanovil dan z motorovych vozidel, jejiz
vynos plynul na udrzbu a vystavbu komunikaci. Zakon 125/27 Sb., o or-
ganizaci statni spravy, pak zrusil okresni silniéni vybory, nestadici jiz
finanénimi zdroji, pravomocemi ani technickym vybavenim na tudrzbu sil-
nic, zatéZzovanych neustale rostoucim provozem motorovych vozidel, a své-
til spravu okresnich silnic p¥imo do kompetence okresnich drada.

Na tzemi hranického politického okresu ptisobily dva okresni silni¢ni
vybory, a to pro silniéni okres lipnicky se 131 km a pro silni¢ni okres hra-
nicky s 235 km okresnich silnic. O tyto silnice se staralo kolem osmi desi-
tek okresnich cestait (84 muza k 1. lednu 1928, 75 k 31. prosinci 1930),
z nichz kazdy udrzZoval svéfenou kilometraz pirislusné silnice (tj. asi 4,5 km
na osobu). A¢koli se na tizemi okresu nachazely dostate¢né zdroje materia-
lu potiebného k udrzbé silnic, tj. térku a dlazebniho kamene (v oboru ka-
mene a zemin pusobilo celkem 51 zavoda), nedostatek finanénich pro-
stredku byl pfi¢inou, Ze téchto zdroju bylo vyuZivano v mensi mife, nez
udrzba silnic vyzadovala. Silniéni vybor v Lipniku ziskal sice v ¥ijnu od
mistniho velkostatku do najmu na deset let kamenolom Podhtira a Okresni
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ufad v Hranicich tento kamenolom v prosinci 1930 za necelych 31 000 K&
odkoupil a provozoval ve vlastni reZii, kryl v8ak z néj pouze tietinu obje-
mu materialu potiebného k udrzbé silniéni sité, aby p¥ili§ nekonkuroval
ostatnim kamenolomtm. Roéni produkce kamenolomu Podhira éinila 4 az
5 tisic kubickych metrta §térku, drté a dlazebniho kamene.

Zvyseny zajem statu o obnovu silniéni sité se piiznivé projevil i zlepSe-
nim stavu nejfrekventovanéjsich silnic hranického okresu. Na vystavbu
a udrzbu silnic byly sméfovany i nouzové prace pro zmirnéni vysoké ne-
zaméstnanosti v letech hospodaiské krize. Rozsahlou rekonstrukei, do-
konéenou v roce 1933, prosla zejména statni silnice, ktera se dockala té-
mét v celé své délce asfaltového koberce, pouze useky prochazejici obcemi
a ve stoupanich byly vydlazdény brousenou Zulovou kostkou. AZ na konec
Zbrasova byla rovnéz vydlazdéna frekventovana okresni silnice I. t¥idy
a ktera byla spolu se silnici Hranice - Pot§tat zatfazena do planu postat-
néni. Stav vétsiny ostatnich okresnich silnic ztstaval ovSem i v prubéhu
30. let stejné neuspokojivy jako diive.”

Prvnim motorovym vozidlem, se kterym se obyvatelé Hranicka mohli
setkat, byl na samém sklonku 19. stoleti ziejmé kop#ivnicky automobil
,Priasident®. Po ném asi nasledovaly motocykly Laurin & Klement, nebot
jiz roku 1905 vydala hranick4d méstska rada vyhlasku, zakazujici pod po-
kutou 20 K vjezd motocyklt na namésti a prilehlych ulic, v ostatnich uli-
cich pak jizdu po chodnicich. V roce 1913 mame v Hranicich doloZeny dva
osobni automobily, pattici staviteli Jonasovi a vyrobci lihovin Wolfovi.
V Lipniku je k témuz roku doloZeno vlastnictvi automobilu tovarnikem
Wawerkou, jehoZ podnik prevzal i obchodni zastoupeni fy Laurin & Kle-
ment. O skuteéném rozvoji motorismu na Hranicku v8ak lze hovotit az ve
20. letech, zejména v jejich 2. polovinég, kdy se poéet motorovych vozidel
rychle zvySoval, jak ukazuje nasledujici tabulka:

Pocet 1926 1928 1929 1930 1931
osobnich aut 53 77 120 141 171
nakladnich aut 26 40 64 72 97
autobusu 4 12 11 18 19
motocykla 58 95 107 145 172
traktoru 1 5 9 9 12
celkem 142 229 311 385 471

I kdyz se uvadéna ¢isla mohou zdat pii srovnani se souéasnosti nicotna
(v roce 1997 piipadal v CR 1 osobni automobil na 3 osoby), nelze piehléd-
nout dynamiku postupu motorizace na Hranicku v tomto kratkém ¢aso-
vém rozmezi, kdy se béhem péti let pocet evidovanych motorovych vozidel
vice jak ztrojnasobil. Dodejme jesté, Ze v roce 1933 ¢inil pocet evidovanych
vozidel v hranickém politickém okresu 585 (z toho 239 osobnich, 117 na-
kladnich a 212 motocykld) a v roce 1938 dosahl 924 (386 osobnich, 129 na-
kladnich, 395 motocykla).®

Piedstavu o postupu motorizace upfesni i udaje o poétech motorovych
vozidel, ktera byla z evidence vytrazena, nebot neslo o zanedbateln4 ¢isla:
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v roce 1929 bylo vyiazeno z provozu 41 vozidel, 1930 85 vozidel a v roce
1931 dokonce 111 vozidel. Tato ¢isla, svédéici o znaéné fluktuaci vozidel,
k jejimz hlavnim davodiam patiil vedle zmény bydlisté majitele prodej vo-
zidla mimo dzemi okresu a Spatny technicky stav vozidla, dokresluji pied-
stavu o situaci na trhu motorovych vozidel a o problémech a poéateéni ne-
zku§enosti rozrastajici se obce motoristi. Mnoho vozidel zménilo majitele
v prubé&hu nékolika mésica a je ziejmé, zZe koupé automobilu nebo moto-
cyklu z druhé ruky byla jiz tehdy velmi rozsifena. Nemaly pocet vozidel
odhlagenych pro technickou nezptsobilost pak potvrzuje uvedené sku-
te¢nosti o kvalité tehdejsich vozovek a jejich dopad na rychlé opotiebeni
stroja a snad i napovida o spolehlivosti vyrobka a zachazeni nékterych
uzivatel s nimi. Nejednalo se totiZ vesmés o Zadné veterany, nybrz o au-
tomobily nebo motocykly do stari 5 let. Tak nap¥. ze 111 vozidel vyiaze-
nych z evidence v roce 1931 bylo pouze 20 vyrobeno pred rokem 1925.
Rovnéz vozidla pt#ihlasovana do evidence byla vétsinou nova nebo zanov-
ni. Ze 196 vozidel zaevidovanych v roce 1931 bylo pouze 16 vyrobeno pied
rokem 1925, a zcela novych, tj. roénik vyroby1930/1931, bylo 98 vozidel,
tedy piesné polovina z evidovaného poétu.®

Zajimavym ukazatelem je i ticel, za jakym si majitelé sva vozidla poii-
dili a ktery museli p¥i jejich evidenci uvést. U nakladnich vozi, autobusu
a traktort je evidentni, rovnéz p¥iblizné 75% majitelt osobnich vozt uved-
lo pouziti vozidla k vykonu svého povolani. Motocykl se vSak jiz stal do-
pravnim prostiedkem 8irSich vrstev, 70% motocyklistt uvadélo, Ze si po-
¥idili svij stroj pro soukromou potiebu a sport.

V této souvislosti je namisté zminit se i 0 nové koncesované Zivnosti,
ktera se ¢ile rozvijela a ktera brzy témér vytlacila tradiéni fiakristy a po-
vozniky, a to o pravidelné ¢ nepravidelné dopravé osob a naklada auto-
mobilem nebo autobusem. Z Zivnostenskych rejstiika'® zjistujeme, Ze do
roku 1925 bylo v celém politickém okresu vydano 9 autokoncesi, v obdobi
1926-1930 jiz 42 a do roku 1935 dalsich 46. Vétsina drzitelt koncese oviem
svou Zivnost provozovala pouze piileZitostné, zpravidla soubézné s vyko-
nem jiné profese. Zjistujeme také, Ze ne kazdému taxikaii nebo provozo-
vateli autobusu se v Zivnosti da¥ilo. Do roku 1930 bylo slozeno sice jen
5 zivnosti, do roku 1935 ale jiz 32. Pohromou pro taxikare byl zejména rok
1933, kdy vrcholici hospodaiska krize vedla k zaniku 24 téchto Zivnosti.
Je samoziejmé, Ze naprosta vétSina prepravca pusobila ve méstech,
v Lipniku a v Hranicich, kde profitovali zejména v lazeniské sezéné. Sou-
kromé autobusové linky vznikaly béhem 2. poloviny 20. let. Na Hranicku
§lo o spoje Hranice - Potstat, Hranice - Kel¢ - Kunovice, Hranice - Spalov
- Jakubgovice a Hranice - Zbragov - Usti. V samotném okresnim mésté jez-
dila autobusova linka mezi Severnim nadrazim a naméstim.V 1été roku
1927, kdy se v Hranicich konala krajinska vystava Pobecvi, byla udélena
rovnéz koncese k provozovani mimotradné linky mezi vystavistém a nad-
razim. Na Lipnicku vznikly autobusové linky Lazni¢ky - Trsice - Pierov,
Lipnik - Sobéchleby a Lipnik - Jezernice - Stiedolesi. Vétsina uvedenych
linek slouZila jako délnické spoje a jezdila proto pouze jednou nebo dva-
krat denné. V letech hospodatské krize byla ¥ada z nich nucena pro ne-
rentabilitu prerusit provoz.
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Ve druhé ¢asti naseho piispévku bude vénovana pozornost vozidlam,
ktera se pied triétvrtéstoletim na Hranicku pohybovala, a 1ze predeslat,
Ze se jednalo o soubor velmi pestry, zejména u motocyklt. Z jiz zminéné-
ho Seznamu motorovych vozidel byla vybrano 706 vozidel, ktera prosla evi-
denci v obdobi 1926-1931, coz je vzorek poskytujici jiz velmi pfesny obraz
o typové rozmanitosti stroju tehdejsi doby. Do souboru nebyla zahrnuta
pro nepatrny poéet motorova kola, traktory, specialni vozidla a také to-
varni predvadéci vozy. V mezivaleéném obdobi méla vozidla hranického
okresu vyhrazena tato ¢isla statnich poznavacich znaéek: P 661-P 670,
P811-P 830, P1I.321-P 1. 340, PI. 821-P 1. 850, P III. 391-P III. 440, P VI.
551-P VI. 600, P IX. 501-P IX. 600, P XI. 801-P XI. 900, P XVI. 101-P XVI.
300. Pti vymazu vozidla z evidence byla jeho znac¢ka pridélena dalsimu vo-
zidlu. Poznamenejme jesté, Ze témét polovina z poétu evidovanych vozidel
meéla sva stanovisté ve dvou nejvétsich méstech okresu, Hranicich a Lip-
niku a dalsi ¢tvrtina v osmi ostatnich nejvétsich obcich (Bélotin, Drahotuse,
Hustopece, Kel¢, Osek, Potstat, Spalov, Trsice). Mezi majiteli pocetné pre-
vazuji drobni podnikatelé, femeslnici a Zivnostnici, at jiz jako fyzické ne-
bo pravnické osoby, dale jsou zastoupeni 1ékaii a zvérolékati, pravnici,
uiednici, ¢etnici a jako hranické specifikum i dustojnici zdejsi posadky
a vojenské akademie.

Mezi evidovanymi vozidly tvorily nejpo¢etnéjsi skupinu osobni auto-
mobily, kterych bylo 283.'! Jednozna¢né mezi nimi prevaZovaly vozy do-
maci produkce (242, tj. 85,5%), a to nejen diky celnim a datiovym opatte-
nim na ochranu domaéciho trhu, ale také proto, Ze se vyrobci snazili
konstruovat vozidla nejlépe vyhovujici tuzemskym dopravnim poméram.
Z domacich znacek nejvice pirevladaly pragovky (z 50%), mezi nimi piede-
v&im modely Praga Piccolo, odolné vozy ,stavéné pro tvrdé pozadavky li-
di, kteti neméli cit se strojem ani Zadnych odbornych znalosti“,'? vyrabéné
v prubézné modernizovanych sériich od roku 1924 az do roku 1946 a pat-
Tici svou cenou kolem 40.000 K¢ k nejlevnéj$im voztim na trhu, a Praga
Alfa, vyrabéna rovnéz za prabézné modernizace jiz od roku 1913. Z mo-
dela stiedni tiidy je zaznamenana v 6 exemplaiich Praga Mignon a je-
denkrat i luxusni Praga Grand, av8ak vyrobena jiz v roce 1922. Dalsich
20% mezi domacimi znackami pripadalo na vyrobky koptivnické Tatry.
Pocetné opét zcela prevazovaly lidové vozy, vzduchem chlazené dvouval-
ce T 11 a jejich zdokonaleny nastupce T 12 a ¢tyivalcové T 30 a T 52.
7 drazsich modela je zaznamenan pouze jeden exemplai T 17, s Sestival-
covym kapalinou chlazenym motorem, ktery se prodaval za 95.000 K¢.
Zbyvajicich 30% mezi domacimi znackami vyplfiovaly pfredev§im modely
automobilky Laurin & Klement, za¢lenéné roku 1925 do koncernu Skoda
a vyrabéjici nové zavadéné typy jiz pod touto znackou, znaéné oblibé se té-
gily i levné zetky, vyrobky brnénské Zbrojovky s dvoudobymi motory, a vy-
robky jinonické automobilky Walter. Nékolik vozu reprezentovalo i pro-
st&jovskou tovarnu WIKOV (Wichterle & Kovatik), znamou spiSe vyrobou
hospodaiskych stroji, a poé¢atkem 30. let se objevily prvni laciné aerovky
(dvoudobé jednovalce s obsahem 500 ccm a dvouvéalce 662 ccm).

Zahrani¢ni automobily pochazely z péti zemi: Rakouska, Némecka,
Francie, Italie a USA. Pri jejich nevelkém poctu nelze #ici, Ze by se vyrob-
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ky urcité znacky tésily vyraznéjsi oblibé pted ostatnimi. Z rakouskych vo-
zidel l1ze upozornit na dva vozy znacky Austro-Daimler, z nichz t¥ilitrovy
Sestivalec z roku 1930, patiici hranickému tovarniku S. Hellerovi, jisté bu-
dil pat¥iény obdiv. Z némeckych vozt byly ve sledovaném obdobi zaevido-
vany t¥i vozy znacky Opel a po jednom znacky Adler, BMW, Horch
a Mannesmann. Z francouzskych vozu pattila k nejéetnéjsim znacéka
Citroen a Renault, po jednom vozu naleZelo k dnes jiz neexistujicim znac-
kam Berliet a Mathis. Italii reprezentovaly kromé jednoho zastupce zna-
¢ek Ansaldo a Itala pouze fiaty. Z USA pochazelo 7 vozidel, kazdé od jiné-
ho vyrobce: Buick, Dodge, Ford (model A, nastupce slavného modelu T,
patfil silniénimu oddéleni Okresniho uifadu Hranice), Chevrolet (model
DLXIX, pattici potstatskému velkostatkari Sigmundu Desfours-Walde-
rode), Nash (model Standard Six), Sestivalcovy Whippet a Willys Overland.

RovnéZz naprosta vétsina nakladnich automobilt zapsanych v letech
1926-1931 pochazela z domaci produkce. Jednalo se o 109 ze 140 vozd, tj.
78%. Mezi nimi opét jednoznacné pievladaly vyrobky prazské tovarny
Praga, které svym poc¢tem 81 vozu tvorily témér tii ¢tvrtiny domacich vo-
zidel. Nejpocetnéji byl mezi nimi zastoupen model Praga AN (tj. Alfa na-
kladni), lehky viz 0 nosnosti jeden a pul tuny, vyrabény od roku 1924, kte-
ry v provedeni s korbou nebo jako dodavka nejlépe vyhovoval pravé malym
firmam. Za nim nasledovala ¢etnosti pétituna Praga N v rtiznych prove-
denich a t¥ituna Praga L. Z dalsich modelt pragovky stoji za zminku Praga
Piccolo a Praga Alfa jako dodavkové vozy, kazdy po jednom exemplati. Za
znatkou Praga nasledovaly s nékolika typy vozy Skoda a Tatra, mezi ni-
mi lehké jednotuny Skoda 125 a Tatra 13. Ze dvou vozii znacky Laurin & Kle-
ment stoji za zminku piesluhujici veteran z roku 1907. Zna¢ku Walter pak
zastupoval jediny vuz, dvoutuna model PN. Ze zahraniénich vyrobku pied-
stavovaly pocetnéjsi skupinu pouze stroje z USA, a to lehké nakladni vozy
znacek Chevrolet (modely Touring a Utility Express Truck) a Ford. Ostatni
zemé zastupovalo jen nékolik malo vozidel: Rakousko znacka Saurer
a Steyr, Belgii jeden vtz znacky FN (z roku 1912), Némecko Opel, NAG
a dosluhujici vozy Gross Biissing (1910) a Nacke (1912), z Francie bylo do-
dano po jednom vozu Citroen a Renault.

Autobusy, které prosly v sledovaném obdobi evidenci okresniho utradu,
pochéazely vSechny od domécich vyrobct. Z 20 zaregistrovanych vozidel,
z nichz ovSem 9 bylo po kratké dobé opét odhlaseno, neslo 16 znacku Praga
(ptevladal typ AN), 3 zna¢ku Skoda (typ S 125) a 1 Laurin & Klement.
Jednalo se tedy vesmés o malokapacitni autobusy uréené pro prepravu asi
10 sedicich osob, coz ztejmé tehdejs§im naroktim hromadné dopravy po-
stacovalo.

Jestlize ve vozovém parku dvoustopych vozidel prevladaly z vice jak tii
¢tvrtin domaci vyrobky, zcela opacénou situaci muzeme konstatovat v p¥i-
padé motocykla. Domaci motocyklovy prumysl nevyuzil svych aspécha
z pocatku stoleti a nas trh ovladly na uréitou dobu zahrani¢ni znacky.
Teprve uspé$né motocykly Jawa a CZ zaéaly v pritbéhu 30. let dobyvat zpét
ztracené pozice. Ve 20. letech byla nasim nejvétsim vyrobcem motocykla
chebska tovarna Premier, vyrabégjici pivodné jizdni kola. Existovala ovsem
cela rada dalsich vyrobcd, z nichZ mnozi vyrabéli motocykly spise dilen-
skym zptisobem a na trhu se vyraznéjsim zptsobem neuplatnili.
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7 263 motocyklt bylo u nas vyrobeno jen 26 stroju, tj. necelych 10%. T¥i
étvrtiny prihlasenych motocyklu patiily znackam anglickym, némeckym
a americkym, v men$im pocétu se vyskytovaly i motocykly francouzské
a belgické, nékolika stroji byly zastoupeny i motocykly rakouské, Svycar-
ské a jedinym italské. Ve 20. a 30. letech tak bylo moZno spattit na silni-
cich hranického okresu velmi pestré spoleéenstvi motocykli nejriiznéjsich
znacek a typu.

Mezi doméacimi znackami tvoiily polovinu motocykly Premier, vyrabé-
né v kubaturach 250 (model Liliput), 350 a 500 ccm. Od roku 1929 se za-
éaly objevovat prvni motocykly Jawa (jednovalcové pullitry), ze starsich
motocykld pak dosluhovalo nékolik stroju Laurin & Klement z poéatku
stoleti. Po jednom motocyklu zastupovalo znacky BD (Breitfeld - Danék),
BV (Balzar & Vémola Prostéjov), Orion aj.

Ze zahrani¢nich motocyklt pfipadla plna polovina (123 z 237) na stro-
je anglické, coZz nepiekvapi, dodame-li, Ze po 1. svétové valce ptisobilo
v Britanii vice jak 100 motocyklovych vyrobci a v mezivaletném obdobi by-
la zemé& vedouci evropskou motocyklovou velmoci. Nejvétsi oblibé se tési-
ly motocykly Ariel (31 stroji), mezi nimi hlavné jednovalce s kubaturou
557 ccm, tiistapadesatky a puallitry znacéek AJS (18 stroji), BSA (15 stro-
ju) a Rudge (14 stroju). Dale byly nékolika stroji zastoupeny znacky
Triumph a Omega, jednotlivymi vyrobky pak znac¢ky Calthorpe, Garfield,
Douglas, Excelsior, Montgomery, OEC, Royal Enfield aj.

Druhou nejéetnégjsi skupinu tvorily motocykly némecké (46 strojii), me-
zi nimizZ se 17 stroji prevladala znacka BMW, zejména jeji hideli poha-
néné dvouvalcové pullitry s charakteristickymi protilehlymi valci, setkat
se vSak bylo mozZno i se sedmsetpadesatkami. Po nékolika strojich dale
patiilo znackam DKW, NSU a Opel, z dalsich znacek, reprezentovanych
jednotlivymi motocykly, 1ze napi. jmenovat Mars, Victoria, Wanderer, Ziin-
dapp anebo piesluhujici Phdnomen z roku 1906.

Ze Spojenych statt pochazelo 29 motocykld, vSechny pouze znaéek
Harley-Davidson a Indian, které si jiz tenkrat vydobyly na americkém tr-
hu téméfr monopolni postaveni. Je-li dnes Harley-Davidson synonymem
mohutného silného motocyklu, pak pied 70 lety pfipadala na Hranicku po-
lovina ze zaregistrovanych stroji na lehkou tristapadesatku Peashooter,
teprve druhou polovinu z 18 zastupcu této znacky tvoiily stroje s kubatu-
rami 500, 750 a jeden motocykl s 1200 ccm. Podobné i mezi Indiany pie-
stovky Scout a litrovy Chief.

Mezi 17 belgickymi motocykly pievladala znacka FN (350, 500 a 750 ccm),
nékolik stroja pak neslo znacku Sarolea a Rush. Francie, kde rovnéz put-
sobily desitky vyrobct motocyklt, byla zastoupena pouze 13 stroji, mezi
nimz prevazovaly riizné modely znacky Terrot a ptllitry Gnome & Rhone,
po jednom stroji reprezentovalo znacku Peugeot a Monet Goyon. Z Rakou-
ska pochazely 4 motocykly Puch a jedna Austro-Motorette, ze Svycarska
t¥i puallitry Motosacoche a Italii zastupovala znacka Frera, dvouvalec s ob-
sahem 1130 ccm, vyrobeny v roce 1921.

Pokusime-li se ucinit zavér z predloZenych udajt a poznatk, je mozno
tvrdit, Ze i na Hranicku doslo ve druhé poloviné 20. let k dynamickému
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rustu motorismu a silniéni dopravy, imérnému ekonomickym a socialnim
poméruam okresu. Prevazujici podil na ném méla drobn4 a stfedni podni-
katelska sféra, rostl v8ak i vyznam motorového vozidla jako soukromého
dopravniho prostfedku, zejména motocyklu. Typova rozmanitost vozidel
i pomér zastoupeni jednotlivych vyrobeci poskytuji realny obraz o stavu na
nasSem trhu, pfedevs§im u vozidel nizsich tiid. K pripadnym specifikiim
hranického okresu by v8ak bylo moZno se vyslovit jediné po kvantitativ-
nim i kvalitativnim vyhodnoceni a srovnani udaja z dalSich okresu a re-

giont.
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Sbornik Statniho okresniho archivu Prerov 1999

Vaclav Bednar

J. S. Machar a Vojenska akademie v Hranicich

V roce 1926 vysel ve Vidni vybor z literarni tvorby basnika a spisova-
tele Josefa Svatopluka Machara pod nazvem ,J. S. Machar - ¢lovék a di-
lo“. Pfedmluvu ke knize napsala S. Roustecka. Uvadi v ni, Ze Machar je
,mnohym drahy a mnohymi nenavidény... je ditétem bohaté labské rovi-
ny, ale ditétem chudym, jez ve zlych éasech okusilo s rodi¢i i trpkého chle-
ba zemédélskych délnikt. Otec... nedal synovi bohatstvi, ale dar barvité-
ho vypravéni a ...darazné ponaudeni: ,povida se, Ze hlavou zed neprorazis.
Pravda, éasto si rozbijes hlavu, ale ¢asto prorazis i zed. Prijde na to, co je
tvrdsi. Mé&j tvrdou hlavu, zed povoli. Nic si nedej libit!‘“!

Letosni rok je rokem 135. vyroci basnikova narozeni, narodil se v Koliné
29. Gnora 1864. Souc¢asné si pfipominame také pétileté Macharovo ptso-
beni v Ceskoslovenské armads. 18. srpna 1919 byl J. S. Machar jmenovan
generalnim inspektorem armady. Funkci zastaval do 26. ¥ijna 1924, kdy
dobrovolné vysoky diad opustil. Hned na 1vod by bylo moZno konstatovat,
Ze hlavni p¥i¢inou rozchodu Machara se sluzbou v armadé byla jeho celo-
zivotni vérnost ponauceni, které mu odevzdal otec. Vyplyva to i z hodno-
ceni Macharova pfinosu mladé ¢eskoslovenské armadé, jak jej kratce po
rezignaci podaly ,Dtstojnické listy“: ,Bylo nutno najit muze revoluce, kte-
ry by mohl dat armadé jednotnost, bez niz nemutze Zadné vojsko existovat.
Byl to sam Masaryk, ktery uznal Machara za jediného schopného... Ma-
char nebyl generalnim inspektorem v pravém slova smyslu. On byl vice,
mnohem vice, byl to moralni viidce armady. Tomuto jeho poslani nebylo
vzdy a vSude dobfe rozuméno. Mluvilo se o nevojenskosti a malokdo vyci-
til jeho pravé poslani v nasi armadé. Byl muZzem pevnym, individualita,
ktera nerada ptijimala nazory jinych. VSechny své skvélé vlastnosti p¥i-
nesl do armady. P¥i reorganizaci veleni pomahal Machar - psycholog mi-
nistrovi a naéelnikovi hlavniho §tabu. Mé&l dobry postieh, znal prostiedi
a lidi, a proto mohl ¢asto pracovati s ispéchem. Jeho duch to byl, jenz dal
organizaci vojenskym $kolam.*?

Uvaha dale pokraéuje tvrzenim, Ze trvalou zasluhu si Machar zabez-
peéil tvardi uéasti na koneéném znéni branného zakona a sluzebniho #a-
du a aktivni ¢innosti pfi ustaveni a ,rozb&éhu“ Valeéné §koly v Praze a Vo-
jenské akademie Hranice. Smyslem tohoto zamysleni je poukazat na ulohu
J. S. Machara pti zrodu a pocatcich vycviku a u¢ebné-vychovného proce-
su Vojenské akademie v Hranicich na Moravé. Nemohu ovSem piehléd-
nout ambivalenci volby jednoho z nejzarputilejSich odptrct habsburské
monarchie, ale také ¥imsko-katolické cirkve do funkce ,ideového vidce ar-
mady“.

V roce 1919, kdy Machar pievzal funkei generalniho inspektora ¢esko-
slovenské arméady, probihal v armadé proces tak zvané unifikace. Podle fran-
couzské predlohy byl sjednocovan vycvik a vychovné zaméteni velitelského
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sboru, ktery se po 28. ¥ijnu 1918 formoval z ruznorodych a ¢asto zcela pro-
tichtdnych slozek d#ivéjsich armadnich struktur. Vedle aktivovanych du-
stojnikdl a rotmistra byvalé c. a k. arméady a sboru tak zvanych dobrovol-
cu, poméahajicich republice po vyhlaseni vybojovat strategicky inosné
statni hranice, az k legionaiam prodchnutym narodnim vlastenectvim, po-
stupné se navracejicim z bojist 1. svétové valky, a mladickym nadSenctim,
ktefi se pro nelehkou sluzbu vojenskych profesionala rozhodli z vlastenec-
kého idealismu.

Machar Masarykovi prozradil touhu ¥idit vychovu v armadé uz na pod-
zim roku 1914, kdyZ se budouci prezident rozhodl odejit do emigrace s ci-
lem piispét k ustaveni samostatného éeského statu. Machar vyjadiil amy-
sl vést armadu alespon pét let, aby v ni mohl zavést ,zdravou vychovu®,
aby v armadé byla zabezpeéena ,spravedlnost vSem uvniti, duchovni vud-
covstvi ve Slovanstvu navenek“.?

V situaci, kdy se za hlavni vychovny cil v armadé povazovala nezbyt-
nost armadu ,,odrakoustit®, byl Machar, prosluly protihabsburskou ne-
smifitelnosti, v armadé nezastupitelny. Nelze oviem podcetiovat i nega-
tivni rysy Macharovy povahy, zvlasté naprostou nepripravenost pro
politicka jednani, vyzadujici ustupky a kompromisy. Kdyz politické roz-
vrstveni kompromisni postupy vynucovalo, stupniovalo se u Machara zne-
chuceni.

Pocit deziluze z vyvoje v samostatné CSR, ktery u Machara po odchodu
z armady vyustil v hluboké lidské i politické odcizeni viaci dlouholetému
priteli T. G. Masarykovi, nasel literarni vyjadteni i v knize ,Pét let v ka-
sarnach®:

,Nejvétsi rozéarovani mi pripravil nas§ drahy narod sam. Dnes élovék,
zvykly u ného a od ného vSemu moznému, uz se nerozhoiéuje. Tehdy vsak,
po pievratu, bylo jinak. Sedis§ v kavarné, jede$ vlakem, tramvaji, jdes uli-
ci a vzdy totéz: Takhle jsme si tu svobodu nepiedstavovali. V Rakousku
bylo lip.“

Pomineme-li dobovy Zargon, vyvolavaji povzdechy Machara nad moral-
nim marasmem v Masarykové CSR p¥imé asociace na soudasné ,tunelo-
vani“: ,Vyzrat republiku! bylo smyslem svobody a volnosti pro ty, kteii po-
citili po 28. ¥ijnu 1918, Ze republika musi pro né ,néco udélat’. Vyzrat
republiku, zvedlo se nahoie a zvedlo také dole. Nebot, kdyZ inteligence
takto, ma chudas ztstat pozadu?“s

,Vratil jsem se do Cech s pravici natazenou ke smiru a podanou k stisk-
nuti kazdé ruky, ktera ji uchopi... Snil jsem velky sen o novém, kulturnim
¢eském €Elovéku. Procitl jsem, stahl ruku zpét a vyhledal svj stary bic“,°
uzavira Machar ivahy nad svym nékolikaletym pokusem vybudovat mla-
dou ¢éeskoslovenskou armadu podle svych predstav a vtisknout tak vyraz-
nou peéet i formé a zvlasté mravnim principtiim Ceskoslovenské republiky.

Podle vlastniho vyjadieni se Machar s problematikou Vojenské akade-
mie v Hranicich setkal vlastné jiz v den, kdy byl uveden do vojenské funk-
ce. Machar vypravi: ,18. 8. (1919) jsem sloZil slib prezidentovi, pfedstavil
se generalovi Pellé (tehdejsi francouzsky nacelnik hlavniho stabu éesko-
slovenské armady) a zucastnil se porady na Hradé o vojenské Skole
v Hranicich. Zasahl jsem kratkym prohlasenim, Ze Skola musi byt otevie-
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na co nejdiiv. At jsou tam zatim (pfed piijetim nového branného zakona)
unifikaéni kurzy pro mladé dustojniky a rotmistry... po mém prohlaseni
se debatéii shodli, Ze se tedy $kola otevite po novém roce.“”

Historie Vojenské akademie v Hranicich je ovéem ponékud starsiho da-
ta. Od roku 1878 do 1. listopadu 1918 existovaly v dne$nich kasarnach gen.
Zahalky Vys8i vojenska realka (Militdar-Oberrealschule) a Jizdni kadetka
(Cavallerie-Cadettenschule.) Dne 2. listopadu 1918 velitel vojenskych §kol
a posadky plukovnik Karl von Rottenberger rozkazem ¢. 256/1918 uznal
pravomoc Revoluéniho narodniho vyboru v Praze nad hranickou posadkou
a zprostil vojenské osoby piisahy viéi habsburskému mocnéaistvi. Po te-
lefonické konzultaci s vojenskym odborem prazského Narodniho vyboru
byl 5. listopadu 1918 do funkce velitele hranické posadky i hranickych vo-
jenskych $kol jmenovan prapornik Jindtich Bubla, ucitel déjepisu na vys-
$i vojenské realce od roku 1903. 6. listopadu 1918 oznamil prapornik (ma-
jor) Bubla v rozkazu &. 1 ziizeni Ceskoslovenské vojenské realky a pievzeti
veleni nad ni. Souéasné byly v tomto rozkazu stanoveny podminky odjez-
du osob, které podle obecného séitani osob v roce 1910 mistem tehdejsiho
trvalého pobytu neptislusely k ztizovanému ¢eskoslovenskému statu. Bylo
natizeno, Ze chovanci, dastojnici i muzZstvo piislusejici do Hali¢e odjedou
rychlikem Viden-Krakov dne 6. listopadu 1918, ostatni pod velenim plu-
kovnika Rottenbergera dne 8. listopadu 1918 do Videniského Nového
Mésta.?

Nutno podotknout, Ze v ufednich dokumentech se jesté uzivalo zemé-
pisné oznaceni Halié, protoZe Polska republika byla vyhlasena az 11. li-
stopadu 1918.

Vojenské osoby, které vékem podléhaly piisaze, vykonaly dne 14. listo-
padu 1918 v arealu vojenskych tustava piisahu vérnosti éeskoslovenské-
mu statu.® Jiz pied tim, 11. listopadu 1918, bylo na poradé ucitelského sbo-
ru provedeno slouéeni Vyssi vojenské realky a Jizdni kadetky. Kromé
éeskych prislusnikt az do 18. ledna 1919 vojenska realka skolila také
23 Bulharu.

Povaleéné iluze, podle kterych uz se v Evropé nemtiZe valeéné ohroze-
ni opakovat, v§ak p¥ispély k zruSeni Vy$si vojenské realky. 23. listopadu
1918 vydal prohlaseni prvy ministr narodni obrany CSR Vaclav Jaroslav
Klofac (1868 - 1942). Deklaroval odhodlani, vyjadifené jiz T. G. Masarykem
ve ,,Washingtonské deklaraci®: ,Hodlam dat nasemu vojsku raz demokra-
ticky. Mym programem je milice.“!

26. listopadu byla budova dtivéjsi jizdni kadetky vyjmuta rozkazem Mi-
nisterstva narodni obrany (dale jen MNO) z kompetence velitele realky
a byl v ni zfizen Vojensky ustav pro vyrobu o¢kovacich latek pod velenim
asistenta vojenského 1ékaie hranické posadky MUDr. Amerlinga. 8. led-
na 1919 byl zrusen vojensky vycvik chovanci, 18. ledna 1919 byli odesla-
ni domu bulharsti studenti a 1. inora 1919 obdrzel velitel realky likvi-
daéni rozkaz §koly, podle kterého dnem 8. tinora 1919 presli chovanci
vojenské realky na civilni gymnézia v misté trvalého bydlisté. Zacal ne
zcela korektni spor eraru a mésta o vyuziti uvolnénych prostort s boha-
tymi sbirkami a kabinety rakousko-uherskych vojenskych $kol. Puvodni
pozadavek obecni rady, aby v objektu vojenské realky byla ztizena Vysoka
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$kola zemédélska byl odmitnut vynosem Ministerstva zemédélstvi ¢. 1685,
ze dne 22. bfezna 1919.'* MNO vsak ,,projevilo ochotu poskytnout pro real-
né gymnazium v Hranicich tolik mistnosti, kolik bude potiebovat. Vyhra-
zuje si v8ak pravo, Ze smi mistnosti kdykoliv Zadat zpét.“?

Nejistota dalgiho osudu byvalych vojenskych $kol vedla k nepromysle-
nému odsunu majetku. Reprezentaéni nabytek ptijimaciho salénu byl dne
18. inora 1919 odeslan na MNO do Prahy, hospodaiské naiadi pirevzal
Vojensky dstav pro vyrobu o¢kovacich latek, ktery po nakladnych pie-
stavbach budov zanikl stejné neuvazené jako vznikl, tehdy velmi vzacny
Lkinomatograficky“ piistroj obdrzel 8. biezna 1919 X. odbor MNO, na MNO
putovalo také vybaveni kancelaii, éeské knihy ustavni knihovny dostala
knihovna zemského velitelstvi v Praze, psaci stroj Mercedes putoval do-
konce az na oblastni vojenské velitelstvi do Spisské Nové Vsi.

Nabytek pro dustojniky byl odeslan do Milovie, ptribory a talifi z jidel-
vzaly ¢ast vybavy kabineta realky, rozhodujici ¢ast bohatych sbirek puto-
vala do Brna na Masarykovu univerzitu a nové zfizovanou Vysokou $kolu
v arealu hranickych kasaren a méli byt vyuZivani pro vycvik v budovaném
Vojenském jezdeckém tustavu. Z ptvodnich 100 jich 96 uhotelo pii poZaru
provizornich dfevénych st4ji 12. srpna 1921.%3

V 1été roku 1919, pii vojenské konfrontaci s madarskymi bolseviky, se
v plné nahoté prokazala naivita predstav o nepotiebnosti pravidelné ar-
mady. 22. ¢ervence 1919 piijel do Hranic ministr narodni obrany Klofaé
a v naprostém rozporu s dosavadnim odhodlanim ptedstavitelim mésta
oznamil, Ze v budovach byvalych rakouskych vojenskych gymnazii bude
zfizena Ceskoslovenska vojenska akademie. V dokumentech ze zasedani
obecni rady se navstéva ministra Kloface objevuje dvakrat. V zapisu
z 22. srpna 1919 se uvadi: ,Dne 22. 7. 1919 zavital do Hranic ministr na-
rodni obrany Vaclav Klofa¢. Mimo budov vojenskych dstavt prohlédl si
i budovu méstského realného gymnazia, méstské muzeum a lazné Tepli-
ce. Méstské radé prislibil pro mésto svou podporu... V budové vojenskych
Gdstavi ma byt dnem 1. 1. 1920 z#izena dvouleta vojenski akademie.“!
Zapis z 19. zari 1919 dopliiuje: ,,Vynosem Ministerstva narodni obrany
¢. 2365/11.b, ze dne 1. 9. 1919, bude ziizena v Hranicich Vysoka vojenska
gkola pro vychovu dustojnikd v piistim roce. Od 3. 1. 1920 zapoéne apli-
kaé¢ni kurs pro praporéiky a mladé poruéiky.“®

Lze konstatovat, Ze basnik Machar vstupoval do sluzeb mladé éesko-
slovenské armady ve chvili, kdy pfipravovana Skola existovala pouze
v predstavach nejvyssich statnich a vojenskych predstaviteli. Jmenovani
uznavaného pedagoga do jedné z nejdulezitgjSich armadnich funkci mélo
usnadnit vytvoreni koncepce §koly, aby na jedné strané respektovala geo-
politické zajmy uzké kooperace s armadou vitézné Francie a sou¢asné vy-
chovavala ¢eskoslovenské vlastence. Hlavni prekazkou rychlého otevieni
$koly byly neutésené materialni podminky, které nastaly nasledkem to-
talni likvidace rakousko-uherskych vojenskych §kol. Po roce bezhlavého
a ¢asto hodné podezielého ,piremistovani“ vybaveni bylo nutno zaéit bu-
dovat Skolu uplné od zaklada. ,,General Kieffer, velitel vojenské skoly
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v Hranicich, byl tam na nav§tévé. Pranic neni piipraveno, pranic se ne-
déla. Poslal jsem vystrahu dotyénému oddéleni MNO“,'® poznamenal si do
deniku Machar nékolik dni po nastupu do tiadu.

Nesmirné obtizného tdkolu se dosavadni basnik chopil s nezlomnym od-
hodlanim. Zasady p#ipravy velitelskych kadrt mél ostatné podrobné pro-
mysleny. Potvrzuje to jiz jeho programové vystoupeni pii prevzeti funkce.
Kromé jiného fekl: ,,Chci vychovat z vojaka demokratického aristokrata...
Dtistojnik rano komandujici bude odpoledne uéitelem a vychovatelem své-
ho muzstva. Postaram se o vydani ptiruéek, obsahujicich vedle ¢lankt
déjepisnych i ¢lanky lidovychovné a élanky v§eobecné vzdélavaci. Pro né-
mecké vojaky bude vzat zietel k déjinam némeckym, pro Madary madar-
skym a sice tak, aby jejich svétlé vselidské a republikansky statotvorné
stranky se uplatnily. Jednotici republikdnska myslenka musi proniknou-
ti vychovatelsky systém naseho vojska... Dtustojnik musi byt vojakovi uéi-
telem a byti jim respektovan a vazen asi podobné, jako v fadné rodiné je
vazen starsi bratr svymi sourozenci... Dastojnik bude zodpovédny za du-
cha vojinova.“V”

V dobé nastupu do funkce patiil J. S. Machar k nejuzsimu kruhu spo-
lupracovnikua a pratel T. G. Masaryka a jejich nazory na vystavbu arma-
dy a roli vojaku z povolani byly velmi blizké. Thned po navratu do vlasti
po ¢tyileté emigraci proslovil T. G. Masaryk dva zasadni projevy, které vy-
tyéovaly urcujici principy, podle nichZ by méla vystavba ¢eskoslovenské
arméady probihat. Tvorbé dustojnického sboru vénoval prezident nejvice
pozornosti. V projevu ve vzdélavacim kurzu II. odboru MNO dne 16. dub-
na 1919 uvedl: ,Dustojnik neni pouze uéitelem védomosti - dustojnik mu-
si byti zaroven stalym viidcem a pravym vzorem vojenské zdatnosti, vo-
jenské muznosti, zejména musi byt vzorem v nebezpeci, ve valce. Oviem
davtipu a rozhodovani.“®

dJ. S. Machar, spolu s dastojniky francouzské vojenské mise hlavniho
stabu Ceskoslovenské armady, se nejvyraznéji podilel na sestavovani udeb-
nich osnov budouci vojenské akademie. Jak ve svych pamétech ¢asto pii-
pousti, pravé ve stanoveni odpovidajiciho poméru vieobecné vzdélavacich
predméta a vojenskych dovednosti se nejéastéji dostaval s profesionalni-
mi vojaky do sport. AniZ bych chtél spor zjednodusovat, 1ze problém shr-
nout do soudu, Ze Machar vice neZ vojaci, kteti zazili zkuSenost 1. svéto-
vé valky v poli, zdaraziioval nezbytnost mravni a vlastenecké vychovy
mladych dastojnikt vyzdvizenim kladnych prvka husitstvi, sokolské zdat-
nosti a legionatského demokratismu a republikanstvi.

Podle mého nazoru zasadni slabinou postoja J. S. Machara byl tradic-
ni ,romantizujici“ pohled na ¢eskou narodni minulost a neobjektivni a nad-
nesené posuzovani ,feské povahy“. Sam to oteviené nékolikrat i piiznal.
,Nas narod byl centrem vseho, prvym narodem ve svété. Kral Vratislav,
Ptremysl Otakar II., Jan Lucembursky, Karel IV., Vaclav IV., Hus, Zizka.
Prokop Holy a Jiti z Podébrad. Stali tu a dosahovali hlavami az k nebi.
Miloval jsem je a byl jsem hrd, Ze jsem Cechem. A Némce jsem nenavi-
dél...“ hodnoti Machar své détské vidéni svéta a vzapéti pfipousti, Ze ,mné
nazor ten zustal“.’®* Stejné jednostranny Machar vzdy byl v posuzovani his-
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torické ulohy katolické cirkve. Piislusnici katolického kléru dobie pama-
tovali Macharovo proticirkevni tazeni Moravou v roce 1909. Napiiklad
9. tervna 1909 prednasel Machar na pozvani mistniho Ctenaiského spol-
ku v domé zaloZny v Pferové na téma ,O antice a kicestanstvi“. Na pred-
nasku ptijeli posluchadi z Ostravy, Frenstatu, Vsetina, Krométize a sa-
moziejmé i z Hranic. Machar prezentoval piesvédéeni, Ze kirestanstvi
,prislo, zabilo individualitu ¢lovéka a zniéilo antické Ffimské impérium, aby
ziidilo nové impérium zotroéeni dusi“.?’ V Pierové se Machar dostal do ostré
slovni poty¢ky s mistnim katechetou Hlobilem: ,.Jak mu bylo, kdyz Machar
ve srovnani s tim, co nam zbylo z antického svéta, vypocitaval, co obsahuji
Timské kostely: mléko panny Marie, nachytané ve flasce, kousek piredkozky
Pana JeziSe, prst svatého Tomase, ptri¢ku Zebiiku, ktery vidél Jakob ve
snach.“?! Tyto ironické poznamky mu ani po letech nebyly prominuty a kom-
plikovaly jeho vysoké postaveni. Od piichodu na Ministerstvo narodni obra-
ny citil J. S. Machar spiSe neZ porozuméni a nadéji jen chabé skryvané ne-
pratelstvi a neptizen.

S Macharem ve funkei generalniho inspektora Ceskoslovenské armady
jsou primo spojeny tii prvé etapy vyvoje Vojenské akademie v Hranicich:
1. Otevieni Vojenské akademie a takzvany aplikaéni kurs pro mladé da-

stojniky a rotmistry s cilem sjednotit vycvik malych jednotek ¢eskoslo-

venské armady.
2. Zahajeni normalniho dvouletého $kolniho cyklu akademie.
3. Nastup ceskoslovenského veleni ve vojenské akademii.

I kdyz se pavodné piedpokladalo, Ze aplikaéni kurz ve vojenské akade-
mii zapoéne 1. ledna 1920, vazné materialni nedostatky otevieni zdrzely.
Teprve 26. birezna 1920 pticestoval z Prahy do Hranic §tab francouzskych
diastojniku, tvoricich predpokladané veleni §koly. TéhoZ dne byl francouz-
sky vydan také prvy rozkaz velitele akademie. Od 7. dubna 1920 vychazel
rozkaz francouzsky i ¢esky. Velitelem vojenské akademie byl jmenovan
francouzsky general Louis Kieffer, zastupcem velitele major francouzskych
legii Dr. Ing. Jan Kloud. Major Kloud vykonaval nejen funkci zastupce ve-
litele skoly, ale také jeho poboénika, tlumoénika a piekladatele. K jeho
kazdodennim povinnostem pattilo rovnéz prekladani rozkazu velitele aka-
demie do ¢estiny. Spolu s generalem Kiefferem piicestovalo do Hranic pét
francouzskych dtstojnik. Major Falguiére se stal na¢elnikem stabu $ko-
ly a profesorem odborné vojenské vychovy, major Vignes profesorem tak-
tiky a valeénych dé&jin, major Rousseau profesorem nauky o zbranich, dé-
lostteleckych véd a vedoucim vycviku akademiku, kapitan Tamissiér
a nadporuc¢ik Chappe veleli rotam akademikt. Vaznym problémem skoly
se od prvé chvile ukazala byt jazykova bariéra mezi profesory a akademi-
ky. Kazdy z francouzskych profesort mél éeského asistenta, ktery prekla-
dal ptednasgky a prednasel je posluchaé¢tim. Tim se ovSem styk profesora
s akademiky staval ryze formalnim.

Slavnostni zah4jeni aplikaéniho kurzu bylo provedeno v nedéli 11. dub-
na 1920. Nejvyssi vojenské veleni zastupoval velitel hlavniho stabu Ces-
koslovenské arméady, francouzsky general Maurice Pellé (1863-1924).
Vlastni vyuka zapocala 12. dubna 1920. Do kurzu nastoupilo pfes 300 za-
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jemct, 14. ¥ijna 1920 ho dokon¢éilo 183 poruéikt pésiho vojska, 73 délo-
stielcti a 23 porucikiu jizdy. Vedle zminéného veleni akademie ve Skole pu-
sobilo 28 ¢eskoslovenskych dustojnikti. Vybér téchto instruktora byl do
znaéné miry provadén osobné J. S. Macharem. Stoji za pozornost, Ze jed-
nim z nich byl i kapitan francouzskych legii Heliodor Pika (1897-1949), je-
hoz Zivotni drama ztstane trvalou obZalobou komunistického systému.
V hranické akademii nejprve ptsobil v roli instruktora, potom uéil nauku
o pouzivani plynu a od roku 1922 vyuzil velitel akademie jeho jazykovych
piednosti a ustanovil ho poboénikem.

J. S. Machar po prvé vojenskou akademii navstivil 20. kvétna 1920.
Pted veéeti téhoz dne promluvil v jidelné k ,,chovanctm®. ,Vylié¢il tchvat-
nymi a pochvalnymi slovy svij celkovy dobry dojem, jenz ziskal®, tvrdi
a prosby chovanct a projevil pired svym odjezdem znovu veliteli akademie
své uspokojeni, coz bylo sdéleno dennim rozkazem ¢é. 38, ze dne 21. kvét-
na 1920. Machar souc¢asné oznamil veliteli akademie, Ze prezident repub-
liky ma v imyslu navstivit po¢atkem ¢ervence akademii a odevzdat skole
prapor. Machar nechal na prezidentovu Zadost prapor udélat v prazské
umélecko-prumyslové skole. Prezident se v§ak po nékolika odkladech do
Hranic vypravil teprve 23. ¢ervna 1924. Prapor z jeho povéreni akademii
ptredal 28. srpna 1920 tehdej$i ministr narodni obrany Ivan Markovié¢
(1888-1944).

Ministr Markovi¢ souéasné veliteli akademie dorudéil ztizovaci rozkaz
MNO odd. skol ¢. j. 109173 NO/IL.S., kterym se upiesniovala organizace
$koly pro 8kolni rok 1920/1921.

V rozkazu bylo kromé jiného uvedeno, Ze vojenska akademie je v otaz-
kach vyuky, personalistiky a vycviku pfimo podtizena MNO, v zaleZitos-
tech hospodaiské spravy a spravy budov podléha Zemskému vojenskému
velitelstvi v Brné. Délka kolni vyuky je dvouleta. Skolni rok trva od 1. ¥j-
na do 15. srpna nasledujiciho roku. Predpokladalo se, Ze zijemci o studium
budou mit ukonéené stiedoskolské studium, vzhledem k povaleénym pod-
minkam se v8ak piipoustéla fada vyjimek. Hranicka vojenska akademie
vytazovala porudiky vSech druhu vojsk, kteti se potom dale $kolili v ro¢-
nich specializovanych kurzech. Tyto kurzy jiZz neprobihaly v Hranicich.

Do 1. roéniku akademie bylo ptijato 281 uchaze¢t. Aby planovany po-
¢et byl dodrzen, musely byt jesté i dodateéné snizeny p#ijimaci podminky.
Machar byl touto situaci znechucen a v pisemné zpravé ministrovi narod-
ni obrany lakonicky konstatoval, Ze ,intelektualni elita naroda neurcuje
své déti pro vojenské Ffemeslo“.?® Podle postaveni rodi¢t bylo rozvrstveni
uchazec¢t nasledovné: 46 z rolnickych rodin, 41 z rodin statnich uredniku,
38 z femeslnickych rodin, 26 z rodin uditelt atd., ale pouze 1 z rodiny
senatora, 2 stavitele, 1 soukromého podnikatele.?* Dalsi vazny problém,
ktery se ostatné nepodaiilo s ispéchem vytesit po celou dobu existence vo-
jenské akademie v piedvaleéném obdobi, bylo zcela nevyhovujici narod-
nostni slozeni akademikt. A¢koliv se akademie nazyvala ,,éeskosloven-
skou“, ve skutec¢nosti byla vlastné pirevazné ¢eskou $kolou. P#i prvém
vytazeni poruéikt v roce 1922 bylo jmenovano 116 Cechil, 6 Némct,
2 Slovaci a 1 Rus. V roce 1930 77 Cecht, 1 Slovak a 2 Némci.?s V nezaha-
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jeném Skolnim roce 1938/1939 se prihlasilo 1851 éeskych a 126 sloven-
skych zajemct. Z nich bylo piijato 932 Cechii a 125 Slovakd. I kdyz tedy
podetni stavy slovenskych akademikt v obdobi bezprostiedniho ohroZeni
spoleéného statu nacisty rostly, nikdy neodpovidaly proporcionalné na-
rodnostnimu slozeni CSR. Lze se domnivat, Ze jednou z hlavnich p#i¢in
malého zajmu slovenskych uchazec¢t o vojenské vzdélani bylo ,protivati-
kanské“ a celkové protikatolické zaméieni obéanské vychovy této skoly,
které by bylo moZno doloZit naplni humanitnich pfedmétt - zdaraznéni
osobnosti, které byly katolickému kléru nepiijatelné jako mistr Jan Hus,
Jan Zizka, Prokop Holy, Jan Jiskra z Brandysa, Jan Amos Komensky atd.
Je nepochybné, zZe pravé za obsah téchto predmét nesl osobni zodpovéd-
nost J. S. Machar, avSak ptimou souvislost s malym zajmem Slovaka ne-
mam nikterak exaktné zjisténu.

Oficialni zahajeni pravidelné dvouleté vyuky akademie se opét zpozdi-
lo proti planu. Konalo se teprve 5. prosince 1920. Machar se zah4jeni ne-
zaéastnil. Ministerstvo narodni obrany zastupoval general ruskych legii
Stanislav Ceéek (1886-1930), Machar $kolu navstivil spolu s naéelnikem
hlavniho §tabu, francouzskym generalem E. D. A. Mittelhauserem (1873
az 1949) dne 9. tnora 1921. Sledovali vyuovani jizdy na jizdarnach a vy-
uku taktiky. Podle dstavni kroniky vyslovili oba se stavem Skoly ,,vSeobec-
nou spokojenost®. Archiv generalniho inspektora v§ak dokazuje, Ze v této
dobé jiz nartstaly spory mezi nac¢elnikem hlavniho §tabu a Macharem
o prevzeti Skoly od francouzského veleni do ¢eskych rukou.

Tento spor se rozhoiel zvlasté v roce 1922. A¢koliv §lo o vyménu fran-
couzského velitele Cechem, hlavni p¥i¢inou byl vlastné éesky zastupce ve-
slouzilejsich ruskych legionaia podplukovnik Bediich Homola (1887-1943)
ukon¢il v roce 1922 Vysokou Skolu valeé¢nou a dnem 20. zari 1922 byl usta-
noven zastupcem tehdejsiho francouzského velitele akademie, plukovni-
ka Pierre Maria Farlota. Farlot byval vozatajskym dtstojnikem a nikdy
pfed tim neplisobil ani ve vojenské ani civilni §kole. O vnitini Zivot aka-
demie projevoval maly zajem a v podstaté neopoustél svou kancela¥. Upl-
né mu unikaly hlavni nedostatky, zejména nadmérna fyzicka i psychicka
pietiZenost akademikd a zoufalé materialni podminky. V kruté zimé
1921/1922 se pro nedostatek uhli na uéebnach a studovnach netopilo, za-
mrzla voda v koupelnach a na zachodech. Strava byla mizerna a nékolik
tydna se akademici myli pouze ve snéhu. Po pfichodu podplukovnika
Homoly se materialni podminky postupné zacaly zlepSovat, ale cholericky
Homola, ktery vSude vidél jen chaos a nepoiadek, podléhal pii nepietrzi-
tych kontrolach neovladatelnému hnévu, dopoustél se hrubych netaktnosti
vaéi dastojnikéim a stal se nenavidénym tyranem. Ustavni vézeni bylo pre-
plnéno akademiky a jejich trestni listek nesl jediny podpis - podplukovnik
Homola. Musely ptijit tragédie. 5. dubna 1923 se zastielil akademik
Ruzicka, nasledujiciho dne se ze strachu pied trestem postrelil dalsi aka-
demik a 24. dubna se ve strazi zastielil akademik Jaroslav Ptikryl, jehoz
bratr byl podplukovnikem a stejné jako Homola zaslouzilym legionatem.
Situace v hranické akademii se stala zalezitosti denniho tisku. Prezident
Masaryk povéril vySetienim kauzy J. S. Machara. Jeho tkol byl nesmir-
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né delikatni. Podle pfedpist nesl hlavni odpovédnost francouzsky velitel.
Jeho oteviena kritika by pro Ceskoslovenskou republiku, politicky, hos-
podatsky i vojensky uzce svazanou s Francii, méla neptredvidatelné du-
sledky. A tak nesmlouvavy Machar musel slozité lavirovat. Bedt¥ich Homola
byl pielozen na $tabni funkci do Kroméiize a francouzsky personal byl
s poctami odvolan a nahrazen ¢eskym. Machar o okolnostech zmény ve ve-
leni skoly piSe taktné, ale jednoznac¢né: ;Hranicka akademie byla v rukou
francouzskych. Velitelem byl plukovnik, jenZ neznal slovo éesky. Rada pro-
fesord byli Francouzi, jejichZ piednasky tlumodili ¢esti dtstojnici. Tedy
aparat nakladny a nepedagogicky. Védél jsem, Ze nastane velky boj s ge-
neralem Mittelhauserem, ale Ze musi byt vybojovan. A boj nastal a byl
uporny a tuhy a dlouho trval, ale kdyz jsem pf¥ijel na zkousky v roce 1923,
byl jsem uvitan velitelem, jejZ jsem vyhledal a s pomoci Udrzala? prosa-
dil, plukovnikem Vratislavem Pechem. Dé&jiny hranické akademie povédi
jednou, co pro ni plukovnik Pech znamenal.“?

Na Macharové strané staly argumenty. Machar nejen peclivé zvazil na-
mitky rozvadénych stran ve sporu o vnitini situaci v akademii, ale byl
osobné jako piredseda zkuSebni komise p¥itomen i u zavéreénych zkousek
akademikt v letech 1922 a 1923. O znalostech a dovednostech piezkusSo-
vanych v roce 1922 si poznamenal: ,Prvni dustojnici z nasi §koly... Pozo-
roval jsem na nich, jak poniéila svétova valka nase stiedni $koly. A hosi
nebyli vinni. Byli absolventi stfednich §kol z celé monarchie, ale valného
rozdilu mezi nimi nebylo. Védomosti, vystupovani, zpusob feéi - vSe bylo
ubohé, zanedbané, nevyvinuté.“?

Za pouhy rok se obraz akademika zménil, jako §vihnutim ¢arovného
proutku. Zcela neoddiskutovatelné to byla zasluha prevratné zmény v po-
mérech ve vojenské akademii, zmény, kterou zpusobila personalni vymé-
na vedeni. Plukovnik Pech se v duchu Macharova ,proroctvi“ stal muzem,
jenz odstartoval uspésnou a neéekané rychlou pfreménu akademie v re-
zervoar dob¥e vycvidenych a moralné piipravenych veliteld Ceskosloven-
ské armady. Tyto pfednosti osvédéili v domacim odboji i v zahraniénich
jednotkach v boji proti fagismu, kdy jich 258 polozilo idealtim svobody a de-
mokracie v obét i svij zZivot. Pies tehdejsi vieobecnou snahu vyzvedavat
do nejodpovédnéjsich armadnich mist legionafe odvazil se Machar prosa-
dit starého rakousko-uherského dustojnika. Vratislav Pech se narodil
27. ledna 1874 v Hrubém Rohozci, okres Turnov, a po absolvovani némec-
ké nizsi realky v Liberci se v 16 letech rozhodl pro vojenskou kariéru. V le-
tech 1890-1984 studoval s vyteénym prospéchem péchotni kadetni skolu
v Praze a po ro¢ni aspésné sluzbé v Kremsu byl jmenovan porucikem. Do
prvni svétové valky vystfidal mnoho posadek v Rakousku, Slovinsku,
Bosng, ale také v Brné. Za pozornost stoji témét desetileté ptisobeni Pecha
v konfliktnim prostiedi v Bosné a Hercegoviné a také to, Ze se i v lopotné
a nebezpeténé sluzbé neustale vzdélaval. Roku 1905 ukondéil s vyteénym
prospéchem sborovou 8kolu ve Vidni. 1. zatri 1906 byl nadporucik Pech pte-
loZen do kadetni §koly péchoty v Innsbrucku, kde jako pedagog ptisobil az
do zacatku 1. svétové valky. Vyucoval zemépis, dé€jepis spolu s vojenskou
organizaci. V roce 1904 vydal némecky Organizaéni tabulky rakousko-
-uherské armady, které do roku 1918 vysly ve 12 vydanich a jsou dosud
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nepifekonanym pramenem studia rakouské branné moci pro vojenské his-
toriky. V 1. svétové valce byl nasazen na srbskou frontu, ale jiz v zaii 1914
byl téZce ranén a po ¢asteéné rehabilitaci se uz na frontu nevratil. Az do
konce valky ptsobil jako uéitel v prazské kadetni Skole. 29. ¥ijna 1918 se
ptihlasil do ¢inné sluzby v Ceskoslovenské armadé a v organizaénim od-
déleni MNO zuroéil své celoZivotni zkusenosti a vzdélani. V kritickém obdo-
bi, kdy vznikajici republika méla vlastni jednotky, legie, na bojistich valky,
vytvarel strukturu jednotek, které vynutily uznani suverenity Ceskoslo-
venské republiky v sudetskych oblastech, na Tésinsku, Slovensku i Pod-
karpatské Rusi. Tato jeho ¢innost byla ocenéna jako zcela srovnatelna s vo-
jenskymi dspéchy legionait. Pech v Hranicich ptisobil od 1. ¢ervna 1923
do 2. listopadu 1926 a Macharovo rozhodnuti se ukazalo byt naprosto
Spravné.

Dne 29. tiinora 1924 oslavil staly stav Vojenské akademie Hranice v di-
vadelnim sale §koly 60. narozeniny generalniho inspektora. V té dobé uz
Machar pripravoval navstévu vrchniho velitele a prezidenta republiky
T. G. Masaryka v Hranicich. 23. ¢ervna 1924 Masaryk akademii navstivil
a jeho ocenéni bylo také podékovanim basnikovi, ktery se na pét let stal
vojakem.
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Sbornik Statniho okresniho archivu Prerov 1999

Frantisek Vasek - Zdenék Stépanek

Zmény ve formach moravské rezistence
- druha polovina roku 1941

Jak ukazaly jiz oslavy 28. #{jna 1939 nebo studentské demonstrace pii
pohibu Jana Opletala, teroristicky rezim nacisti nevahal kazdé oteviené
masové vystoupeni ¢eskych obéant brutalné zlomit a potrestat. Dalsi vy-
voj jen potvrdil, Ze tyto formy odporu nemaji v totalitnim rezimu reilnou
Sanci. Presto k nim dochéazelo, i kdyz ve stale mensim méritku.

V noci na 26. ¢ervna 1941 se v Brné srotil vétsi podet osob a vyvolaval
slavu Stalinovi a Mafii.! V Olomouci bylo v éervenci zjisténo, Ze prislusni-
ci protektoratni policie ostentativné nezdravi dastojniky némecké branné
moci. V Ostravé némecké bezpecénostni slozky odhalily ve stejny mésic or-
ganizovanou akci noSeni ruskych blaz.

Dochazelo i ke stavkam, které byly nejéastéji motivovany mzdovymi ne-
bo zasobovacimi potiZzemi. Jejich vznik vyvolaval u nacisti bezprostiedni
a rychlou odpovéd. Stavka byla okamzité prohlasena za nasilny a neza-
konny €in, vazné ohrozujici chod narodniho hospodéaistvi. Ve vétsiné pii-
padu zasah proti stavkujicim se stal zaleZitosti gestapa.

Dne 10. zati 1941 odmitlo 17 délnikt Sachty Trojice v Moravské Ostravé
sfarat s odivodnénim, Ze se nejdiive musi vyridit platebni nedostatky.
Jakmile gestapo zatklo étyii mluvéi, ostatni havi¥i obnovili praci. Ve Vel-
kych Opatovicich neptislo 30. zaii 1941 do prace u firmy Milke devadesat
muzt ze 100 zaméstnanct. Ve stejny den na stavbé dalnice Viden - Vrati-
slav se dostavilo jen 13 délnika ze sta a z nich jesté pét opustilo predcas-
né praci. Ve dnech 18. a 19. ¥ijna 1941 nenastoupilo 93 délnika na stavbé
budovy firmy Optikotechna v Pierové, ac¢koliv firma pracovala pod vojen-
skym dohledem.

V priabéhu roku 1941 doslo ke zméné pii naboZenskych slavnostech, kte-
ré se jesté v predchazejicich 1étech ménily v narodni manifestace. Hlavni
pouté u sv. Antonitka se ztéastnilo dne 22. éervna kolem 20.000 osob. Slo
o nedéli, kdy byl napaden Sovétsky svaz. Pout méla jiz vyluéné nabozen-
sky raz, dopoledne se konaly bohosluzby v kapli. Opoledne se vSak objevi-
li mezi poutniky mladici v junackém stejnokroji. V podobném duchu pro-
béhly oslavy sv. Vaclava, které pripadly také na nedéli. Atmosféra byla
prostoupena bezprostiednim ohlasem na vyhlaseni stanného prava. Bez-
pecnostni slozky mohly ve svych hlagenich konstatovat, Ze vSe mélo na-
boZensky raz a sv. Vaclava bylo vzpomenuto pii kdzanich.? Tento trend vy-
astil v prabéhu #ijna 1941, kdy na tomto tiseku nedoslo k poruseni klidu
a poradku.?

Odbojova ¢éinnost na ptadé cirkve nasla své individualni pokracéovani.
2. gervence 1941 byl zatéen faraf Alois Otzipka ve Stitech. Byl obvinén, Ze
podryval autoritu a matil ¢innost NSDAP a odvracel mladeZ od nacistic-
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kého hnuti. Franz Miiller z Vitkova, diecéze Olomouc, psal dopisy vojakim
na fronté&, ve kterych se zminil o itéku R. Hesse a o Bozich mlynech, kte-
ré melou pomalu, ale jisté. Dopisy zachytila cenzura a farafr byl 3. ¢erven-
ce vzat do vazby. Administrator v Hustopecich u Brna Josef Wallouschek
byl zatéen 7. Eervence pro kazani nepiatelska Risi. Gestapo viechny zat-
¢ené dopravilo do koncentraéniho tabora Dachau.

Zvlastni kapitolu vztaht éeského obéana k nacistické okupaci piedsta-
vuji individualni vzijemné stiety, které mély rozmanitou podobu. Jinymi
slovy lze tyto udalosti nazvat incidenty. Jejich podtextem byl v§ak odpor
proti nacismu, a proto lze tuto kategorii fadit po bok ostatnim formam od-
boje. Abychom ¢étenafi tuto problematiku piiblizili, je nutné uvést alespon
nékolik piipadn z dlouhé jejich Fady.

Jednim okruhem ob¢anské neposlusnosti bylo noSeni zvlastnich sou-
¢asti odévu, které vyjadrovaly vlastenectvi nebo odpor k nacismu. V roce
1941 se velmi rozsiiil prodej a noSeni kravat s bilym lvem a napisem
»Vlasti zdar“. Dne 24. éervna byl vydan zakaz noSeni téchto kravat. Roz-
séhla akce se rozvinula proti noSeni stejnokroju zakazaného Junaka. Jak
jsme jiz uvedli, na hlavni pouti u sv. Antonic¢ka se odpoledne dne 22. éervna
objevila skupina mladik, obleéena do stejnokroji Junaka. Sedmnact jich
bylo identifikovano a podano na né trestni oznameni.* Dne 28. ¢ervna ve-
douci #idici utadovny gestapa v Brné Wilhelm Nolle upozornil viceprezi-
denta zemského uradu JUDr. Karla Schwabeho: ,S piichodem teplého
potasi bylo opétovné zjisténo, ze ¢etni mladi Cesi stale nosi opasek orga-
nizace Skaut/Junak, kde na piesce je napsano ’Ceskoslovensky skautsky
svaz, bud ptipraven.‘ Prosime, aby byl vydan ihned pokyn k nenoseni pie-
sek, ¢asti uniforem, kosil atd.“ Proto byl nucen zemsky prezident JUDr. Ja-
roslav Meznik vydat ptikaz s datem 9. ¢ervence 1941 na okresni hejtma-
ny a prednosty policejnich uradu: ,Osoby pristizené pti noseni opaskt
Junaka nebo jinych soucastek stejnokroje, torny, kogil, klobouk je tieba
zdrZeti a se zpravou piedati gestapu... u mladistvich pod 17 let se omezi
exekuéni organové na odnéti soucastek a na zjisténi a oznameni osobnich
dat.“®

Nejcastéji dochazelo k udani nebo zatéeni pro noseni opasku Junaka.
Jesté v listopadu 1941 byla vefejnost znovu upozornéna na vydany zakaz
a dne 20. listopadu to udani a zatéeni postihlo Miroslava Fukace z Brna.®

Po 22. ¢ervnu 1941 se rozsitilo vyrabéni mosaznych odznaka ve formé
hvézdy se srpem a kladivem. V Brné na Rosickém nadrazi byly 23. éer-
vence nalezeny dva odznaky tohoto druhu. Kam az zachazela odvaha né-
kterych ob¢anti, o tom svédéi zadrzeni Vaclava Havlika z Brna 24. listo-
padu, ktery mél na ¢epici odznak s komunistickou hvézdou.”

Dalsim okruhem incidentu se staly slovni projevy nasich obéant. Délnik
Frantisek Stehlik z Jevi¢ka urazil Adolfa Hitlera pied Marii Novakovou.
Stehlik ke svému vyroku pouzil nazev cigarety Vlasta, ktery vylozil slovy:
,Vrati§ Lumpe Adolfe Sudety a Tuto republiku.“ Novakova, ktera byla né-
mecké narodnosti, udala Stehlika 25. dubna 1941 na ¢etnické stanici a na-
sledujici den byl Stehlik povolan na gestapo. Kolem ptilnoci 1941 piepadl
neznamy muz némeckého vojaka v podloubi naproti radnici v Hranicich
a zvolal p¥i tom ,Heil Moskau“. Dne 28. ¢ervna doslo ke dvéma stretum
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v Brné. V prvnim byli insultovani a pobiti tii ¢esti obéané a v druhém dva
némeckymi vojaky. Dne 30. ¢ervna gestapo zatklo Frantiska Jancéika z Ta-
sovic, okres Boskovice, za vyhrazku élenim NSKK (Nacionalné socialis-
ticka motoristicka organizace): ,Vy némecka prasata, kurvy a sviné, ja vas
v8echny zabiju!“®

Dne 2. éervence bylo predvedeno pét ¢eskych obéani na gestapo za pro-
vokativni chovani p#i hrani némecké hymny v Brné, Husovicich. Dne
11. ¢ervence byl zatéen délnik ve Vicesiné Antonin Bajgar pro agitaéni ¢in-
nost v zavodé a nasel smrt v Osvétimi. BEhem ¢ervence doslo na raznych
mistech k vykladu trojitého V - Vyhodte Viidce Ven! Za tento vyrok na ve-
fejnosti byl 20. éervence zatéen J. Kiiz z Jablorian.

Dne 14. srpna byl opét hlasen incident z Brna mezi Cechy a némecky-
mi vojaky.'* Ve Zliné doslo 15. za¥i pii promitani filmu o olympiadé k ne-
zadoucim projevam ceskych zaku, kteti tleskali pti vystoupeni Polakt
a Ameri¢anu. V Pierové doslo 16. zati ke srazce a zranéni ¢eskych obéant
s némeckymi vojaky. V Hodoniné dva néme¢ti celnici napadli a ohrozZova-
li éeské bezpeénostni organy. Napadena strana jim neztstala nic dluzna.™

Dne 26. za#i v 19.30 hodin byly na Velkém namésti v Brné vysilany
zvlastni zpravy vrchniho velitelstvi branné moci. Zameénik Frantisek
Lepka pti vysilani hlasité urazel némecky narod a byl zadrzen piislusni-
kem SS Wachbataillon.'? Ve Zliné bylo 5. ¥ijna zatéeno nékolik ¢eskych
0sob, nebot nepozdravilo némeckou vlajku nesenou v ¢ele pruvodu Hitler-
jugend.

K nékolika incidentiim doslo p#i popravach v Kounicovych kolejich.
Aloisie Hornekova §la kolem, modlila se a v rukou drzela razenec. Byla
spatiena nékolika Némkami, zadrZena a predana protektoratni policii. Na
stanici popirala, Ze se modlila za popravené. Dne 2. listopadu dovedl Erich
Frank od SS Wachbataillonu na policejni stanici Rudolfa a Marii Konigovy
za vyktiky ,,Vy némecké kurvy, vy némecké sviné, pockejte!“ Zachranil je
privolany 1ékat, ktery konstatoval, Ze pachatelé jsou opili.*?

Dalsim okruhem protinacistickych projevt se stalo vyvésSovani symbo-
1. V noci na 2. kvétna 1941 byl na hfebenu lesa zvaného Hradiska v ka-
tastru obce Velké Opatovice vyvéSen ¢erveny komunisticky prapor se sr-
pem a kladivem a péticipou hvézdou. Prapor byl upevnén na ty¢i 5,50 metra
dlouhé a byl piibit v koruné vysokého stromu. Ty¢ praporu byla natiena
dehtem, aby se znesnadnilo jeho sundani. Prapor byl 1,80 m dlouhy
a 75 cm Siroky. Umisténi a velikost umoziiovaly jeho viditelnost az od Je-
vi¢ka. Prapor zpozoroval strazmistr Alois Kubin v polednich hodinach a za
pritomnosti ¢etnické hlidky byl sundan a udalost oznamena gestapu.*
V noci na 22. ¢ervna byly v Myslechovicich u Litovle vyvéseny rudé prapor-
ky. Jeden u vchodu do domu némeckého obéana, druhy na soSe sv. Trojice
u okresni silnice. V tfednim hlaseni bylo vyslovné poznamenano, Ze pii-
pad souvisi s poslednimi udalostmi, valkou proti sovétskému Rusku.

V noci na 22. éervenec byl na stoZaru trigonometru u silnice za Tynec-
kem u Olomouce vyvésen ¢eskoslovensky praporek a na silnici napsano
nékolikrat CSR. Dne 29. za¥i byl na triangulaéni vézi na kopci Hady
u Brna vyvésen rudy prapor. Informace se dostala aZ na gestapo, které ji
predalo o 22. hodiné policejni stanici v Husovicich. Vyslana hlidka prapor
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jiz nenasla.’ U obce Ji¢ina na Valagskomezitiésku byla 28. ¥ijna vyvése-
na na vysokém jasanu ¢eskoslovenska vlajka.

K incidenttim dochéazelo i v podobé poskozovani ruznych nacistickych
objektt. V Litovli po manifestaci obéant 28. kvétna 1939 se nacisté po-
mstili. V noci na 13. ¢ervence ptijelo pied farni kostel auto a ¢tyti ordne-
1 z blizkych Sudet uiizli Lipu svobody. Z udalosti byl obvinén starosta,
knéz Vincenc Horak, kterého gestapo zatklo, a misto lipy nacisté zasadili
buk. Dne 28. éervna 1941 se v8ak nasel neznamy pachatel, ktery buk ska-
cel a na misté ¢inu zanechal sdéleni: ,Nebyla tam lipa, nebude tam buk.“®

V brnénském parku Luzanky byl 30. ¢ervna poskozen kvétinovy hako-
vy k#iZ na zdhonu. V Jihlavé byly béhem ¢ervna ukradeny dva prapory
s hakovym kiiZem a ¢tyii strzeny nebo poskozeny.'” Ve Zliné byla 2. #{jna
rozbita okna v némecké $kole. V Zidlochovicich byl 25. #ijna vhozen kamen
do okna némecké détské utulny.'® V Brné doslo 1. prosince k prepadeni né-
meckého gymnazia, na budové byly odstranény tabulky a vchod zabari-
kadovan.'

Castym teréem ttokd se staly vyvésni skiitiky NSDAP. V Letovicich ne-
znamy pachatel odcizil ze skiinky vysostny znak a na plakatu zbavil né-
meckého vojaka o levé oko. V Sakvicich, okres Klobouky, byla 16. za¥i po-
gkozena sktinika a na ni nalepen obraz T. G. Masaryka. Gestapo zde zatklo
14 ob¢ant. V Brné pozadalo krajské vedeni NSDAP 19. srpna 1940
o0 zvlastni ochranu sktinék. Policejni reditelstvi vydalo 30. zati obéznik pro
policejni stanice a ukladalo jim zvySenou ochranu skiinék. Od 21. listopa-
du 1940 byly sktinky hlidany cely tyden. Vysledek byl negativni. Pogkozo-
vani pokracovalo. Proto byl v Brné zaveden systém, Ze kazdé sktirice byla
pridélena hlidka. Piesto poskozovani pokracovalo i v roce 1941.

Konflikty nasich obéanu s totalitni spoleénosti mély rozmanitou podo-
bu. Ve Staréi, okres Trebié, bylo zjisténo, Ze uéitel Antonin Sidlo organizu-
je mladez a fadu hochi ziskal k déesu a la Stalin. Cukrati Josefu Lounkovi
z Brna se podatilo utéci z véznice Pod kastany, kde se ocitl po svém zatce-
ni 29. ¢ervna 1941. Vyuzil toho, Ze chodil na praci do zahrady v Pisarkach
a v nestiezeném okamziku uprchnul a skryval se. Dne 9. fijna byl vSak
zatéen policejnim straZzmistrem Karlem Bubnem a ptedén gestapu.

Nas odboj trpél od svého vzniku nedostatkem vyzbroje. A¢koliv potie-
ba zbrani a destrukénich prostiedkd nartstala, poméry se v tomto sméru
nelepsily. Nacistické slozky vénovaly patrani po nelegalné drzenych zbra-
nich mimo#adnou pozornost. Pii vyslechu kazdého zatéeného se tato otaz-
ka stavala prvoradou. Sebemensi zminka o zbranich neztstavala bez po-
v§imnuti. Patrani po zbranich se stalo hlavnim dkolem spolupracovnika
bezpecnostnich slozek. Postupné se tak dafilo odhalovat a likvidovat znac-
nou &ast zbrani, které byly ukryty na po¢atku okupace. Uspéchy usnad-
novala zesilujici atmosféra strachu a exemplarné vysoké tresty za sebe-
mens§i pirestupek zakona o nelegalnim drzeni zbrané.

V rozmezi ¢ervenec az prosinec 1941 doslo na Moraveé k 17 vétsim hla-
Senym nalezum zbrani, munice a vybusnin. V deviti ptipadech se jednalo
o odloZené predméty. Zatajené a ukryté zbrané se nasly v ¢ervnu ve Vis-
kach, okres Boskovice, 9. ¢ervence v Mikultivee a 12. ¢ervence v BeneSové.
Dne 18. srpna byly objeveny lovecké kulovnice, ukryté v lese u Jedovnic.
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V Predklastefi u TiSnova 14. ¥ijna vojenské svrsky a munice, ve Zliné
v nadrazZnich prostorach 15. ¥ijna zapalné bali¢ky. Ve stohu u Habrovan
byl 15. listopadu odhalen tkryt zbrani a naboja. Ve stejny den ruéni gra-
nat a 45 ostrych patron v dutiné stromu blizko eky Svratky v Brné.

Kromé hromadnych nalezt doslo k velkému poétu dalsich piipadu.
Jejich autory se stali nasi obéané, ktefi se po nahodném néalezu rozhodli
jej odevzdat. Pocet téchto piipadt se rozrostl zejména po vyhlaseni stanné-
ho prava. Za jediny den 30. #ijna byla odevzdana na policejnim Feditelstvi
v Brné vojenska 3avle, kterou nalezl Arnost Zak v k¥ovi u LuZanek, bu-
binkovy revolver s deviti naboji, ktery nasel Jaroslav Dyr pti ¢isténi vod-
ni nadrze, 37 naboju do pistole, které nasel ve volné poloZeném balicku
ucent Vladimir Krej¢i.?

Obdobi stanného prava piineslo pro nas odboj dalsi oslabeni. Jak zjis-
tily nacistické bezpeénosti slozky, bylo ohlaseno v Protektoratu k 1. pro-
sinci 1941 celkem 473 nalezu zbrani, coz v8ak nebyl ukazatel zdaleka tpl-
ny. Samy nacistické organy piedpokladaly, Ze je$té mnohem vice zbrani
a munice bylo vhozeno do fek, rybnika a jezer.

Jistym, ale nesrovnatelnym ekvivalentem se staly akce za ziskani zbrani
a destrukénich prostiedka. Béhem 1. zati 1941 bylo odcizeno vét$i mnoz-
stvi dynamonu ze skladisté tiaskavin v Cerné Hofe a vétsi mnozstvi vybus-
nin u firmy Hrabé a Lazovsky v Zernovniku, okres Boskovice. V kameno-
lomu ve Velké Bystiici zmizelo vétsi mnozstvi tiaskavin 9. zari. 3. fijna
bylo zjisténo, Ze neznami pachatelé odcizili ze skladisté obchodnika Aloise
Joukla v Novém Mésté na Moraveé celkem 87,5 kilogramu dynamitu v ce-
né ani 2000 K. K vloupani mohlo dojit jiz 19. za¥i, nebot od tohoto dne ma-
jitel ve skladisti nebyl. Pachatelé vypaéili zamek na vnéjsich dveiich a za-
mek na vnitinich dvefich ukroutili. Otevieli si tii bedny, z kterych si
odebrali uvedené mnozstvi tiaskavin.?!

Snaha ziskat vybu$niny svédéi o tom, Ze se odbojové slozky zaéaly orien-
tovat ve vétsi mite na piipravu destrukei. Z celého obdobi nemame z Mo-
ravy doklad o akci na ziskani zbrani. Konfrontace téchto prament nam
umoznuje zaveér, Ze ani druha polovina nepfinesla zadouci obrat. Naopak
1ze ¥ici, Ze naSe spoleénost byla stéale vice odzbrojovana pokracujicimi na-
lezy zbrani, které byly odbojovymi organizacemi nebo jedinci ukryvany.
Nelze navic nevidét, Ze se nacistim podatilo vytvoiit silnou atmosféru stra-
chu, ktera rozhodovala o tom, Ze znaéna ¢ast nasich ob¢ant pii ndhodném
nalezu tento odevzdavala policejnim organtim. Pfispéla k tomu skuteé-
nost, Ze jen za rok 1941 Zvlastni soud pii némeckém zemském soudu
v Brné odsoudil 163 osob pro neoznameni trestniho ¢inu, kterého se do-
pustila jina osoba.

Jakékoliv zatajeni zbrané nacisté prikladné trestali. Dne 16. ¢ervence byl
zatéen pro neodevzdani lovecké pusky Josef Kiupka, krejéi z Malého Hra-
diska. Pro nedovolené piechovavani zbrani byl 13. zati vzat do vazby obec-
ni straznik v Lanzhoté Frantisek Fojtik, kterého jiz 27. inora 1942 umu-
¢ili v koncentraénim taboie Mauthausen. Obchodnik Frantisek Rohlena
z Litovle dostal v roce 1937 od svého bratra legionaie pistoli. Druha ko-
mora Zvlastniho soudu jej odsoudila 6. listopadu 1941 na pét roka kazni-
ce za nedovolené drzeni zbrané.

81



Neémecké bezpecnosti slozky ve svych rozborech a hlasenich stale ¢as-
t&ji upozornovaly, Ze fada akci nasi vefejnosti byla podnicena vysilanim
zahraniéniho rozhlasu. Zvlasté se tato skute¢nost prosadila v kampani
,Viktoria“. Souc¢asné se ukazovalo, Ze i pomérné vysoké tresty za zakaza-
ny poslech zahrani¢niho rozhlasu nep#inasely zadouci vysledky.

V cervenci 1941 bylo proto rozhodnuto dat opét do provozu vysila¢ Praha
- Strasnice. Byl mu vymezen denni program v ¢asovych intervalech 6-8,
14-20 a 22-0, 30 hodin na vlné 373,1, coZ byla vlna Londyna (Washford).
Slo o ¢asy, kdy ve stejnou dobu vysilal Londyn zpravodajstvi, a o zamér-
né ruseni vysilani BBC.»

Po 22. éervnu 1941 se poslech zahrani¢niho vysilani rozsitil, nebot v ¢éer-
venci 1941 byly ziizeny na uzemi Sovétského svazu ¢eskoslovenské za-
hraniéni vysilacky Za narodni osvobozeni a Za slovensku slobodu. Heydrich
po svém piichodu zaslal 30. zaii zvlastni pokyny na tidici uradovny ges-
tapa v Praze a v Brné: ,Velky vliv ma zahranié¢ni vysilani. Jako protiopat-
feni je vhodné zabaveni radiopfijimact éeskému obyvatelstvu v obcich,
osadach, okrskil... ne jednotlivym osobam... pii zabaveni radii v obcich s vi-
ce nez 5000 obyvateli je tfeba souhlas #i§ského protektora.“*

Hlavni utadovna gestapa v Praze ve svém hlaseni do Berlina 12. listo-
padu uvedla: ,Komunistické hnuti, hnuti odporu, kruhy ¢eské inteligence
a dalsi politické zajmové skupiny zahajily vydavanim ilegalnich letaka
a Casopisi, jakoZ i Septanou propagandou pravou kampan proti némecké
Ri3i a jejim z4jmtm. Témét v kazdém eském zavodé a v hostincich se dis-
kutovalo o rozhlasovych vysilanich nepiatelskych stanic a vyvozovaly se
z toho zavéry. Ze nepiatelsky rozhlas je pravidelné poslouchan irokymi
¢eskymi masami, potvrzuje bojkot ¢eského tisku, provedeny na ptrikaz ang-
lickych vysiladek v poloviné zafi t. r. Zjistilo se, Ze prodej novin v onéch dnech
klesl o 70 %.“ Obdobné hlaseni ¥idici uradovny gestapa v Brné z 14. listo-
padu zduraznilo: ,Je nesporné, Ze tato podstatné zvysSena ilegalni éinnost
je dasledek nepratelské, zejména sovétoruské rozhlasové propagandy, kte-
ra ovlivnila nejen komunisticky orientované Cechy, ale i iroké nekomu-
nistické kruhy.“

Nacisté porusovani zakazu poslechu zahraniéniho rozhlasu, ktery byl
vyhlasen na zaéatku okupace, piisné stihali. Od poloviny roku 1941 pii-
stoupili k je$té ostiejs$im a rozsahlej$im opatienim. Cilem bylo zamezit $i-
feni této ¢innosti. Stoupal pocet osob zatéenych pro zakazany poslech a by-
lo zah4jeno zabavovani rozhlasovych p#ijimact. Policejni teditelstvi
v Ostravé ve zpravé ministerstvu vnitra 18. ¢ervence oznamilo, Ze mistni
gestapo zabavilo v uplynulych dnech 132 radiovych p#ijimaét osobam, kte-
ré byly v podezteni z odposlouchavani cizich rozhlasovych stanic. Okresni
ufad v Hranicich informoval 21. ¢ervence prezidium zemského tiadu
v Brné, Ze gestapo zabavilo vétsimu poétu obyvatel radiop¥ijimace v Hra-
nicich a Lipniku nad Beévou.

JiZ citované hlaseni brnénského gestapa z 14. listopadu potvrzovalo, Ze
,bylo zavedeno mnoho trestnich #izeni pro poslech nepiatelského rozhla-
su, p¥i éem? obvinéni z éasti prohlasovali, Ze se jako Cesi neciti vazani né-
meckymi zakony. Aby se zamezilo témto piklim, byly v poslednich mési-
cich zabaveny ¢eskym obyvatelim v jednotlivych mistech a méstskych
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¢tvrtich rozhlasové piijimace.” Proto také ¥iSsky protektor naiidil 27. listo-
padu generalnimu fediteli post: ,,V celé #i8i budou tcastnici rozhlasu opét
poukazani, Ze poslech neptatelského vysilani je zakazan a trestan. Je tie-
ba i v Protektoratu tento zakaz uvésti. Na piijimacich musi byt listek s tex-
tem: Pamatuj, Ze poslouchani zahraniéniho rozhlasu je zakazano a tresta
se kaznici nebo smrti. K tomu vyda pokyn protektoratni posta... listek do-
daji k ptijimadi listonosi.“

Proti poslechu zahraniéniho rozhlasu se tak rozvinula zvlastni akce. Na
Moraveé do$lo k zabaveni 15.160 radiopiijimaét. Nejvice bylo postiZzeno Br-
no a zejména Zidenice se zabavenymi 5.214 radii a Husovice se 3.273.

Plo$né opatieni tohoto druhu se setkalo se znaénym odporem Siroké ve-
fejnosti a prohloubilo dusnou atmosféru stanného prava. Nebylo ndhodné,
7e Horst Bohme, vedouci bezpeénostni policie a SD v Praze v zastoupeni #is-
ského protektora vydal 6. kvétna 1942 ridicim Giradovnam gestapa v Praze
a v Brné pokyn: ,Heydrich souhlasi s vracenim radii, ktera byla zabavena
za stanného prava... nejdiive vyridit délnické ¢tvrté Prahy a Brna.“®

Jistym ukazatelem atmosféry doby se staly sebevrazdy. Policejni tedi-
telstvi Brno evidovalo za rok 1941 82 aktu tohoto druhu.?® Za vSechny ty-
to ptipady chceme ¢tenati pribliZit osud moravskoslezského prezidenta
JUDr. Jaroslava Meznika, ktery byl do své funkce uveden 2. kvétna 1941
jako vynikajici a zkuSeny pravnik. Byl vybran proto, aby vytvarel proti-
vahu zemskému viceprezidentovi JUDr. Karlu Schwabemu, ktery patiil
mezi nejhorlivéjsi brnénské nacisty.

Zlomem pro Meznika se stal pfichod Reinharda Heydricha do funkce
zastupujiciho ¥i§ského protektora. Tato udalost zakonéila obdobi, ve kte-
rém bylo mozné jesté obhajovat jisté zajmy ceské spolecnosti. Taktika obra-
ny ¢eskych zajmu, o kterou se snazil i Meznik, se razem ocitla v jiném po-
staveni. Cesta k jejimu pokracovani se uzaviela. Kazdy, kdo ji d¥ive
naplnoval, byl vystaven nebezpedi, Ze za ni ponese piipadnou odpovédnost.
Heydrichova politicka koncepce a vyhlaseni stanného prava dovedly Mezni-
ka k poznani, Ze nemuZe jit dal. Proto se pokusil o jednu z moZnych variant
a pozadal o odchod do penze.

Dne 6. ¥{jna 1941 byl zatéen policejni rada Frantisek Chladek, ktery byl
podroben drastickému vyslechu. Nacisté se jen utvrdili, Ze i na ptidu zem-
ského uiadu pronikla odbojova ¢innost, do které byl zasvécen i Meznik.

K jeho zat¢eni a uvéznéni doslo 7. listopadu 1941. Jeho vyslechy byly
zah4ajeny ihned a nacisté doufali, Ze povedou k odhaleni dalsich vyznam-
nych osobnosti. Dr. Meznik si brzy uvédomil tuto hrozbu a pravdépodob-
né §lo o jeden z motivia jeho dal§iho rozhodovani. Navic pochopil, Ze bude
odsouzen k smrti a stanul pied volbou jeji formy.

Dne 14. listopadu 1941 oteviel po devaté hodiné ranni okno své cely
v prvnim poschodi Kounicovych koleji. Byl si plné védom, Ze jeho ¢in je
piisné zakazan. Kdyz vstoupil na okenni prkno, strazny mu natidil, aby
sestoupil a okno zaviel. Meznik naopak sam vyzval strazné ke st¥ileni. Po
nékolika vystielech se z¥itil na dlazbu pod oknem a kratce pted polednem
skonal. Nacisté se takto zbavili nebezpe¢né osobnosti.?”

Po piepadeni Sovétského svazu se zacala v odboji prosazovat jeho nova
forma. Zatim co v piredchazejici etapé dominovala organizaéni, zpravodaj-
ska a programova ¢innost, od léta 1941 se mnozi sabotaze a diverze.
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Jejich hlavni utok se obratil proti Zelezni¢ni dopravé. Nejéastéji zde do-
chazelo k poskozovani tlakovych brzd vagéni. Zejména na seradovacich
stanicich byly hadice bud propichovany nebo piefezavany. Tim byla naru-
Sovana a zpomalovana doprava véetné vojenskych transportu a valeéného
materialu. Vozy s poskozenymi brzdovymi hadicemi bylo nutné odpojit ne-
bo hadice vyménit, celou soupravu prohlédnout a pripadné znovu sei-adit.
Vzdy to znamenalo ztratu ¢asu a citelné zpozdéni vlaku.

Nejcitelnéjsi bylo jednorazové poskozeni vétsiho poc¢tu hadic. Dne 17. #ij-
na bylo ohlaseno z HoleSova 7 poskozenych hadic, 23. ¥ijna vétsi poéet bez
uvedeni presného ¢isla v Prerové, mezi 10. - 24. listopadem 42 hadic v Mo-
ravské Ostravé, 17. listopadu 13 ve Vitkovicich na jamé Karolina a mezi
10. - 20. prosincem 14 opét v Moravské Ostravé.

Dne 16. prosince 1941 ohlasilo feditelstvi drah v Olomouci ministerstvu
dopravy, Ze v jeho obvodé bylo v dobé od 14. srpna do 4. prosince 1941 po-
§kozeno ve 444 piipadech u 468 voza 493 hadic. Z toho bylo ve 41 nadra-
zich 262 hadic, ve Vitkovickych Zelezarnach 36 hadic, ve vozech doslych
z Bieclavi 35 hadic, ve vozech z Petivaldu a Zaolsi 22. Starych feza a ji-
nak poskozenych hadic bylo 138. V drtivé vétsineé slo o nakladni, vyjimec-
né o osobni vozy.

Neni bez zajimavosti, Ze tato diverzni ¢innost po vyhlaseni stanného
prava neklesa. Naopak. V za#i bylo na Moravé nahlaseno 47 piipada po-
gkozenych hadic, v ¥ijnu 205, v listopadu 130. Jesté 56 piipadu v prosinci
prekrodilo zafijovy pocet.?®

K systematickému a éastému poskozovani tlakovych brzd dochazelo
v Moravské Ostravé a Prerové. Stejny druh diverze se vyskytoval v Olo-
Prost&jové, Holesové, HruSovanech u Brna a na dalsich mistech. Bezpec¢-
nostni sloZky se snazily ¢elit témto jeviim. Stuptiovaly se apely na pod-
nicich Zelezniéni spravy, aby nedochazelo k narusSovani dopravy a zamést-
nanci se podileli na odhalovani pachatelt. Souéasné byla piisnéji
kontrolovana strazni sluzba. Od 18. listopadu 1939 bylo stfezeni zelez-
ni¢nich trati svéfeno protektoratnim céetniktum, kteii podléhali veliteli
540. divize generalu Tarbukovi.?

Po piichodu R. Heydricha snaha po zamezeni diverzi v Zelezni¢ni do-
pravé zesilila. Dne 11. ¥ijna se uskute¢nila na protektoratnim minister-
stvu vnitra porada, které piedsedal ministr general ¢etnictva Josef JezZek.
Z Moravy se porady uéastnil policejni Feditel Olomouce, vrchni vladni ra-
da dr. Pohl. Jezek v tivodu zduraznil, Ze Heydrich povaZuje vyznam boje
proti sabotazim na drahach za dulezity. Z predlozené mapky vyslo najevo,
e hlavnimi stiedisky sabotazi byly v Cechach Kladno, na Moravé Olomouc
a Moravska Ostrava. Ministr vyslovil domnénku, Ze na diverzich se podi-
leji zahrani¢ni agenti vysazeni snad z letadel, pravdépodobné Cesi z Ruska.
Na poradé bylo oznameno, Ze za dopadeni pachatele vypsaly Ceskomo-
ravské drahy odménu 5.000 K.

Porada se stala impulzem k velké kampani mezi Zelezni¢ati, aby se
podileli na zmateni dalSich sabotazi a nedélali Zzadné potize. Vynos stihal
vynos. Ve bylo motivovano snahou zmaiit dalsi sabotazZe a obnovit ply-
nulou dopravu. Dne 14. fijna vyS$lo nafizeni o povinnosti hlasit vyskyt sa-
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botaze a stihat v8echny osoby, které neopravnéné vniknou do Zelezniéni-
ho objektu. Dne 15. #jjna na¥idil tajny vynos ministerstva vnitra vydava-
ni zvlastnich kontrolnich listka p#i vstupu do Zelezniéni stanice a jejich
odevzdavani v dobé odchodu. Kdo by se timto listkem neprokazal, musel
byt zadrZen. Bylo rozhodnuto stiezit Zelezni¢ni objekty a za tento usek uéi-
nit odpovédné bezpecnostni organy. Odména za dopadeni pachatele byla
zvySena na 20.000 K. Dne 16. ¥ijna zmocnilo prezidium ministerstva vnit-
ra prednosty stanic, aby zaptjcovali Zelezni¢arské uniformy bezpeénost-
nim organum, aby snaze pronikaly mezi osazenstvo Zeleznic.

Dne 17. ¥ijna bylo rozhodnuto o povinné spolupraci Zelezniénich slozek
s gestapem a zdturaznéna jejich odpovédnost za okamzité a piresné hlase-
ni jakéhokoliv pychu. Dne 21. #ijna byla vymezena kompetence protekto-
ratnich bezpe¢nostnich slozek a gestapa. Protektoratni organy mély zjis-
tovat vSechny okolnosti na misté prestupku a své poznatky okamzité
hlasit. Vlastni vySetifovani vedlo gestapo, které si mohlo p#ivolat podle po-
tieby protektoratni organy. Dne 31. ¥{jna byla zvySena odména za dopa-
deni pachatele na 30.000 K.

Na nadrazich se vyrazné zménil rezim. Bylo zpfisnéno hlidani dulezi-
tych objekt, byly kontrolovany v§echny osoby, Zelezni¢afi nesméli nosit
do zaméstnani kapesni noZe ¢i jiné ostré piredméty. Byl zesilen strazni do-
provod vojenskych transportd, noéni sluzby musely mit zvlastni prakazy
a byly vytvoreny specialni policejni vySetfovatelské skupiny.

K nejvaznégj$im stiretim dochazelo pii pfepravé vojenskych transporta.
vétsi. Nad vozmistry, posunovadi a vypravéimi stali némeéti dastojnici éas-
to s pistoli v ruce a vyhrozZovali. Jakmile bylo nutné vyradit vagon, muse-
lo se ¢ekat na preklad nebo opravu. Vyména poskozeného vagénu drasala
dastojnikiim nervy. Vidy zaéala dlouhym shanénim a urgencemi, aby byl
pristaven vagén novy. Nasledovalo vleklé posunovani a nezbytna piestavba
soupravy. Vysledkem byly hodinové a i celodenni ¢asové ztraty.

Kazdy ptipad byl vysetfovan. Kdyz doslo 17. ¥ijna v HoleSové k posko-
zeni sedmi brzdovych hadic, bylo zatéeno 17 Zelezni¢aru spolu s prednos-
tou stanice. Po sabotézni akci 21. ¥ijna na nadrazi Babice-HusSténovice by-
lo vyslechnuto neuvéritelnych 400 osob. Dne 31. fijna byly zjistény ve
vecernich hodinach u vlaku ¢é. 2851 ve stanici HruSovany u Brna tii posko-
zené hadice a jedna u vozu lozeného v Kralové Poli. Druhy den byla zalezi-
tost vySetfovana Cetnictvem a gestapem. Vyslech probihal cely den. Zatéeni
byli tii délnici a jeden pravodéi. Gestapo pii vySetfovani zjistilo, Ze pred-
nosta stanice zadal 19. ¥ijna na hlidani dva ¢etniky ve dne a tii se psem
v noci. Dne 29. fijna tataz osoba vratila ¢lena, vyslaného hlidkovou stani-
ci Brno k vykonu noé¢ni sluzby s poukazem, zZe hlidaée ma. Po odhaleni to-
hoto rozporu gestapo pirednostu zatklo. Dne 30. listopadu ¢etnik pachate-
le, kterého ptistihl p¥i poSkozovani brzdové hadice ve VSetulich, na misté
dokonce zastielil.*!

V nékolika p#ipadech byla brzdova hadice odcizena. Na jamé Jindiich
ve Zbysoveé byla 15. listopadu osoba, ktera si hadici odnasela, zatéena.

Dalsi formou poskozovani dopravniho parku se stalo sypani pisku do lo-
zisek. Jeji vyhodou bylo, Ze ni¢ivy uéinek nebyl okamzity, coz ztéZovalo od-
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haleni pachatele. Tento druh diverze byl bezpe¢nostnimi organy zjistén
23. ¥ijna, kdy doslo k poskozeni deviti lozisek u ¢ty vagénu pristavenych
v cukrovaru v Litovli, a 25. listopadu, kdy byl nasypan pisek do loZisek na-
kladniho vagéonu v Olomouci. Vétsina téchto akei ztistala v§ak neodha-
lena.

Objevily se i prvni pokusy o mechanické vykolejeni vlaka. Dne 17. zaii
1941 byly v Lovésicich u Prerova poloZeny pies koleje tézké betonové dlaz-
dice. D#ive neZ vlak ptijel, byla prekazka objevena ¢etnickou hlidkou a od-
stranéna.?? Dne 4. listopadu do§lo k pokusu o vykolejeni vlaku imyslnym
poskozenim zarazky na pierovském nadrzi.

S poskozovanim brzdovych hadic si nezadalo naru$ovani telefonniho
a telegrafniho vedeni. Ke kulminaci na tomto tiseku do§lo béhem srpna
a zati 1941. Prezidium zemského utadu v Brné se rozhodlo ke zvysené
ochrané téchto objektti hned po prvnich dtocich. Vynosem ministerstva
vnitra z 15. ¢ervence 1941 byly ve v8ech mistech vytvoieny hlidky pro
ochranu urody proti ohni a sabotazim. Dne 15. srpna 1941 ministerstvo
vnitra na¥idilo, aby se tyto hlidky vénovaly pti svych obchizkach i ochra-
né telefonniho a telegrafniho vedeni.?

Nacistické organy postupovaly na tomto tseku s neobyéejnou tvrdosti,
ktera méla zastrasit dalsi pachatele. Ze Sesti vétsich akci béhem srpna se
gestapu podatila odveta ve tfech ptipadech. Dne 10. srpna bylo piesttiZe-
no telefonni a telegrafni vedeni podél Zelezni¢éni traté Vsetin - Jablinka.?
Dne 24. srpna bylo po§kozeno 316 linek podzemniho dalkového kabelu
u Staméric. Gestapo vyvolalo kolem této udalosti velky rozruch. Zatklo
30 podezielych osob a vypsalo zvlastni odménu za dopadeni pachatele.?
Dne 31. srpna bylo presttiZzeno 36 telefonnich a telegrafnich drati opét na
trati Vsetin - Jablinka a na misté ¢inu rozhozeny letaky s napisy ,,Smrt
Hitlerovi“, ,,At Zije Rusko a Stalin“.

Jiz od prvni vsetinské destrukce 10. srpna se patrani po pachatelich uja-
lo gestapo. Okresni urad ve Vsetiné vypsal 13. srpna odménu 10.000 K oso-
bé, ktera odhali viniky. Nejvice se o to zaslouZil kriminalni asistent Karl
Schiefermiiller a éetnicky strazmistr Josef Kuchaft ze stanice Valagské
zjistilo, Ze obé destrukce z 10. a 31. srpna uskutecnila stejna osmiélenna
skupina. Kromé vedouciho Josefa Trlici ji tvotili Karel Zezulka, Josef Bla-
zek, Karel Zezuléak, Jaroslav Pavlica, FrantiSsek Nesvadba, Karel Svét
a Andreas Glogar. Gestapo ji charakterizovalo jako komunistickou tero-
ristickou organizaci, ktera provadéla zavazné sabotaze a Sitila protistat-
ni letaky vlastni vyroby. VSichni byli dne 7. listopadu 1941 odsouzeni stan-
nym soudem v Brné a jesté tentyZ den popraveni v Kounicovych kolejich.?

V zaii 1941 doslo k deviti vétsim akcim. Dne 8. zaii bylo pieruseno vo-
jenské telefonni vedeni u Bosonoh. Dne 15. zafi byly podfezany telefonni
sloupy na Zelezniéni trati u Rousinova a sou¢asné poskozeny telefonni dra-
ty mezi Rousinovem a Habrovanami na dvou mistech. Dne 27. za¥i byl pre-
tezan kabel rozhlasové vysilacky Kromé#iz ve sméru na Uherské Hradisté.
Po akei bylo vyslechnuto 250 osob bez jakéhokoliv vysledku. K poskozo-
vani linek dochazelo na ruznych lokalitach. Jen v p¥ipadé Vsetina, Doma-
Sova a Rousinova se sabotazni akce opakovaly.
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Sabotaz zasahovala pramyslovou vyrobu. Dne 29. ¢ervence byly umysl-
né poskozeny obrabéci stroje u firmy G. Batthel v Rajci nad Svitavou. Dne
6. srpna doslo k porus$e vrtaciho stroje u Brtova, okres Boskovice. V Kra-
lovopolské strojirné v Brné se pod vedenim ing. J. Capky vyménoval spe-
cialni kov p¥i vyrobé nytku, které slouzily pro montaz kotl na synteticky
benzin. Nytky se pak piepalovaly a vyroba se narusovala na celé tydny.

V neposledni fadé se sabotaz prosazovala v utadech. Dne 27. ¢ervna
1941 byla zatéena skupina méstskych dirednikt v Moravské Ostraveé. Vac-
lav Jiracéek, Frantisek Javarek a Josef Vicher byli obvinéni z naruSovani
chodu celého diadu a pozdéji umudeni v koncentraénim taboie Mauthau-
sen.

Oblasti, kde se prosazovaly zvlastni formy sabotaze, bylo lesni hospo-
darstvi. Lesni personal narusoval béznou tézbu, sniZoval pracovni inten-
zitu svécenim zruSenych svatkt, zastavovanim prace v nevhodném poca-
si a uplatiiovanim hesla PP (Pracuj pomalu). Misto téZby se ¢asto pracovalo
na kulturach, opravach cest, vykazovala se fingovana tézba a expedice dre-
va a hledaly se v8echny cesty k tomu, aby di‘evo ztstavalo v lese. Lesni
délnici a hajni byli mezi prvnimi, kte¥i se starali o ilegalisty a uprchlé va-
le¢né zajatce.

V druhé poloviné roku 1941 se objevuji utoky s pouzitim traskavin. Dne
22. srpna bezpeténostni organy zaznamenaly vybuch na Zelezniéni trati
Uherské Hradisté - Kunovice, pii kterém byl jeden délnik zranén.?” Dne
3. zati byla vydana zprava o zapalnych trhavinach, které jsou vkladané do
uhli ve vagénech z Moravské Ostravy. Uvadélo se, Ze 16. srpna 1941 bylo
nalezeno v zasobach uhli, které bylo uréeno pro vojenskou posadkovou
spravu v Praze, vybusné téleso o pruméru péti centimetra. Naloz byla na-
plnéna smésici ¢pavku a ledku s kapsli. Téleso bylo ze zinkového plechu
a obaleno masou asfaltu, pisku a uhli, takZe mélo vzhled uhli. Vagény by-
ly vypraveny z Karoliny 8achty v Moravské Ostravé. Zda téleso bylo dano
do uhli jiz v Moravské Ostravé nebo béhem dopravy, se nedalo zjistit.
Zprava upozorinovala na nebezpeéi, zZe prostiednictvim takto zhotovenych
zapalnych prostiedkt mohou byt pachany velké sabotaze. Ridici tiadovna
gestapa v Brné se prostiednictvim zpravy obracela zejména na slozky
Abwehru na Moravé, aby vénovaly tomuto nebezpec¢i mimotradnou pozor-
nost. V dodatku byla pfipsana informace, Ze se v Praze nagla dalsi dvé té-
liska a celou zalezitost je nutné utajit pred protektoratnimi organy.

Dne 10. zai#i vznikl ohen na Zelezniéni stanici Stafe¢, okres Jihlava.
Zacaly horet textilie, uloZené ve vagoné. P#i Setieni se ukazalo, Ze ohen
vznikl od chemického zapalovaée. Vagén byl ¢asteéné zniéen a celkova Sko-
da odhadnuta na 2.000 #i$skych marek. Dne 25. ¥{jna doslo k explozi tias-
kaviny v restauraci ve Zliné a dva dny poté vybuchla naloz na okné budo-
vy ochranné policie a znicila jedenact vyplni oken.*

Akce tohoto druhu mély jesté viceméné propagaéni a zastrasujici pova-
hu. Nejéastéji §lo o naloZe zhotovené amatérsky po domacku s malym de-
strukénim déinkem. Naloz tohoto druhu vybuchla 1. ¢ervence 1941 pod
lokomotivou nakladniho vlaku na Zelezniéni stanici Olomouc - Ceska T¥e-
bova ve 22.10 hodin. Tfaskavina nezptisobila Zddnou hmotnou $kodu.*
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Nacisté odpovidali na sabotaze zvySenou snahou po vypatrani pacha-
teld. Tento tsek poutal a zaméstnaval stale vétsi pocet élent nacistickych
a protektoratnich bezpe¢nostnich slozek. Bediich Kudlacéek z Kladné, okres
Uhersky Brod, odnasel suroviny z valeéné dulezitého podniku Zbrojovky
Uhersky Brod. Byl v8ak piistiZzen, zatéen a dne 10. ¢ervence 1941 popra-
ven na zakladé rozsudku némeckého vojenského soudu Morava v Brné.
Osvaldovi z Lubné u KrométiZze se podaiilo piefiznout na nékolika mis-
tech kabel telefonniho vedeni. Za sviij ¢in byl odsouzen k trestu smrti a po-
praven 20. srpna 1941. Jeho spolupachatel byl odsouzen na dvanact let
kaznice. Délnik Old#ich Oborny z Moravské Ostravy se pokusil poskodit
Zelezniéni vagén a tovarni stroje. Jeho poprava se uskuteé¢nila v rannich
hodinach (3.30) 23. zaii 1941 v piskovné. Popravéi ¢eta jej pouze zranila.
Dostrelil jej velitel éety.*

Moravané se podileli na odboji i ve Vidni. Cesti délnici totalné nasaze-
ni prerusili 26. ¢ervna 1941 praci na pul hodiny pro mzdové pozadavky ve
stavebnim podniku Quido a Walter Gréger. S nimi se solidarizovalo dal-
§ich ¢tyticet osob, pirevazné némeckych délnikt. Gestapo hned druhy den
zatklo pét éeskych délnikt, z nichz ¢tyii byli z Moravy: Josef Lauda,
Hodonin, Josef a Matyas Mikulic, Brumovice a Cyril Kosdal, Kostice.

Dne 26. ¢ervna 1941 byl zatéen Cech Josef Smutny, majitel hostince ve
Vidni. Byl obvinén za vyroky ,Hess byl genius, Ze uletél do Anglie®, ,,Polovi-
na Vidné je jiz komunisticka“ a ,Rusi budou brzy ve Vidni“. Dne 30. f¥ijna
1941 videnské gestapo zatklo Jaroslava Dvoiéaka, truhlafského pomocni-
ka, a Rudolfa Krej¢iho, uéné, pro zjevné vystupovani v duchu éeskosloven-
ského pratelstvi.??2 Dne 6. listopadu 1941 bylo zastieleno dvacet ¢lent
odbojové ¢eské skupiny, ktera se podle gestapa pokousela zhaistvim naru-
Sovat zasobovani obyvatelstva a byla ve spojeni s odbojovou organizaci
v Protektoratu.*

Zvlastni misto v déjinach Moravy zaujala diverze provedena v noci
z 20. na 21. zati 1941 v hotelu Lamplota, najemce Rudolf Donné v Leto-
vicich. Hotel slouzil jako détsky domov, ve kterém bylo umisténo 61 chlap-
cu z Essenu, jeden uditel, jedna lékatka a t¥i funkcionari Hitlerjugend.
Diverzi provedli élenové odbojové skupiny ,,Za svobodu“ z Boskovic - Fran-
tisek Kiiz, FrantiSsek Lepka a Jan Vesely. Dvé naloZe umistili v mistnos-
ti, ktera diive slouzila jako garaz a byla pfeménéna na prevlékarnu.

Vybuch nepterazil hlavni nosny pili# dvoupatrové budovy, ktera se ne-
zhroutila a nikdo nebyl zranén. Napachal v8ak zna¢né materialni kody.
Prorazil dvé bo¢ni stény, které oddélovaly pirevlékarnu od vedlejsi jidelny.
Natrhl stropni Zelezobetonové tramy, vyrazil okna, dveie a demoloval prak-
ticky celé piizemi. Zpusobil trhliny zdiva na celé budové. Prorazil témér
vSechna skla na oknech a dvetich a zni¢il é4st vnitiniho zatizeni.

Jako prvni se dostavil na misto ¢inu okresni velitel éetnictva v Boskovic
Jan Gruber. Za¥idil uzavieni celého prostoru a rozestavél nezbytné hlidky
z piislusnik mistni ¢etnické stanice a z okoli. Z Brna ptijeli major Pluskal
ze zemského ¢etnického velitelstvi a kriminalni komisaf# Stroubel z némecké
kriminalni policie. Postupné se dostavila cela fada ¢elnych nacistickych
funkcionaia. Po piijezdu dvaceti péti ¢lent gestapa v ¢ele s krimindlnim
radou Wilhelmem Herzbergerem byla zahajena rozsahla patraci akce.
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Zjistilo se, Ze v noci byly v Letovicich rozsifeny letaky ,,Slys Praho, Mosk-
va pomuZe - Hitler a jeho bandy nebudou dlouho pochodovat pies Vaclav-
ské namésti“. Gestapu se podatilo zabavit 14 kusu. Za asistence protekto-
ratnich ¢etnikt byla provedena v Letovicich rozsahla razie, kontrola vsech
cizincl, mistnich komunist a dal8ich obéant, které vytipovalo gestapo.
Bylo zatéeno pét délniki, 30 rukojmich a zabaveno 600 radii.*

Po skonceni akce, potfizeni nezbytnych snimka, zjisténi vSech stop
a shromazdéni v8ech dulezitych predmétt a tdaja patraci slozky v pod-
veler z Letovic odjely, aniz byly zjistény néjaké konkrétni stopy nebo na-
znaky, které by ukazovaly na pachatele. Vétsina se v8ak shodovala, Ze §lo
o akci zdmérnou. Ptislusnici gestapa vyslovovali domnénku, Ze pachatele
je nutné hledat v fadach komunistiu. Aktéri letovické diverze byli zatéeni
pozdéji a vSichni t#i popraveni 13. éervence 1944 ve Vratislavi.

Hodnoceni letovické diverze nemuze byt jednoznaéné. I kdyZ jeji pod-
stata vyplynula z nartstajici viny odporu, ptesto je velmi slozité pochopit
jeji zamér. Nabizi se zde ¥ada variant a odlis$na hodnoceni. Pro¢ utoénici
zvolili za ter¢ utoku ubytovnu déti a ne napiiklad podnik dilezity z hle-
diska valeéné vyroby? Cilem odboje bylo pfece oslabovat silu nepiitele.
V dané alternativé tomu tak nebylo a naopak v ptipadé umrti déti by $lo
o ¢in nehumanni a o krok, ktery by nacisté mohli vyuzit k nedozirnym
represaliim a ofernéni odboje a oslabeni jeho moralniho kreditu.

Lze piipustit, Ze aktéti byli piesné informovani o prostorach hotelu, coz
jim umoznilo umistit naloZe mimo ubytovaci prostor, aby nedoslo k jaké-
mukoliv zranéni. Nelze stavét letovickou diverzi do svétla, Ze smérovala
jen k tomu, aby zabila déti. Slo spise o snahu demonstrovat odhodlani a si-
Iu odboje a vyvolat u nacisti obavy a strach. Letovick4 diverze se tak opét
jen omezila na tzv. propagaéni iéinek a nestala se vyznamnéjsim ttokem
proti sile nepritele.

Letovickou diverzi ptedchazelo zapéleni skladi§té pohonnych hmot fir-
my Welzel v Nachodé v noci na 31. srpna 1941. V dalekém okoli se noc zmé-
nila v den. Zate byla vidéna aZ v Hradci Kralové. Gestapo zahajilo velké
patrani po pachateli. Byl jim student Jindtich Pus. JelikoZ nebyl vypatran,
doslo k zatéeni 31 Zid#, 15 ¢lentt KSC, jednoho legionaie a 23 osob nebez-
pecnych verejnému poradku.*

K dokresleni celkového rozsahu sabotazni a diverzni ¢innosti poslouzi
jesté souhrnna data z moravského teritoria:

mésic druh akce pocet piipadta
zari 1941 poskozovAni brzd ...........ccccciiiiiiiii 47
POZATY weveeeeeeeieeeiireeeeeeeeeeirrereeeeeeeesrreeeeeeeeeeeennnnnnees 20
poskozeni telefonniho a telegrafniho vedeni .......... 6
utoky na zelezniéni zatizeni
ostatni ....ccccoeeviiiiiiiiiiii,
CEIREM oot

hospodarska sabotaz:



fijen 1941

listopad 1941

POSKOZENT SEIOJT ..vveeeeeviiieeeiiieeeeiiee e 4

odmitnuti Prace ..........cccooeeviiiiieeieeeiiciieeee e 3
0SEALNT  .oeeeieiiiie e 1
CEIREM  .ooiiiiiiiiecee e 15
sabotaz proti armadé:

poskozeni telefonniho a telegrafniho vedeni .......... 6
brannych prostiedKil ........cccceeeeeiiiieeeiiieeeceee e, 4
CEIREM  .oveiiiiieiieee e 10
NAlezy VYDUSNIN ......cccoviiiieiiiieeiiiee e 3
celkem za ZAFT ...cccoovvviiieieiiieceee e 109
Po8kozovAni brzd ..........cccceveeieiiiieeeiiee e, 205
10322 2 2
poskozeni telefonniho a telegrafniho vedeni ........ 15
utoky na Zelezniéni zaiizeni ............cccccceeveeeeeeennnnnns 1
1015 =17 o | 2
CElREM  .ooiiiiiiiic e 225
hospodatska sabotaz:

POZATY e e s e e s ee e e ee e e e e e e eeeeeeeaaaaaaaasaaaaans 17
EXPLOZE .eeiiiiiiieee e 2
PoSKozeni SETOJl .....vvveeeieieiiiiiieeee e 3
odmitnuti Prace ......ccceevveeriieeiieeeeeeeee e 1
KRIAdEZE ..oooveeiiiieiieeeeee ettt 3
1015 =17 o | 0
CEIREM  .oviiiiiieieee e 16
celkem za FeN .....ceecveeeiieiiniieiiieeee e 241
poskozeni brzd .........ccccoooeiiiiiiiiiiiieee e, 130
POZATY evveveeeeeeeeeeieteee e e e eeieeee e e e e e e e e e e e e emnennees 8
utoky na Zelezni¢ni zaiizeni ...........cccccceeeeeeeeeecnnnnnns 2
CEIREIM  .oviiiiiie e 140

hospodaiska sabotaz:

103722 1
EXPLOZE .oeiiiiieiie e 2
PosSKkozeni SETOjl .....eeeeeiieieiiiiiiiieee e 4
odmitnuti Prace .....cccceeveeriieiiieeieeee e 1
RIAAEZ ..evveeiiiieieee ettt 1
1015 =17 o | 1
CEIREM  .oveiiiiiiiecee e 10
sabotaz proti armadé:

proti vojenskému zafizeni .........cccoeeeeviiiiiiieieeiiinnns 5
OAPITANT PTACE .eevvieeviieiieeeiieeee et ens 2
CEIREM  .ooiiiiiicceee e 7
celkem za listopad ......ccccoevieiviiiiiieeieee e 157

90



prosinec 1941 posSkozeni brzd .........ccooccevviiiiiiiiiiiiieeeeeeee 56
POZATY evvvvveeeinennienineiiniien e essessseeeseasaeesaaasaaeens 3
poskozovani telefonniho a telegrafniho zaiizeni .... 1
utoky na Zelezniéni zaiizeni
JINE i
celkem

hospodéaiska sabotaz:

POZATY evvvvreevinnnneenneeiinennnseneeeessesseeseseeaaaaaaeaaaaeens 3
POSKOZENT SErOJT .evveeeeiiieeeeiiieeeeiiee et 2
celkem .....ooooiiiiiiie e 5

sabotazZe proti armadé:

utok proti kabeltim ..........cccocviiiiiiiiiieee, 1
brannému zatizeni
celkem .....oooooeiiiiiiii,
celkem za prosinec

Souhrné:

zari Tijen listopad prosinec celkem

109 241 157 4 581

z toho sabotaze a diverze ..........ccccceeeeeeeiiiieiieeeeeeeenn. 510
hospodaiska sabotaz .......ccccoceeviviviieiiienieeeeeee, 49
sabotazZ proti armadeé ............ccceeeiiiiiiiiieiiee, 22

celKemM e 581

Dominantou druhé poloviny roku 1941 se stalo 1. stanné pravo. V do-
savadni historické literatute o tomto obdobi se klade diraz na odhaleni
brutality nacismu uvadénim velkych ztrat nasi spole¢nosti. Autoii této stu-
die jsou vSak piesvédceni, Ze neni docetiovana hlavni pti¢ina, proé¢ se na-
cisté k tomuto kroku rozhodli. Casto se hovoii o citelném poklesu vyroby,
o vazném naru$ovani valeéné produkce. K. H. Frank zduraznil dosah na-
chodské a letovické diverze, které nemohly nevyvolat v nacistickych kru-
zich znaéné zdéseni.

Za hlavni pri¢inu povazujeme stale rychleji se prohlubujici krizi nacis-
tické okupaéni politiky, kterou reprezentoval Konstantin von Neurath.
Neslo jen o napravu bezprostiedni situace, $lo o poznani, Ze dosavadni kon-
cepce politiky nezarucéuje plné ovladani éeského prostoru. Muselo se skon-
covat s neurathovskou politikou, ktera nebyla jiZ schopna ¢elit nartstaji-
ci nespokojenosti v Sirokych vrstvach ¢eské spole¢nosti a rychlé gradaci
naseho odboje, jenz stanul v tehdejsi dobé v popiedi antinacistického od-
poru celé okupované Evropy. Sami nacisté oéekavali dalsi vytrznosti, po-
litické komplikace a blizici 28. fijen zvySoval jejich obavy z ¢eského po-
vstani. To v§e donutilo vyslat do Protektoratu jednoho z nejschopnéjsich
muzi, vyhlasit stanné pravo a nové koncipovat okupacéni politiku.

Smysl nasi studie spoéiva v diléim ptinosu k objastiovani téchto Sirsich
déjinnych souvislosti. Nase spoleénost stanula v roce 1941 pred zavaznym
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tkolem rozvinout G¢innéjsi formy boje k oslabovani sil neptitele. Jeho fe-
Seni narazelo v8ak na ¥adu retardaénich faktort. Cely nas odboj byl hlu-
boce poznamenan Mnichovskou kapitulaci, ktera otiasla narodnim sebe-
védomim a stala se kofenem pocitu zklamani, opusténosti, malosti,
bezmocnosti a porazenectvi. Z tohoto klimatu se rodily a konzervovaly pti-
kréenectvi, zbabélost a strach. V hlavach zna¢éné ¢asti naroda zakorenilo
védomi, Ze svoboda naroda a obnoveni republiky bude dilem vnéjsich fak-
tort a vyluéné se o ni rozhoduje na valeénych frontach. Druha polovina ro-
ku 1941 pi#inesla vyrazny krok v prekonavani téchto prekazek a pozvedla
nas odboj k vyssim a uéinnéjsim formam - k sabotazi a diverzi, které se
staly nezbytnym piedstupném boje se zbrani v ruce.

Poznamky
1 Moravsky zemsky archiv Brno (dale jen MZAB), fond B 40, kr. ¢. 329, sign. ¢. 57542/41.
2 MZAB, fond B 26, kr. ¢. 567.
3 MZAB, fond B 26, kr. ¢. 586.
4 MZAB, fond B 40, kr. ¢. 327, sign. ¢. 41166/41.
5 MZAB, fond B 252, kr. ¢. 4.
6 MZAB, fond B 26, kr. ¢&. 2135, sign. ¢. 6366/41.
7 MZAB, fond B 26, kr. &. 2331, sign. ¢. 5400/41.
8 MZAB, fond B 40, kr. ¢. 327.
9 MZAB, fond B.26, kr. ¢. 567, sign. ¢. 3722/41.

10 MZAB, fond B 26, kr. ¢. 2130-31.
11 MZAB, fond B 40, kr. &. 329.
12 MZAB, fond B 26, kr. ¢. 567, sign. ¢. 3750/41.
13 MZAB, fond B 26, kr. &. 569, sign. ¢. 4641/41.
14 MZAB, fond B 40, kr. ¢. 327.
15 MZAB, fond B 26, kr. ¢. 568, sign. ¢. 3939/41.
16 MZAB, fond B 40, kr. ¢. 327, sign. ¢. 38976/41.
17 Statni ustiedni archiv Praha (dale jen SUA Praha), fond Befehlshaber der Ordnungs-
polizei, kart. ¢. 286.
18 MZAB, fond B 40, kr. ¢. 330, sign. ¢. 61768/41.
19 MZAB, fond B 26, kr.¢. 2331, sign. ¢. 1707/41.
20 MZAB, fond B 40, kr. é. 330.
21 MZAB, fond B 26, kr. &. 568 sign. ¢. 3863/41.
22 MZAB, fond B 251, kr. é.
23 SUA Praha, fond I:Ti*ad f‘iéského protektora, kart. ¢. 276.
24 MZAB, fond B 251, kr. ¢&. 40.
25 SUA Praha, fond Uiad #isského protektora, kart. &. 276.
26 MZAB, fond B 216, kr. ¢. 574, sign. é. 1/41.
27 Cerpano ze studie autort ,Moravsky zemsky prezident JUDr. Jaroslav Meznik - du-
sledny odptrce nacismu®, Vlastivédny véstnik moravsky, roé. 1977, sesit 1, strana 3-22.
28 MZAB, fond B 72, kr. é. 52, sign. ¢. 386/41.
29 MZAB, fond B 72, kr. ¢é. 79.
30 MZAB, fond B 40, kr. é. 331.
31 MZAB, fond B 72, kr. ¢. 49, sign. ¢. 146/41 duv.
32 MZAB, fond B 40, kr. ¢. 329, sign. ¢. 51915/41.
33 MZAB, fond B 40, kr. é. 329, sign. ¢. 49421/41.
34 MZAB, fond B 40, kr. ¢. 330, sign. ¢. 63378/41.
¢ ¢
¢

¢ O¢

OC OC O O

O O¢

35 MZAB, fond B 40, kr. ¢. 329, sign. ¢é. 51490/41.

36 MZAB, fond B 40, kr. &. 329, sign. &. 51489/41.

37 MZAB, fond B 40, telefonaty.

38 MZAB, fond B 251, Rissky protektor - sluzebna pro Moravu, kr. &. 1.
39 MZAB, fond B 72, kr. ¢. 49, sign. ¢. 578/41 duv.

40 SUA Praha, fond 74/5 - 47, Denni hlageni SD.

92



41
42
43
44
45

Lidové noviny z 11. Eervence (€. 349), z 21. srpna (&. 424), ze 24. za¥i (. 487).
Widerstand und Verfolgung in Wien 1934 - 1945. Viden 1975, s. 328-330.
Brousek, Karel: Z odboje videniskych Cechii. Hlas revoluce, 1980, &. 478.
SUA Praha, fond Ministerstva vnitra, kart. & 12013.

SUA Praha, fond Ministerstva vnitra, kart. & 12002.

93



Sbornik Statniho okresniho archivu Prerov 1999

Oldrich Fiala

Zivotni jubileum pierovského pedagoga a basnika
Jaroslava Mazace

V breznu loriského roku uspordadalo Muzeum Komenského setkdani s Ja-
roslavem Mazdcem. Pro tcastniky vecera, zarazeného do ramce tradicnich
Muzejnich tterkii, pripravili organizdtori upominkovy list obsahujici bio-
grafické i bibliografické informace. V rozsirené a doplnéné podobé nyni ten-
to material predkliaddame $irsi verejnosti. Po tvodni ¢dsti ndsleduje chro-
nologicky usporddany prehled kniZnich vyddani bdasnickych sbirek. Na néj
navazuje vybérovy soupis basni jednotlivé publikovanych v periodickém
i prileZitostném tisku. TFeti kapitola registruje jubilantovu publicistickou
a recenzni éinnost a piedposledni éast soustieduje prispévky jinych auto-
rii vénované Mazdcovu Zivotu a dilu. Zavér tvori abecedné jmenny rejstiik
tlustrdtori, redaktori, recenzentii a dalsich spolupracovnikii, usnadriuji-
ci orientaci pfi vyuZivani celkového souhrnu.

Vyznamné Zivotni jubileum, Sedesaté paté na-
rozeniny, oslavil letos pedagog, publicista, basnik
- ¢len Obce moravskoslezskych spisovatelt Jaro-
slav Mazaé¢. Narodil se 24. biezna 1934 v Pferové.
Po absolvovani Pedagogické a Filozofické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci (kde také v roce
1972 vykonal rigorézni zkousku a ziskal akade-
micky titul PhDr.) ptisobil jako pedagog - stfedo-
gkolsky ucéitel na radé Skol severni Moravy, ze-
jména v Sumperku, Starém Mésté pod Snéznikem,
Zabiehu a Kojetiné. Od roku 1965 Zije v rodném
mésté, kde az do odchodu do dichodu pusobil na
stfedni zemédélské skole.

Jeho poezie stavi na kontrastu trvani a zmény, hledani a jistoty, za-
mysli se nad kliéovymi otazkami Zivota - laskou, rodinou, smrti. Debutoval
v ostravském mési¢niku ,,Cerveny kvét®, pozdéji v letech 1968 aZ 1969 byl
¢lenem jeho redakéni rady. Predevsim basnicka tvorba je publikovana rov-
néz v dalgich ¢asopisech a novinach (Akord, Alternativa nova, Cesky z4-
pas, Kmen, Kultura Pierova, Kulturni mésiénik, Literarni mési¢nik, Li-
terarni noviny, Mlada fronta, NaSe rodina, Nova svoboda, Nové Pierovsko,
Ostravsky kulturni mési¢nik, Pravodce kulturou Zabtreha, Tvar, Tvorba,
Utitelské noviny aj.). Jednotlivi editoti zafazuji Mazadovo dilo i do sborni-
kt a kalendait (napt. Almanach k 125. vyroéi zalozeni Gymnazia Jakuba
Skody v Pferové, Hanacky kalenda#, Chvala svatého Jana Sarkandra,
Krajiny milosti, Mésto velebené versem, almanach Ohen, Severomoravsky
kalenda¥, Zena sluncem odéna). Cast praci byla ptelozena do bé&lorustiny
(sbornik ¢eské poezie ,Vysokoje nebo“ vydany v Minsku), ném¢éiny (verse

PhDr. Jaroslav Mazaé
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v pitekladu Otto Frantiska Bablera byly oti§tény ve §vycarském éasopise
,Die Tat“i v némeckém periodickém tisku - napi. ,Main Post®) a polstiny
(pieklady v regionalnich novinach severni Moravy, nejéastéji v ,,Glosu
Ludu®). Porady z autorovych knih byly uvedeny v rozhlase a televizi.
Piikladnou pééi vénuje Jaroslav Mazaé zaéinajicim basnikam.

Tr¥eti cenu ziskal v literarni soutézi v ramci Bezrucovy Opavy (1964).
Za literarni a pedagogickou €¢innost ve prospéch mésta Pterova obdrzel
(1994) Pamétni medaili Jana Amose Komenského.
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skoslezskych 1996. Nestr. Inf.+rec:
KOLAR, Bohumir: Alfa konce - Ome-
ga letu. Hanacké noviny, 7, 1996,
¢.59,16.V., s. 4; KOTRLA, Iva: Jaro-
slav Mazad, Alfa konce - Omega letu.
Akord, 21, 1996, ¢&. 5, kvéten, s. 269
az 274; PaK (=Pavel Kopecek): Pre-
rovsky bdsnik bilancuje. Nové Pie-
rovsko, 5, 1996, ¢. 19, 10. V., s. 10;
SVOBODA, Jiii: Alfa konce - omega le-
tu Jaroslava Mazdde. Jistoty svobod-
ného tvaréiho procesu jsou z nejnovéj-
§tho basnikova dila velmi patrné.
Svoboda, 5, 1996, 9. XIL., ¢. 288, s. 16.

12. Konec navstév. Ilustr. Leos
Faltynek. Prerov, Proavis 1996. 74 s.
Inf.+rec.: CEKOTA, Petr: Zimni tiro-
da versi. Host, 1997, ¢. 2, s. 102 -
103; FIALA, Oldi#ich: Nakladatelstvi
Proavis se predstavuje. Pterovské
echo, 1997, é. (4), duben, s. 12; KO-
LAR, Bohumir: Mazdéiv Konec ndv-
$tév. Hanacké noviny, 8, 1997, ¢&. 5,
11. I, s. 5; (Kop) (= Pavel Kopeéek):
Proavis vykrodil. Nové Pierovsko, 6,
1997, ¢. 1, 4. L, s. 3. MUSKA, Ladi-
slav: Jak svét prijde k basnikiim. Us-
tecky denik, 1997, 6. I11., s. 14; POS-
PISIL, Ivo: Clovék v nejistoté casu.
Brnénsky vedernik, 7,1997,6. 1., €. 3,
s. 7; STANEK, Ji#i: Vyddvdni poctu
dni. Tvar, 8, 1997, 6. 7, 3. IV, s. 20.

13. Svétlo mezi krami. Red.
Leopold Cada. Ilustr. Jana Pivovar-
ska. Ostrava, Volné sdruzeni autort
moravskoslezskych 1997. Nestr.
Inf.+rec.: KLEN, Petr: Novd sbirka
Jaroslava Mazdde. Moravsky den, 8,
1997, 21. V., &. 117, s. 13; KOLAR,
Bohumir: Mazdcdovo Svétlo mezi kra-
mi. Hanacké noviny, 8, 1997, ¢. 49,
24. IV, s. 5; KOMAREK, Karel:
Mazdcova sbirka jako verse na poza-
di vesmiru. Hanacké noviny, 9, 1998,
¢.2,6. 1, s. 5; (kvaj) (=Jaroslav Kva-
pil): Mazddovo ,,Svétlo mezi krami®.



Nové Pierovsko, 6, 1997, ¢. 25, 20.
VI, s. 15; (Ims) (=Ladislav Musgka):
Poezie jako lék. Cesky zapas, 77,
¢. 12, 8. VI, s. 1.; RN (=Rudolf No-
votny): Tvorba prerovského roddka.
Prerovské echo, 1997, ¢. (5), kvéten,
s. 6.

14. Jupiter nizko nad obzorem.
Tlustr. Leos Faltynek. Prerov, Pro-
avis 1999. 104 s. Inf+rec.: KOLAR,
Bohumir: Jaroslav Mazdé spatril
Jupitera. Hanacky a stiedomoravsky
den, 10, 1999, 29. - 30. V., &. 124, s. 6;
KOLAR, Bohumir: Mazdéiv Jupiter

nizko nad obzorem. V prerovském
nakladatelstvi Proavis vydali vyni-
kajici basnickou sbirku. Svoboda, 9,
1999, 13. V., s. 4.; (old): Mazdcova poe-
zie patri do kosmického proudu. Vysla
sbirka versu Jupiter nizko na obloze.
Rovnost, 9, 1999, 11. VIII., ¢. 185, s. 9.

15a. Bilé zeravy. Red. Leopold Ca-
da. Ilustr. Karel Haruda. Ostrava,
Knihvazarna Atyp 1999. Nestr.

15b. Bilé zeravy. Red. Leopold Ca-
da. Ilustr. Karel Haruda. 2. rozs. vyd.
Ostrava, Knihvazarna Atyp 1999.
Nestr.

Basné
jednotlivé publikované v periodickém a prilezitostném tisku
(fazeno abecedné podle prvniho slova v nazvu)

16. Ano - ne. Literarni noviny, 10,
1999, ¢. 11, 17. 111, s. 15.

17. Bdéni kralu. Setkani,6, 1995,
¢. 2.

18. (Bez nazvu.) Kulturni mésic¢-
nik, 6, 1988, ¢. 7 - 8, s. 127.

19. (Bez nazvu. ,A ptece Té zvu...“)
Alternativa nova, 2, 1996, ¢. 9, 15. V.,
s. 4.

20. (Bez nazvu. ,Jestidbnik v des-
ti...) Cerveny kvét, 12, 1967, &. 6, s. 20.

21. (Bez nazvu. ,Jsem tento oka-
mzik...“) Pruvodce kulturou Zabieha,
1963, kvéten, s. 7.

22. (Bez nazvu. ,Jsme podesve...“)
Prtvodce kulturou Zabreha, 1963,
unor, s. 4.

23. (Bez nazvu. ,Plynuly vitr...“)
Pravodce kulturou Zabreha, 1965, le-
den, s. 2.

24. (Bez nazvu. ,Slova...“) Alterna-
tiva nova, 4, 1998, ¢. 5, 20. 1., s. 207.

25. (Bez nazvu. ,Staleti...“) Cerve-
ny kvét, 8, 1963, ¢. 1, s. 15.

26. (Bez nazvu. ,Staré panely...)
Literarni noviny, 9, 1998, ¢. 10, 11.
II1., s. 11.

27. (Bez nazvu. ,Teprve az...“) In:
Almanach ke 125. vyro¢i Gymndzia
Jakuba Skody v Pierové. Prerov,
Gymnazium J. Skody 1995, s. 55. Ze
sbirky Hvézdnad zemé.

28. (Bez nazvu. ,Teii vzlet...“)
Alternativa nova, 2, 1996, ¢. 9, 15. V.,
s. 4.

29. (Bez nazvu. ,,U Tvych dveti...“)
Prtvodce kulturou Zabreha, 1964,
biezen, s. 2.

30. (Bez nazvu. ,V drolivych po-
lich...“) Pravodce kulturou Zabieha,
1965, fijen, s. 7. Ze sbirky Havrani
stribro.

31. (Bez ndzvu. ,Zlutavy...) Pra-
vodce kulturou Zabieha, 1963, du-
ben, s. 9.

32. Bezdomovec. Literarni novi-
ny, 10, 1999, ¢. 11, 17. 111, s. 15.

33. Bl. Karel Spinola. Literarni
noviny, 10, 1999, ¢. 11, 17. I11., s. 15.

34. Bohatstvi. Akord, 18, 1992/
/1993, ¢é. 10, éerven, s. 22.

35. Bolest. Alternativa nova, 2,
1996,¢.9,15. V., s. 4.

36. Boze muj Boze muj. Akord,
18, 1992/1993, ¢. 10, éerven, s. 23.

37. Bylinar. Literarni noviny, 10,
1999, ¢. 11, 17. 111, s. 15.

38. Cihla ¢lovék a pramen. Akord,
18, 1992/1993, ¢. 10, éerven, s. 24.

39. Cerna dira. Alternativa nova,
2,1996,¢.9,15. V., s. 4.

40. Dcerka. Rovnost, 103, 1988,
20. V., & 117, p#il. Cteni na konec
tydne, ¢. 20, s. 4.



41. Do tomboly. Literarni noviny,
8, 1997, ¢. 35, 3. IX,, s. 1. Ze sbirky
Svétlo mezi krami.

42. Dobyti hradu HelfStyna.
Prerovské echo, 1999, ¢. (2), unor,
s. 7. Ze sbirky Havrani stfibro.

43. Domov. Pravodce kulturou Za-
bieha, 1969, €. 3, brezen, s. 5.

44. Duha. Akord, 18, 1992/1993,
¢. 10, cerven, s. 25.

45. Fatalni. Cerveny kvét, 10,
1965, ¢. 9, s. (257).

46. Gen. Literarni noviny, 10,
1999, ¢. 11, 17. 111, s. 15.

47. Hana. Literarni noviny, 10,
1999, ¢. 11, 17. 111, s. 15.

48. Hospoda v Hajmrlové. Cer-
veny kvét, 8, 1963, ¢. 2, s. 46.

49. Houpacka. Literarni mésic¢-
nik, 18, 1989, ¢. 1, s. 58.

50. Hvézdna zemé. Nova svobo-
da, 36, 1980, 12. VIL,, ¢. 163, p¥il. Ma-
gazin, 6. 28, s. 6; Utitelské noviny,
30, 1980, ¢. 32, 11. IX,, s. 12. Ze sbir-
ky Hvézdnd zemé.

51. Chemic¢ka. Nova svoboda, 36,
1980, 12. VIL., ¢&. 163, ptil. Magazin,
¢. 28, s. 6. Ze sbirky Hvézdnd zemé.

52. Ikaruv pad a leptana kridla
Karla Harudy. Alternativa nova, 2,
1996, ¢.9,15. V., s. 4.

53. Jarni corrida. Cerveny kvét,
8,1963, ¢. 1, s. 15.

54. Jedina. Literarni noviny, 9,
1998, ¢. 10, 11. I11., s. 11.

55. Jit¥ni mytus. Pravodce kultu-
rou Zabieha, 1965, srpen, s. 2.

56. Kamen z hor. Pravodce kultu-
rou Zabieha, 1968, kvéten, s. 5-6.

57. Kartouzka u Olomouce. In:
Meésto velebené versem. Maly vybor bés-
ni 0 Olomouci. Red. a uspot. Bohumir
Kola#, Bohuslav Smejkal. Olomouc,
Spolek ¢eskych bibiliofila 1998, s. 11.

58. Kat. Akord, 18, 1992/1993,
¢. 10, ¢erven, s. 24; Literarni noviny,
7, 1996, ¢. 22, 29. V., s. 1. Ze sbirky
Alfa konce - omega letu.

59. Koncentraéni tabor v Borger-
moor. Cerveny kvét, 10, 1965, &. 12,
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s. 361; Nova svoboda, 22, 1966, 20. II.,
¢. 44, pril. NS, s. 1. Ze sbirky Havrani
stFibro.

60. Konec navstév. Akord, 18,
1992/1993, ¢. 10, ¢erven, s. 21.

61. Konec podzimu. Pravodce
kulturou Zabieha, 1967, ¢. 11, s. 11.

62. Konec vikendu. Nova svobo-
da, 86, 1980, 27. IX., &. 229, ptil. Ma-
gazin, ¢. 39, s. (9).

63. Koralovy ostrov. Nova svobo-
da, 36, 1980, 12. VII., ¢&. 163, p¥il.
Magazin, ¢. 28, s.6. Ze sbirky Hvézd-
na zeme.

64. Krab korba a zito. Alterna-
tiva nova, 2, 1996, ¢. 9, 15. V., s. 4.

65. Lednova nadéje. Cerveny
kvét, 12, 1967, ¢. 6, s. 20.

66. Letistni hala. Literarni novi-
ny, 10, 1999, ¢. 11, 17. 111, s. 15.

67. Modlitba. Akord, 15, 1990,
¢. 7, Cerven, s. 18.

68. Modré hranice. Pravodce kul-
turou Zabteha, 1963, prosinec, s. 6.

69a. Mravenisté mezi dlazdice-
mi. Literarni mésiénik, 18, 1989, ¢. 1,
s. 58.

69b. Muj radar. Kulturni mési¢-
nik, 8, 1985, ¢. 1, s. 79.

70. Na smrt ochotnického mas-
kéra. Kulturni mési¢nik, 1, 1983,
¢.7-8,s.78.

71. Na stohu. Pravodce kulturou
Zabteha, 1963, ervenec, s. 6.

72. Na s§kolni pudé. Lidova de-
mokracie, 50, 1994, 24. III., &. 70,
s. 9. Ze sbirky Havrani stfibro.

73. Nad Prerovem. Kultura Pie-
rova, 12, 1969, ¢. 12, prosinec, s. 182.

74a. Navrat. Kulturni mésiénik,
2, 1984, ¢. 3, 2. str. obalky.

74b. Nazaretsky sen. Setkani, 5,
1994, ¢&. 5.

75. Neoliticka vrstva v Pred-
mosti. Cerveny kvét, 6, 1961, &. 6,
s. 175.

76. Nez krajina. Akord, 18,
1992/1993, ¢&. 10, s. 26.

77. Nizs$i svéceni. Setkani, 6,
1995, ¢&. 2.



78. Noc duse. Lidova demokracie,
1993, 10. VL, s. 4.

79. Oblaé¢no. Alternativa nova, 2,
1996,¢.9,15. V., s. 4.

80. O¢istna boure. Literarni mé-
siénik, 18, 1989, ¢&. 3, s. 72.

81. Odpusténi. Alternativa nova,
2,1996,¢.9,15. V., s. 4.

82. Olsina u Beévy. Kultura Pie-
rova, 10, 1967, ¢é. 1, leden, s. 6.

83. Otazka. Literarni noviny, 10,
1999, ¢. 11, 17. IIL,, s. 15.

84. Ovoce. NasSe rodina, 1990,
¢. 37, s. 6.

85. Pohadka z konce podleti.
Cerveny kvét, 9, 1964, ¢. 12, s. 355.

86. Polarni vlna. Kulturni mésic-
nik, 6, 1988, ¢. 7-8, s. 127.

87. Poloslepa zena. Akord, 18,
1992/1993, ¢&. 10, s. 22.

88. Porodnicko-gynekologické
oddéleni. Literarni mésiénik, 18,
1989, ¢. 1, s. 58.

89. Posledni infaze. Akord, 18,
1992/1993, ¢&. 10, s. 25.

90. Povést. Literarni mési¢énik, 18,
1989, ¢. 3, s. 72.

91. Pozdni kluci. Kulturni mésic-
nik, 2, 1984, ¢. 3, 2. str. obalky.

92. Pired rozednénim. Cerveny
kvét, 12, 1967, €. 6, s. 20.

93. Predcasny podzim. Nase ro-
dina, 1990, ¢. 37, s. 6.

94. Pusté. Literarni noviny, 10,
1999, ¢. 11, 17. 111, s. 15.

95. Pyl. Akord, 18, 1992/1993, ¢. 10,
s. 21.

96. Rano. In: Almanach ke 125. vy-
ro¢i Gymndzia Jakuba Skody v Pfe-
rové. Pierov, Gymnazium J. Skody
1995, s. 55. Ze sbirky Setkdni kridel.

97. Rano za dlouhy ¢as. Prerovsky
obzor, 1, 1994, ¢. 5, 18. - 24. 111, s. 2.

98a. Reliktni zareni. Literarni
mésiénik, 18, 1989, ¢. 1, s. 58.

98b. Reprobedny. Pierovské echo,
1997, ¢. (5), kvéten, s. 6.

99. Rorysi. Kulturni mésiénik, 6,
1988, ¢. 7-8, s. 127.

100. Rozhodnuti. Literarni novi-
ny, 10, 1999, ¢. 11, 17. I11,, s. 15.

101. Ruzenec. Akord, 18, 1992/
/1993, €. 8, duben, s. 44.

102. Rijnové $ero. Kulturni mé-
siénik, 2, 1984, ¢. 3, 2. str. obalky.

103. Setkani. Kultura Pierova, 12,
1969, ¢. 1, leden, s. 9.

104. Seversky rychlik. Nova svo-
boda, 36, 1980, 27. IX., &. 229, p¥il.
Magazin, ¢. 39, s. (9).

105. Sjezd absolventu. In: Alma-
nach k stému vyrodi zaloZeni gymna-
sia v Prerové. Pferov, Gymnasium
1970, s. 9.

106. Slabost. Kulturni mési¢nik
(Ostrava), 2, 1984, ¢. 1, s. 79.

107. Slib. In: Almanach ke 125. vy-
ro¢i zaloZeni Gymndzia Jakuba Sko-
dy v Prerové. Pterov, Gymnazium
J. Skody 1995, s. 54. Ze sbirky Tichd
mse.

108. Stary fukarek. Cerveny
kvét, 14, 1969, ¢. (1), leden, s. 14-15.

109. Stary hit. Nova svoboda, 36,
1980, 27. IX., ¢&. 229, piil. Magazin,
¢. 39, s. (9).

110. Stavenisté. Cerveny kvét, 14,
1969, ¢. (6), Cerven, s. 32.

111. Stejné modro. Alternativa
nova, 2, 1996, ¢. 9, 15. V., s. 4.

112. Sulovské skaly. Cerveny
kvét, 12, 1967, ¢é. 6, s. 20; ¢. 9, 2. str.
obalky.

113. Svétlo mezi krami. In: FIA-
LA, Oldtich: Setkani s osobnosti - Ja-
roslav Mazaé. Prerov, Muzeum Ko-
menského1998, s. (7).

114. Touha po ditéti. Literarni
mésiénik, 18, 1989, ¢. 1, s. 58.

115. Toxikomanie. Literarni no-
viny, 10, 1999, ¢. 11, 17. I11., s. 15.

116. Transplantace embryonal-
ni tkané. Kulturni mési¢nik, 8, 1990,
¢.5,s.57.

117. T¥i ¢api. Pravodce kulturou
Zabteha, 1964, zafi, s. 2.

118. U nas. Literarni mési¢nik, 18,
1989, ¢. 3, s. 72.
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119. U staré Skoly v pohranici.
Nova svoboda, 22, 1966, 20. I1., ¢. 44,
pril. NS, s. 1. Ze sbirky Havrani stri-
bro.

120. Umrtni ltzko Otokara Bite-
ziny. Cerveny kvét, 13, 1968, &. 9,
s. 42; In: Viastivédna rocenka Okres-
niho archivu v Blansku. Blansko,
Okresni narodni vybor 1969, s. 82.

121. Unik? Literarni noviny, 10,
1999, ¢. 11, 17. 111, s. 15.

122. Unor. Cerveny kvét, 8, 1963,
é.1,s.15.

123. Unor nad Zabiehem. Nova
svoboda, 22, 1966, 20. I1., ¢. 44, p#il.
NS, s. 1; Pravodce kulturou Zabteha,
1966, unor, s. 2. Ze sbirky Havrani
stribro.

124. V dalce. Cerveny kvét, 14,
1969, ¢. (2), unor, s. 37.

125. V horach. Kulturni mésiénik,
2, 1984, ¢. 3, 2. str. obalky.

126. V olomoucké Sarkandrov-
ce. In: Chvdla svatého Jana Sarkand-
ra. Olomouc, Matice cyrilometodéjska
1995, s. 71-75.

127. V parku, jenz byval hibito-

vem. Pruvodce kulturou Zabieha,
1965, biezen, s. 2.

128. Veéer ve starém mésté. Cer-
veny kvét, 10, 1965, ¢. 9, s. (257).

129. Vék. Cerveny kvét, 8, 1963,
é.1,s.15.

130. Vesmirna hmota. Cerveny
kvét, 7, 1962, ¢. 6, s. 173.

131. Vétrno. Cerveny kvét, 9,
1964, ¢. 1, s. 32.

132. Vysetrovani. Literarni novi-
ny, 10, 1999, é. 11, 17. IIL., s. 15.

133. Za Edith Piafovou. Cerveny
kvét, 10, 1965, ¢. 8, s. 256.

134. Zanik. Literarni mési¢nik, 18,
1989, ¢. 3, s. 72.

135. Zapad. Literarni noviny, 9,
1998, ¢. 10, 11. 111, s. 11.

136. Zareni. Alternativa nova, 2,
1996,¢.9,15. V., s. 4.

137. Zemé. Rovnost, 103, 1988,
20.V., & 117, piil. Cteni na konec tyd-
ne, ¢. 20, s. 4.

138. Zkrat a tma. Lidova demokra-
cie, 49, 1993, 19. I1., s. 5.

139. Zlo¢in. Literarni noviny, 10,
1999, ¢. 11, 17. 111, s. 15.

Odborné literarnévédné a pedagogické prace,
publicisticka i recenzni ¢innost
(fazeno abecedné podle prvniho slova v nazvu)

140. Ale vzdycky hlas. (Recenze
stejnojmenného sborniku poezie.) Cer-
veny kvét, 14, 1969, ¢é. (2), unor, s. 46.

141. Blato. (Fejeton.) Cerveny
kvét, 13, 1968, ¢. 12, s. 35.

142. Boty. (Fejeton.) Cerveny kvét,
13, 1968, ¢. 2, s. 20.

143. Byl pozdni vecer - 8. bie-
zen. (Fejeton.) Cerveny kvét, 13,
1968, ¢. 3, 3. str. obalky.

144. Ctenaiské zaznamy stu-
dentt SZTS. Cesky jazyk a literatu-
ra, 29, 1978/1979, ¢&. 10, s. 449 - 452.

145. Deviza tvarové éistoty. (Re-
cenze knihy Miroslava Stonise Piseri

o tobé.) Cerveny kvét, 12, 1967, &. 8,
s. 39.

146. Didakticky princip indivi-
dualniho piistupu k Zakam prii
vychové poezii k poezii. (Pedago-
gické ¢teni.) Prerov, Stiedni zemédél-
ska skola. Strojopis.

147. Etika v literarni vychové.
(K stejnojmennému ¢lanku R. Stast-
ného.) Cesky jazyk a literatura, 17,
1966/ 1967, ¢. 3, s. 121-122.

148. Jdou reé¢i o inflaci mladé
poezie, znély ti v usich, kdy?z jsi vy-
daval svou prvotinu? (Anketa.) Cer-
veny kvét, 11, 1966, ¢. 2, s. 54, 1 obr.
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149. K maturitnim otazkam. Ze-
médélska skola, 27, 1976/1977, ¢. 2,
s. 24-25.

150. Kli¢ za miiZi. (Recenze knihy
Ludvika Stredy Obdobi slunovratu.)
Cerveny kvét, 13, 1968, ¢. 12, s. 41.

151. Kouzelnou k¥idou. (Recenze
knihy Marie Podesvové Misulova kou-
zelnd kiida.) Cerveny kvét, 13, 1968,
¢.10, s. 10, s. 44.

152. Malé zamysleni. Kulturni
mésiénik, 2, 1984, ¢é. 10, s. 58.153.
Muj den. (Reportdz.) Cerveny kvét,
6, 1961, 6. 9, s. 265 - 267.

154. Navstévou u Sajtart. (Vzpo-
minka.) Alternativa nova, 2, 1996,
¢.9,15. 1V, s. 4.

155. Nevhodné misto. (Povidka.)
Cerveny kvét, 7, 1962, ¢. 8, s. 67 - 68.

156. O prvnim versi, staré za-
hradé a prvni knizce. (Spisovatelé
o svych literarnich autobiografickych
zadatcich.) Ostravsky kulturni mé-
si¢nik, 3, 1978, ¢. 9, s. 16-17, 1 obr.

157. Poezie Karla Tomana. Olo-
mouc, Filozoficka fakulta Univerzity
Palackého 1959. Diplomova prace;
1972. Rigorézni prace.

158. Rozlouceni s Univ(erzitnim)
proflesorem) PhDr. Janem Jahnem,

CSc. (Ptedneseno ve smuteéni sini
v Piibote dne 1. zatri 1994.) In: Alma-
nach ke 125. vyroc¢i zaloZeni Gym-
ndzia Jakuba Skody v Prerové. Pie-
rov, Gymnéazium J. Skody 1995,
s. 56-57.

159. Rukavice. (Fejeton.) Cerveny
kvét, 13, 1968, ¢. 9, s. 23.

160. S Pavlem Novakem mezi
dvéma zkouskami. (Rozhovor.) Cer-
veny kvét, 12, 1967, ¢. 6, s. 34-35,
1 obr.

161. Setkani s osobnosti. Eva
Siblikova. ...Old¥ich Fiala. P¥erov,
Muzeum Komenského 1996. Nestr. -
skladacka. Upominkovy list.

162. Tolik nahy smutkem. (Recen-
ze knihy Petra Prouzy Ublizovdni.)
Cerveny kvét, 13, 1968, & 12, s. 43.

163. Touha po radu zivota.
(K padesatinam PhDr. Dusana Zvaé-
ka, CSc.) Kulturni mésiénik, 2, 1984,
¢. 6, s. 58-59.

164. U déti vsechno skonci. (Feje-
ton.) Cerveny kvét, 13, 1968, ¢. 1, s. 8.

165. Vrtulky. (Pohddka.) Lidova
demokracie, 28, 1972, 5. II., pril.
Nedéle s LD, s. 8, 1 obr.

166. Vyprava. (Povidka.) Cerveny
kvét, 6, 1961, ¢. 8, s. 229-230.

Literatura o Jaroslavu Mazacovi
(fazeno abecedné podle jména autora,
autorské Sifry nebo prvniho slova v nazvu)

167. (4): Basnik s krasnou cesti-
nou oslavuje. (65. narozeniny.) Ha-
nacky a stfedomoravsky den, 10,
1999, 31. II1., &. 76, s. 12.

168. Basnik Jaroslav Mazac. Li-
dova demokracie, 47, 1991, 12. VII,,
¢. 160, s. 6.

169. -bk- (=Bohumir Kolar): Na be-
sedé s olomouckymi basniky se
budou c¢ist i jejich prace ze ,,Sup-
liku®. (Setkdni s Jaroslavem Mazad-
cem, Jitkou Stehlikovou, Frantiskem

Valouchem a Dusanem Zvdckem.)
Hanacké noviny, 9, 1998, ¢é. 18, 12. 11,
s. 7.

170. BRTNIKOVA, Vlasta: Basnik
miru, lidského srdce a prirody.
(Rozhovor.) Nova svoboda, 38, 1982,
2.X., ¢. 234, pril. Magazin, ¢. 38, s. 7,
1 obr.

171. CEKOTA, Vojtéch: Sedesati-
ny pierovského basnika. Prerov-
sky obzor, 1, 1994, ¢. 5, 18. - 24. 111,
s. 2.
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Jaroslav Mazac¢, Nehasnouci ohné. Ilustrace Eva Siblikova.
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172. -ebl-: V poetickém veéeru
se piredstavili autori se svoji nej-
novéjsi tvorbou. (Uéast na literdr-
nim vecderu v Olomouci.) Hanacké no-
viny, 9, 1998, ¢. 20, 17. 11, s. 5.

173. eis: Jaroslav Mazaé 55.
Kmen, 2, 1989, ¢. 13, s. 2.

174. F. C.: Basnické krédo Ja-
roslava Mazadée. (Beseda v Kultur-
nim a pastoraénim centru SONUS
v Prerové.) Nové Prerovsko, 7, 1998,
¢. 29, 17. VIL,, s. 13.

175. FIALA, Oldiich: Setkani
s osobnosti - Jaroslav Mazagé.
Tlustr. Eva Siblikova. Pierov, Muze-
um Komenského 1998. 6 s. - skladac-
ka. Upominkovy list.

176. GALOVA, Lada: Opakované
proziva véénou pritomnost. Upiim-
na zpovéd prerovského roddka a udi-
tele PhDr. Jaroslava Mazace pood-
haluje étenaiim basniktv vnitini
svét. (Rozhovor.) Nové Pierovsko, 3,
1994, ¢. 30, 29. VIL,,s. 1 a 9.

177. HONS, Vaclav: Jaroslav Ma-
zaé. Cerveny kvét, 12, 1967, &. 6, s. 20.

178. JANIK, Zdenék: Moravsky
basnik a pedagog. Jaroslav Mazag:
65. narozeniny. Lidové noviny, 1999,
23. 111, s. 11.

179. jpt (=Josef Peterka): Jaroslav
Mazagé. In: Slovnik ceské literatury
1970-1981. Basnici, prozaici, drama-
tici, literarni védci a kritici publiku-
jici v tomto obdobi. Praha, Ceskoslo-
vensky spisovatel 1985, s. 220 az 221.

180. (k): Basnik Jaroslav Ma-
zac... Nova svoboda, 36, 1980, 27. IX.,
¢. 229, pril. Magazin, ¢. 39, s. (9).

181. KOLAR, Bohumir: Oblibeny
cyklus Muzejnich uterku bude
pokracéovat i letos na podzim. (Set-
kani s Jaroslavem Mazdcéem.) Hanac-
ké noviny, 9, 1998, ¢. 39, 2. IV., s. 7.

182. KOMAREK, Karel: Za vr-
cholem - pred zenitem. Basniku
Jaroslavu Mazadéovi k Sedesatinam.
Lidova demokracie, 50, 1994, 24. III.,
¢.70,8.9,1 obr.

183. KUBIK, Vladislav: Rozhovor

o poezii, ale nejen o ni. Kultura
Prerova, 12, 1969, €. 1, leden, s. 7-9.

184. kvaj: (= Jaroslav Kvapil): Po-
larita tvorby basnika Mazace.
(Setkdni s osobnosti - Jaroslavem Ma-
zdéem v ramci Muzejnich tterkii.)
Nové Prerovsko, 7, 1998, ¢. 15, 10. IV,
s. 17.

185. KVAPIL, Jaroslav: Jaroslav
Mazagé - basnik plny daveéry. (Roz-
hovor.) Moravskoslezsky/Moravsky
den, 5/2, 1994, 29. I11., &. 74, s. 13.

186. KVAPIL, Jaroslav: O vécech
duchovnich. ZN - zemské noviny, 4,
1994, 5. X1., ¢. 260, s. 9, 1 obr.

187. Maza¢ Jaroslav. In: Kdo je
kdo. Obec spisovatela. Praha, Modry
jezdec 1996, s. 102; Mald deskoslo-
venskad encyklopedie. Sv. 4. M - Pol.
Praha, Academia 1986, s. 149.

188. -med- (=Jaroslav Med): Ma-
zac, Jaroslav. In: Slovnik deskych
spisovatelii od roku 1945. D. 2. M-
-Z. Praha, Brana: Knizni klub 1998,
s. 49.

189. (mv) (=Miroslav Vingralek):
Nevadnouci viné domova. Lidova
demokracie, 40, 1984, 24. I11., s. 3.

190. (mv) (=Miroslav Vingralek):
S Jaroslavem Mazac¢em o cesté
k zivouci pravdé. Lidova demokra-
cie, 48, 1992, 24. I11., €. 71, s. 5.

191. (NS): Jaroslav Maza¢ kniz-
né. (TFeti cena v literdrni soutéZi Bez-
rucovy Opavy.) Pruvodce kulturou
Zabteha, 1964, srpen, s. 5.

192. Otevi'eny dopis panu Jaro-
slavu Mazaéovi. (Uryvky z pisemné
maturitni prace.) ...V.N. (=Véra Ne-
radovd) - Petra Reimerova. Pre-
rovské echo, 1999, é. (4), duben, s. 9,
1 obr.

193. PhDr. Jaroslav Mazag¢. In:
Almanach ke 125. vyrodi zaloZeni
Gymndzia Jakuba Skody v Prerové.
Pterov, Gymnazium J. Skody 1995,
s. 54-55.

194. Prehledné déjiny literatury.
Sv. 3. Déjiny ceské a svétové literatury
od roku 1945 do soudasnosti. ...La-
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JAROSLAY MAZAC.

Krihen auf dem Teich

Schnabelschlage

auf den gefrorenen Teich
Krahenschnabelschlige
bis zu den erloschenen
Fischaugen
Schnabelschlage

wie das Himmern

auf weissen Sargdeckel

Die Regenbogenglocke

Der Morgen-
hunger

nach neuem
W asser

und Erdreich

Aus dem Tschechischen von Otto F. Babler

Jaroslav Mazac, geb. 24. Mirz 1934 in Prerov,
tschechischer Lyriker aus Mihren, Verfasser dreier
Gedichtsammlungen: Havrani stribro (aRabensil-
bers 1963), Laskavy soud («Freundliches Gerichta,
1969) und Setkani kridel (¢Begegnung der FiO-

geh, 1974),

Feuilletonredaktion:

Dr. E. Jaeckle

Redakrionelle Mitarbeit:

Claire Scbeuter
/

9510,

22,438
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dislav Soldan aj. Praha, SPN - Peda-
gogické nakladatelstvi 1997, s. 73.

195. RN (=Rudolf Novotny): Bas-
nik Jaroslav Mazaé. (Rozhovor
u prileZitosti Zivotniho jubilea.) Pte-
rovské echo, 1999, &. (2), unor, s. 10,
1 obr.

196. RN (=Rudolf Novotny): Zivot-
ni jubileum prerovského basni-
ka. Pierovské echo, 1994, ¢é. (3), bre-
zen, s. 11, 1 obr.

197. SOLDAN, Ladislav: Setkani
s basnikem. Svobodné slovo, 50,
1994, 30. I11., &. 75, s. 8.

198. SUVA, Jiii: Poselstvi nevad-
noucich snézenek. Nase rodina,
1981, ¢. 25, 5. 9, 1 obr.

199. SVOBODA, Jifi: Jaroslav
Mazaé padesatilety. Literarni mé-
si¢nik, 18, 1984, ¢. 3, s. 140-141.

200. SVOBODA, Jifi: Jaroslav
Mazac pétapadesatilety. Literarni
mésiénik, 18, 1989, ¢. 3, s. 129-130,
1 obr.

201. SVOBODA, Jiti: Zastaveni
u basnika. Lidova demokracie, 50,
1994, 24. 111, &. 70, s. 9.

202. SAJTAR, Drahomir: Skica
k portrétu basnika Jaroslava
Mazace. Kulturni mésiénik, 2, 1984,
¢. 3,s.57-59, 1 obr.

203. VINGRALEK, Miroslav: Poe-
zie Jaroslava Mazace. Pésky k lek-
ninim Andromedy. RT-Rovnost, 4,
1994, 15. XII., ¢. 194, s. 9.

204. VINGRALEK, Miroslav: Usmé-
vavy cit je lidsky a krasny. Clenové
Cs. strany lidové pii tvorbé kulturnich
hodnot. (Rozhovor.) Lidova demokra-
cie, 43, 1987, 24. 111, ¢. 69, s. 5.

205. VLASIN, Stépan: Literarni
Prerovsko. In: Literatura a region.
Sbornik z konference konané 7. a 8. pro-
since 1994 v Ostravé. Opava, Optys
1995, s. 101-107.

206. VUJTEK, Karel: Kratké fad-
ky. (Basnik Jaroslav Mazag¢.) Kulturni
meésicénik, 1989, ¢. 3, s. 62-63.

Personalni rejstiik

() e 167

ANDRUSKA, Peter ....ccoocvveveveeeenn.

TS I

DK et viz KOLAR, Bohumir
BLAHYNKA, Milan .....ccocooeeveeeenn.. 1,4
BLAZEJOVSKA, Alena ....................

BRABEC, JiFi....oeeueeeeeeeeeeeeeeeenn

BRTNIKOVA, Vlasta .................. 170

BREZINA, Otokar ........ccccceuee.... 120

CEKOTA, Petr ....cccoevvvvveeecieeeeeenn, 12

CEKOTA, Vojtéch ....ccovvvvvveeieennnn. 171

CADA, Leopold ......ccovvvvvveeveeeeeeeeenne. 5,11, 13, 15a, 15b
€Dl e 172

CLS ittt 173

| O R 174

FALTYNEK, LEOS «.vevevveeeeeeeeeeeeenne 12, 14

FIALA, OldFich eoeoeeeeeeeveeeeeeereean. 12, 113, 161, 175
GALOVA, Lada ...ccocoeeveeeereennn. 176

HARUDA, Karel .....ccccovvvvevveeennnnen.n. 15a, 15b, 52
HONS, VACIAY ..o 1,177
CHMELAROVA, EVa woovovveeeereenn. viz SIBLIKOVA-CHMELAROVA, Eva
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Jaroslav Mazac, Sen o $iré plani. Ilustrace Jana Pivovarska.
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MESTO PREROV

VéZeny pane doktore,

V Prerové dne 8. 7. 1994

na 73. zasedédni Méstské rady v PPerové, konaném dne 29.6.1994, by-
lo rozhodnuto o udéleni medaile J.A.Komenského, za Va$i literdrmni a pe-

dagogickou &innost ve prosp&ch mésta Pferova.

Dovoluji si Vas pozvat dne 13.7.1994 ve 13.00 hod. do zasedaci
mistnosti Méstské rady v PPerov& na ndm. T.G.M. &.1, kde Vam tato medai-

le bude predina.

S pozdravem

VaZeny pan

PhDr. Jaroslav Mazad
Kosmékova 37

750 00 Prerov

A .

JUDr. Petr DUTKDO
starosta mésta Pferova

MESTO PRERTY
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OTISKOVA, NiKi .oovoverereieeeereinnn. 10

PaK s viz KOPECEK, Pavel
PAVELKA, JiH oo 3

PETERKA, JOSEf «..ovvvveeeereeeeeeenn. 179

PIAF, Edith c.ooveveeeeeeeeeeeeeeeeeeee 133

PIVOVARSKA, Jana ......ccccceceeveuene... 5,11, 13

PODESVOVA, Marie .....ccoceeuene... 151

POHRIBNY, ATSEn «.oeoovveeeeeeeeeeeneaen. 1

POSPISIL, IVO  ceeeveeeeeeeeeeeeeeeenen 10, 12

PROUZA, PEtr «..ceoeveeeeeeeeeeeeeeen 162

RAFAJ, OldFiCh «..ovveveeeeeeeeeeeeeeennee 1

REIMEROVA, Petra .......ccu......... 192

RIN ettt viz NOVOTNY, Rudolf
SARKANDER, Jan .....cccoceeveeeeeee... 126

SCHILDBERGER, Frantisek .......... 6

SIBLIKOVA-CHMELAROVA, Eva ...... 8,161, 175

SIVKO, Pavel ......ccooovveeevecnvieeeeeennns 4

SLAVIK, IVAN c.oveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen 9,10



SMEJKAL, Bohuslav ........ccce........ 57

SOBKOVA, EVA oo 6

SOLDAN, Ladislav «....cccooceeevveveeenn. 9,10, 194, 197
SPINOLA, Karel .....occocveeeeeeeeean. 33

STANEK, JIF wevveeereeeeeeeeeeeeeeeenns 12

STEHLIKOVA, Jitka ....ccccoceueuee. 169

STONIS, Miroslav ......ccccccvveeuene. 145

STREDA, Ludvik ..eovvveeeeeeeeeeennn. 150

SUCHY, JOSEf oo 7

SUVA, JIFL cveeeeeeeeeeeeeee e 198

SVOBODA, JiF wveveeeeeeeeeeeeeeeereenenn 1,2, 4, 6,11, 199, 200, 201
SVOBODOVA, Doubravka ................ 1

SAJTAR, Drahomir ........ccocceeveueun.... 6, 8, 154, 202
STASTNY, R oo 147

TOMAN, Karel .....cococoveveeereeeenn. 157

TOTUSKOVA, Jarmila ......cocooeue..... 7

TRAVNICEK, Mojmir .........covere..... 10

URBANEC, JiH  eeveveeeeeveeeeeeeeenn, 6

VN et viz NERADOVA, Véra
VALOUCH, FrantiSek .........cccccvueeee 4,169

VESELY, Petr .eocveeeeeeeeeeeeeeeeenn, 10

VINGRALEK, Miroslav .................. 10, 189, 190, 203, 204
VLASIN, St&pan ....ccccceeevevveeeeeennne. 205

VOZDA, GUStAY v, 8

VSETICKA, FrantiSek .......cccoou........ 9

VUJITEK, Karel ....ccocoveeveeevceeeneann. 206

WERNISCH, Ivan .....oooeeveeeeennn. 10

ZABRANSKA, Zdena .......cocvvveun... 7

ZVACEK, DUSAN «oeeevevereeeeeeeeeeeens 163, 169
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Sbornik Statniho okresniho archivu Prerov 1999

Karel Miiller

Nové znaky a prapory obci prerovského okresu

Komunalni heraldika proziva v poslednim desetileti skute¢nou rene-
sanci. Zatimco do roku 1990 mohly v nasem staté uzivat své znaky takika
vyhradné lokality se statutem mésta ¢i méstecka, zakon o obcich €. 367/90 Sb.
zpristupnil tento vysostny symbol samospravy veskerym obcim. Udélovani
znakiti a nové také i praport zakon vyhradil Ceské narodni radé, resp.
Poslanecké snémovné Parlamentu CR. P#i ni dnes pracuje podvybor pro
heraldiku, ktery obecnimi zastupitelstvy podané navrhy schvaluje a sta-
novi jejich oficialni popis. Koneéné rozhodnuti pak vydava piedseda
Poslanecké snémovny. Obnovenim uzivani komunalnich symbolua se ¢es-
ky stat vratil ku staleté tradici, nasilné pierusené na pocatku padesatych
let.!

Prava pozadat o udéleni znaku a praporu vyuzilo jiz asi paldruhého ti-
sice obci v Ceské republice a mezi nimi téz velka fada obci z okresu Prerov.
NiZe podavame jejich piehled v abecednim #azeni, pficemz datum a éislo
se vztahuji k rozhodnuti predsedy PS. Oficialni popisy dopliiuje jesté struc-
ny komentat o zdrojich zvolené symboliky a jméno zpracovatele navrha
symbolu. Soupis zachycuje stav k poloviné roku 1999.2 V souéasnosti jsou
noveé ke schvaleni podany symboly pro Provodovice a VSechovice, v jedna-
ni je dale symbolika obci K¥tomil, Malhotice, Parsovice a Osek nad Beévou.
V ptipadé posledné jmenované lokality jde pouze o potvrzeni a grafické
zpracovani znaku, ktery dostala udélen jiz v roce 1680 od Ferdinanda kni-
zete z Ditrichstejna. TotéZ se vlastné tyka Kienovic (privilegium ze 13. Cer-
vence 1496) a Rikovic (privilegium z 9. prosince 1554).2 Do naseho piehle-
du nejsou zahrnuty historické znaky mést a byvalych mésteéek, které jsou
dostateéné znamy (Pterov, Brodek u Pierova, Dievohostice, Hustopece nad
Beévou, Kojetin, Kokory, Lipnik nad Beévou, Potstat).* Z nich uvadime
pouze ty obce, které pozadaly o schvaleni podoby praporu. Autorsky se na
obecnich symbolech pierovského okresu podileli predevsim znami heral-
di¢ti vytvarnici Miroslav Pavla ze Zlina (v sou¢asné dobé zije v Kel¢i) a Jifi
Louda z Olomouce. Nékolik znakt a praport vyslo téz z dilny Zdenka
Velebného z Usti nad Orlici, jeho# firma také vyrobu praport zajistuje. P¥i
tvorbé symbolt autofi nejéastéji vychazeji z ptivodni historické peceti. Ne
vzdy lze v8ak jeji obraz transformovat do erbu ¢i na prapor. V takovych
pripadech jsou vyuZivany atributy svétcti nebo erby byvalych feudalnich
majitelt piislusné lokality. Oblibena jsou také tzv. mluvici znameni vy-
jadfujici nazev obce. Vcelku lze predkladany soubor nové udélenych obec-
nich symbolu obci pierovského okresu povazovat za zdaiilou ilustraci na-
§i sou¢asné komunalni heraldické tvorby.
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Poznamky:

1 Viz napi. nas informativni ¢lanek Soudasna komunalni heraldicka tvorba v Ceské re-
publice. K ¢innosti heraldické komise Poslanecké snémovny Parlamentu CR. In: Heral-
dika na Slovensku. Martin 1997, s. 227-232.

2 Informace o nékterych nové udélenych symbolech jiz byly publikovany v dennim tisku.
Nékolik malo obci z pterovského okresu bylo zahrnuto téz do zatim jediného stru¢ného
celomoravského soupisu - Starha, I. - Miiller, K.: Nové znaky a prapory moravskych ob-
ci. Vlastivédny véstnik moravsky 47, 1995, €. 4, s. 350-363, ktery vsak postihuje pouze
symboly udélené do kvétna 1994.

3 Viz Miiller, K. - Starha, I.: Znakova privilegia mést, mésteéek a vsi na Moravé a ve Slez-
sku. Brno 1995.

4 Nejnovéjsi prehled znaka mést a mésteéek, at jiz udélenych privilegiem, nebo tzv. vy-
drzenych, podava Carek, J.: Méstské znaky v éeskych zemich. Praha 1985.

5 Pevnou souéasti popisu kazdého praporu je stanoveni poméru $irky listu k jeho délce
na 2:3.
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Prehled obecnich symbolu

Bélotin
29. 3. 1995, ¢. 23

Znak: V zeleném §tité zlaty
vzpinajici se drak s krkem pro-
bodnutym ¢ervenym kopim se
zlatym hrotem, jeZ vychazi tla-
mou, vSema nohama drzici stii-
brny s$tit s ¢ervenym herold-
skym kiizem.

Prapor: List tvoii tii vodorov-
né pruhy - zeleny, bily a zeleny,
v poméru 1:2:1, pies které je po-
roky jednu tfetinu §itky bilého
pruhu.

Symbolika vychazi z historické obecni peceti, na které se objevuje
sv. Jiri, patron bélotinského kostela. Autorem navrhu je Miroslav Pavla.

Bezuchov
9.5.1995, ¢. 51

Znak: V Cerveno-¢erné kosmo
déleném $tité zlaty gryf drzici
ry¢ se zlatou nasadou, jehoz list
je ¢erveny se sttibrnym herold-
skym ktizem.

Prapor: Cerno-tervené kosmo
déleny list se zlutym gryfem ve
stredni ¢asti, drzicim ry¢ se zlu-
tou nasadou a ¢ervenym listem
s bilym heroldskym kiizem.

Ry¢ piipomina historickou peéet obce, barvy jeho listu a gryf zase hra-
bata z Rottalu, dlouholeté drzitele holesSovského panstvi, k némuz Bezu-
chov nalezel. Autorem navrha je Miroslav Pavlu.
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Bochor
1.2.1994, ¢. 13

Znak: Stit délen vlnitym ie-
zem, v horni modré poloviné vy-
rasta zlaty latkovy plot, dolni
polovina je ti¥ikrat st¥ibrno-
modie vlnité délena.

Prapor: List s péti vodorovny-
mi pruhy - modrym, bilym, mod-
rym, bilym, modrym - v poméru

4:1:1:1:1, v hornim modrém pru-
~ hu ve stfedni éasti zluty latko-

vy plot.

Uzité symboly navazuji figurou plotu na historickou peéet a sou¢asné
vyjadiuji zdejsi lazné. Autorem navrha je Miroslav Pavli.

Byskovice
23.11. 1995, ¢. 73

Znak: V zeleném §tité stiibrny
sloup mezi dvéma zlatymi obil-
nymi klasy, na stfedu sloupu
poloZen rodovy ditrichstejnsky
stitek.

Prapor: List tvoti dva zelené
svislé pruhy, mezi nimi kosmo
délené pole s hornim zlutym
a dolnim ¢ervenym polem, ptes
né je polozen bily sloup. Sirka ze-
leného pruhu je 1/4 délky listu.

Znak vychéazi z historické obecni peceti, jejiZz symbol je kombinovan s er-
bem pavodni vrchnosti. Autorem navrh je Miroslav Pavla.
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Cechy
27.4.1999, ¢. 15

Znak: V éerveném §tité stiibrny
gryf bez kiidel se zlatou zbroji drzi-
ci ¢ernou kotvu.

Prapor: Cerveny list s bilym gry-
fem bez kiidel se Zlutou zbroji, dr-
Zicim éernou kotvu.

Ve znaku jsou spojeny kotva z ptivodni obecni peceti a gryf z erbu rodu
Oppersdorft, drziteltt Cech od konce 17. stoleti. Autorem navrh je Zdenék
Velebny.

Dolni Nétéice
13. 6. 1995, ¢é. 56

Znak: V Cerveném §tité kraci
po stiibrném vinaiském nozi se
zlatou rukojeti stiibrny kan se
zlatou zbroji, ocasem a hiivou.

Prapor: List tvori t¥i svislé pru-
hy - bily, ¢erveny a bily, v po-
méru 1:3:1. Na ¢erveném poli
bily kuan se zZlutou zbroji, oca-
sem a htivou, kracejici po bilém
vinaiském nozi se zlutou ruko-
jeti.

Ve znaku je stary obecni peéetni symbol koné doplnén vinafskym no-
Zem z erbu knizat z Ditrich§tejna. Autorem navrha je Miroslav Pavla.
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Dolni Ujezd
17.10. 1997, ¢. 41

Znak: Cerveno-zelené polceny
§tit, vpravo vynika od stiedu
pul st¥ibrné zavinuté stiely, vle-
vo st¥ibrny, ¢ervené ozbrojeny
kozel ve skoku.

Prapor: List tvoii tii svislé
pruhy, éerveny, zeleny a bily,
v poméru 1:2:1. V zeleném pru-
hu bily kozel ve skoku s ¢erve-
nou zbroji.

V obecni symbolice nasly své uplatnéni erby ptivodni feudalni vrchnos-
ti - panu z Kravatr a vladyktu z Vladyéiho Ujezda. Autorem navrhu je
Miroslav Pavla.

Horni Nétéice
13. 6. 1995, ¢&. 56

Znak: Déleny §tit, v hornim ze-
leném poli stiitbrny beranek
Bozi s korouhvi, v dolnim zlato-
¢ervené déleném poli zkiizené
stiibrné vinatské noze se zlaty-
mi rukojetmi.

Prapor: List tvoii tfi svislé
pruhy - zeleny, bily a zluty,
v poméru 1:2:1. V bilém poli cer-
veny rovny kiiz.

Symbolika vychazi z ptivodni obecni peéeti, a to véetné vinatskych no-
zu z erbu knizat z Ditrichstejna. Autorem navrha je Miroslav Pavlu.
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Horni Ujezd
2.9.1994, ¢. 18

Znak: V modrém §tité stiibrny
ptak s rozevienymi kiidly a zla-
tou zbroji. Pravé ktidlo kosmo,
levé Sikmo zlato-¢ervené déleno,
na kazdém stiibrny vinaisky
nuz se zlatou rukojeti, hroty
vné. V horni ¢asti 3 (1, 1, 1) st¥i-
brné lilie.

Prapor: List tvoti 3 svislé pru-
hy, ¢erveny, modry a Zluty, v po-
méru 1:2:1, uprostied modrého
pole 3 (2, 1) bilé lilie.

Ptak a ditrichstejnské noze byly pfevzaty z obecni peéeti z poloviny
18. stoleti, lilie pfipominaji marianské zasvéceni zdejsiho kostela. Autorem
navrhu je Miroslav Pavlu.

Hradcéany
9.5.1995, ¢. 51

Znak: V ¢erveno-erné déleném
Stité dva zkrizené zlaté noze,
pres néZ je poloZena st¥ibrna
kvadrovana hradni véz s cim-
buiim a prazdnou branou.

Prapor: List tvoti vodorovné
pruhy - éerveny a ¢erny, na stie-
dové ¢asti bila véz s cimbufim
o tirech stinkach a prazdnou
branou.

Z obecni peceti pirevzaté noZe doplnila ve znaku hradni véz, ktera jako
tzv. mluvici znameni vyjadiuje niazev obce. Autorem navrhu je Jiii Louda.
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Hranice
15. 7. 1993, é. 10

7

Uzité barvy vychazeji z heraldickych tinktur hranického méstského zna-
ku. Autorem navrhu je RNDr. Vladimir Baar.

Prapor: List praporu tvoii pét
§ikmych pruhu - ¢erveny, zluty,
modry, zluty a éerveny, v pomé-
ru 4:3:1:3:4.

Jind¥ichov
23.11. 1995, ¢. 73

Znak: V modrém §tité stiibrna
lilie nad st¥ibrnym trojvrsim se

" zktiZzenymi sekerami ptirozenych
barev.
@

Prapor: List tvori tii svislé pru-
hy - modry, bily a modry v pomé-
ru 1:2:1. Na bilém pruhu zki#iZzené
modré sekery s hnédymi toptrky.

Zk¥izené sekery pripominaji obraz dievorubce na ptivodni obecni pece-
ti, lilie zasvéceni zdejsiho kostela Panné Marii. Autorem navrhu je Miro-
slav Pavlu.

118



Kojetin
17.10. 1997, ¢. 41

Prapor: List tvoii t¥i vodorov-
né pruhy, modry, éerveny a mod-
ry. Cerveny pruh je kosmo a &ik-
mo zluté miezovan.

Prapor mésta opakuje méstsky znak. Autorem navrhu je Jiti Lapacek.

Lazniky
29. 3. 1995, ¢. 23

Znak: V modrém §tité postava
az po stehna ve st¥ibrné platové
zbroji a se sttibrnou kolé¢i ptil-
bou, majici na prsou modrou
ruzi se zlatym semenikem a pro-
vazena nahoie dvéma st¥ibrny-
mi riZzemi se zlatymi semeniky.

Prapor: List tvori dva vodorov-
né pruhy - bily a modry. Ve stte-
du bilého pole modra rtze se
zlutym semenikem, ve stiedu
modrého pole dvé bilé rtaze se
zlutym semenikem tak, Ze s mod-
rou razi tvori rovnoramenny
trojahelnik.

Postava rytife je pfevzata z erbu feudalnich drzitelt obce z rodu
Minovskych z Laznik, riZe pochazeji z ptivodni obecni peceti. Autorem na-
vrhi je Miroslav Pavla.
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Lhota (u Lipnika nad Beévou)
13. 6. 1995, &. 56

Znak: V zeleném §tité stiibrny
bézici jelen se zlatou zbroji, na
ném polozZen ditrichstejnsky Sti-
tek.

Prapor: List tvoii ti¥i svislé
pruhy - éerveny, zeleny a zluty,
v poméru 1:2:1. Na zeleném po-
li béZici bily jelen se Zlutou zbro-
ji a Cervenym jazykem.

Symbolika vychazi z pavodni obecni peceti z poloviny 18. stoleti.
Autorem navrhu je Miroslav Pavla.

Nahosovice
9.5.1995, ¢ 51

Znak: V cerveném §tité s Cer-
nym kulem sti¥ibrna zavinuta
stiela.

Prapor: List tvori tii svislé pru-
hy - éerveny, ¢erny a Cerveny.
Na sttedu bila zavinutéa strela
presahujici do tfetin ¢ervenych
poli.

Zavinuta stiela ve znaku a na praporu piipomina erb rodu ze Straleku,
ktery vlastnil NahoSovice na po¢atku 15. stoleti. Autorem navrhu je Jiri
Louda.
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Olsovec
19. 5. 1998, ¢. 50

Znak: V zeleném §tité zlaty
obilny snop provazeny nahote
piivracenymi stiibrnymi olSo-
vymi snitkami o dvou listech.
Prava snitka se tfemi zlatymi
sami¢imi a leva se dvéma zlaty-
mi sam¢éimi kvéty.

Prapor: List tvori tii svislé
pruhy, zeleny, zluty a zeleny,
v poméru 5:3:5. V Zerdovém
pruhu bil4 olSova snitka se dvé-
ma listy a se tfemi Zlutymi sa-
miéimi kvéty, ve vlajicim pruhu
bila olsova snitka se dvéma lis-
ty a dvéma Zlutymi saméimi
kvéty.

Figura snopu byla prevzata z historické obecni peceti, olsové snitky vy-
jadiuji jako tzv. mluvici znameni nazev obce. Autorem navrhu je Jiii

Louda.

Opatovice
29. 3. 1995, ¢. 23

Znak: V Cerveném §tité zktize-
né zlaté cepy a pres né poloZena
zlata berla, jejiz st¥ibrné vellum
obtadi kiizeni.

Prapor: Cerveny list, ve stfed-
ni ¢asti zk#izené zluté cepy, pres
které je poloZena zluta berla
s bilym vellem obtaéejicim cepy.

Na historickou obecni pecet s obrazem sedlaka mlaticiho obili odkazu-
je uziti cepu, opatska berla vyjadfuje nazev obce. Autorem navrhiu je

Miroslav Pavlu.
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Oplocany
27.4.1999, ¢. 15

Znak: V ¢erno-zlaté polceném
Stité plot ze Ctyt $picatych pla-
nék a dvou lati opaénych barev,
nad nim stiibrno-éervené polce-
né srdce se dvéma vyrustajicimi
zlomenymi obilnymi klasy, kaz-
dy s jednim listem.

Prapor: List tvori dva svislé
pruhy, ¢erny a zZluty. V dolni
¢asti listu plot opaénych barev
o Ctyfech $picatych plarikach
a dvou latich. Nad plotem bilo-
¢ervené polcené srdce, z néhoz
vyrustaji dva zlomené obilné
klasy s listy, bily do ¢erného
a ¢erveny do zlutého pole.

Z puvodni obecni peceti bylo pii tvorbé nové symboliky pievzato srdce.
Latkovy plot vyjadifuje nazev obce. Autorem navrhu je Zdenék Velebny.

Oprostovice
13. 6. 1995, ¢&. 56

Znak: V Cerveném §tité zlaté
paleéné kolo, na ném st¥ibrna
rize se zlatym semenikem.

Prapor: Cerveny list se zlutym
paleénym kolem s osmi palci
a bilou ruzi se zlutym semeni-
kem na jeho stiedu.

Novodoba symbolika obce piedstavuje kombinaci ptivodnich feudalnich
drziteld Oprostovic - vladyka z Oprostovic (kolo) a Mol z Modielic (ruze).
Autorem navrhu je Miroslav Pavla.
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Partutovice
9.12. 1996, ¢. 19

Znak: V zeleném §tité stiibrna
ruzice vétrného mlyna pteloze-
na zlatou berlou.

Prapor: Zeleny list s bilym ond-
fejskym kiiZzem s rameny Siro-
kymi 1/8 délky listu. Na stiredu
ktize zluta berla.

Symbolika kombinuje znameni sv. Mikulase, jemuz je zasvécen partu-
tovicky kostel, s vyjadienim zdej$iho starého vétrného mlyna. Autorem
navrhu je Jiti Louda.

Pavlovice u Prerova
29. 3. 1995, &. 23

Znak: Ve stiibrném $tité mod-
ra vyrustajici orlice se zlatou
zbroji a stiibrnym perizoniem,
v ¢ervené hlavé §titu t¥i sti¥ibr-
né vléi hlavy se zlatymi jazyky.

Prapor: List tvori t¥i svislé
pruhy - modry, éerveny a bily,
v poméru 1:2:1. V ¢erveném po-
li t¥i bilé vléi hlavy se zlutymi
jazyky (2, 1).

V novodobé obecni symbolice jsou spojeny heraldické figury byvalych
drzitelt Pavlovic - Pavlovskych z Vitbachu a svob. pant Skene. Autorem
navrhu je Miroslav Pavla.
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Polkovice
13. 6. 1995, ¢. 56

Znak: Modro-stiibrné polceny
§tit, v pravé puli poloviéni stii-
brna orlice se zlatou zbroji a pe-
rizoniem nesouci na prsou ko-
runovany cerveny Stitek se
stiibrnym bfevnem. V levé puli
poloviéni ¢erna orlice se zlatou
zbroji a perizoniem.

Prapor: List tvoti dva svislé
pruhy, modry a bily. Na mod-
rém poli bila pulorlice se zZlutou
zbroji a perizoniem a korunova-
nym fervenym Stitkem s bilym
brevnem. Na bilém poli éerna
pulorlice se zlutou zbroji a peri-
zoniem.

Pavodni obecni pecet s obrazem kostela nahradily ve znaku poloviéni
orlice ze znaku olomoucké kapituly, jako historického vlastnika Polkovic,
a z erbu probosta Viléma Libstejnského z Kolovrat, ktery byl stavebnikem
zdejsiho zamku. Autorem navrhu je Miroslav Pavlu.

Potstat
23.11.1995,¢. 73

Znak: (uréeni barev historické-
ho znaku) T¥ikrat st¥ibrno-cer-
né déleny Stit.

Prapor: List tvoii étyti vodo-
rovné pruhy - bily, éerny, bily
a ferny.

Podoba praporu opakuje historicky znak, jehoZ popis byl pti této prile-

zitosti oficialné stanoven - t¥ikrat stiibrno-éerné déleny stit.
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Prosenice
23.11. 1995, &. 73

Znak: V modrém §tité zlaty
utoéici dravy ptak s éervenou
zbroji se dvéma zelenymi stvoly
prosa na rozevienych kiidlech.

Prapor: List tvoii tii vodorov-
né pruhy - Zluty, modry a zluty,
v poméru 1:4:1. Na stiedu mod-
rého pruhu Zluty dtoéici dravy
ptak s ¢ervenou zbroji a dvéma
zelenymi stvoly prosa na roze-
virenych kiidlech.

Na novodobych obecnich symbolech jsou zkombinovany figury z histo-
rickych peceti byvalych Malych i Velkych Prosenic, pfic¢emz proso zde slou-
7i jako tzv. mluvici znameni, tj. vyjadfuje nazev obce. Autorem navrhu je
Miroslav Pavla.

Prestavlky
17.10. 1997, ¢. 41

Znak: V éerveno-modfte polce-
ném §tité vynika z levého okra-
je stiibrna obrnén4, v lokti oh-
nuta paze drzici zlaty ¥femdih.

Prapor: List tvoii t#i svislé
pruhy, ¢erveny, bily a modry,
v poméru 4:1:4. V cerveném
pruhu Zluty femdih.

Obrnéna paze s femdihem byla pfevzata z erbu feudalnich drZitela ob-
ce z rodu Rikovskych z Dobréic a vyskytovala se i na starych obecnich pe-
Cetich a razitkach. Autorem navrhu je Jiii Louda.
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Radslavice
29. 3. 1995, ¢. 23

Znak: V zeleném §tité pul stii-
brného jednorozce se zlatou
zbroji a éervenym jazykem.

Prapor: List tvori svislé pruhy
- bily, zeleny a bily, v poméru
1:2:1. V zeleném poli pul bilého
jednorozce se Zlutou zbroji a ¢er-
venym jazykem.

Ve 2. poloviné 14. stoleti drzel Radslavice praptredek slechtického rodu
Horeckych z Horky, z jejichz erbu byla do novodobé obecni symboliky pie-
vzata figura jednorozce. Autorem navrhu je Miroslav Pavla.

Rakov

13. 6. 1995, ¢. 56

Znak: V ¢erveném §tité zlata li-
pa provazena dole stiibrnymi
rac¢imi klepety.

Prapor: List tvori tfi svislé
pruhy - bily, ¢erveny a bily,
v poméru 1:2:1. V éerveném po-
li zluta lipa.

Do nového znaku Rakova byla z piavodni obecni peceti pievzata lipa,
ktera byla doplnéna o raéi klepeta vyjadi-ujici nazev obce. Autorem navr-

ht je Miroslav Pavlt.
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Rouské
21. 6. 1999, ¢. 21

Znak: Ve stiibrném stité vy-
rusta z ¢erveného sefiznutého
sniZeného hrotu o dvou stupnich
na kazdé strané zeleny drak
s Gervenou zbroji. Pod nim
st¥ibrna raze se zlatym semeni-
kem a zelenymi kali$nimi listky.

Prapor: List tvoii dva vodorov-
né pruhy, bily a éerveny v po-
méru 3:2. Do bilého pruhu vy-
rusta zeleny drak s ¢ervenou
zbroji, v ¢erveném pruhu bila
ruze se zlutym semenikem a ze-
lenymi kali§nimi listky.

V obecni symbolice jsou zkombinovany figury z erba byvalych drzitela
obce - Obeslikt z Lipultovic (drak) a Rotmberkt z Kette (stupné a raze).
Autorem navrhu je Miroslav Pavlu.

Skalicka
13. 6. 1995, ¢. 56

Znak: V modro-st¥ibrné ¢tvrce-
ném §tité st¥ibrno-éervené étvr-

ceny kiiz, mezi jehoZ rameny
vybihaji jetelové stonky.

Prapor: Modro-bile étvrceny
list. Na stfedu bilo-éervené ¢tvr-
ceny rovny kiiz podloZeny ond-
fejskym jetelovym ki#iZem tak,
Ze ramena ktizt v bilém hornim
vlajicim a dolnim Zerdovém po-
li jsou Cervena a ramena kiizt
v modrém hornim Zerdovém
a dolnim vlajicim poli jsou bila.
Pramér rovného kiize je pét os-
min §iFky listu.

Z puvodni obecni peceti byl pievzat ktiz, ktery byl doplnén o jetelové
listy z erbu Ulerstorfert z Néméi, drziteld obce v 17. a 1. poloviné 18. sto-
leti. Autorem navrht je Miroslav Pavla.
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Sobéchleby
13. 6. 1995, &. 56

Znak: V modro-éervené déle-
ném §tité nahote stiibrna lilie,
dole t¥i (1, 2) zlaté kotouce
(bochniky chleba), vSe mezi dvé-
ma stiibrnymi vinarskymi nozi
se zlatymi rukojetmi.

Prapor: List tvoii tii svislé
pruhy - éerveny, modry a zluty,
v poméru 1:2:1. V modrém poli
bila lilie.

Znameni bochnikt chleba s noZi z erbu Ditrichstejnt bylo jiZz na staré
obecni peceti z poloviny 18. stoleti. Dopliiuje je lilie jako symbol Panny
Marie, které je zasvécen zdejsi kostel. Autorem navrhu je Miroslav Pavla.

Stiitez nad Ludinou
1. 2. 1994, ¢. 13 (znak); 29. 6. 1995, €. 57 (prapor)

Znak: V zeleném §tité s vinitou,
sttibrné a modte rovnéz vlnité
délenou patou stribrny klin a na
ném zkiiZzeny ostép s brkovym
perem, oboji éervené.

Prapor: Zeleny list s bilou Zer-
dovou krokvi s hrotem na stie-
du vlajiciho okraje a s ¢ervenym
zZerdovym klinem s hrotem do-
sahujicim do tietiny délky listu.
Sitka klinu na zerdovém okraji
je tietina sifky listu.

Heraldické figury symbolizuji sv. Matouse, patrona zdejsiho kostela, vl-
nit4 pata pfipomina feku Ludinu. Autorem navrhu je Ji#i Louda.
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Sisma
13. 6. 1995, ¢. 56

Znak: V modrém §tité stiibrné
volské rohy provazené péti zla-
tymi hvézdami.

Prapor: List tvoii pét vodorov-
nych pruhi - modry, bily, mod-
ry, bily a modry. Na modrych
pruzich v rozich a cipech a ve
stfednim modrém pruhu na
stfedu po jedné Sesticipé zluté
hvézdé.

Rohy z erbu Barskych z Baité, majiteld Sismy v 1. poloviné 16. stoleti,
doplnuji hvézdy svatozaie sv. Jana Nepomuckého, jehoZ postava se obje-
vuje na staré obecni peceti. Autorem navrhu je Miroslav Pavlu.

Tovacov
26. 4. 1996, é. 100

Znak: V modrém §tité na zele-
ném travniku mezi €ervenou
a stiibrnou kulatou véZi se tie-
mi okny, cimbufim a valbovou
stiechou erb pant z Cimburka -
v ¢erveném §tité 3 stiibrna cim-
burova bievna, koléi korunova-
ny helm s rozevienymi kiidly
opakujicimi znameni §titu, pii-
kryvadla ¢erveno-stiibrna.

Prapor: List étvrceny, horni
zerdové pole a dolni vlajici pole
bilé, horni vlajici pole a dolni
zerdové pole bilé. Na stiedu cer-
veny §tit se tfemi bilymi vodo-
rovnymi oboustranné zubatymi
bievny.

Tovacov obdrzZel znak jiz privilegiem krale Vladislava Jagellonského
v roce 1492. Vzhledem k nepiesnému popisu a z toho vyplyvajicim riznym
podobam uzivanym v minulosti byl popis znaku nové kodifikovan. Ze zna-
ku vychazi téZ podoba nového méstského praporu. Autorem navrhu je
Miroslav Pavlu.
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Troubky
17.5.1994, ¢. 16

Znak: Zlato-sttibrné ¢tvrceny

§tit, v 1. poli ¢erné zub#i hlava

— se zlatymi rohy a houzvi, ve

‘ 2. a 3. poli éervena lovecka trub-

ka se zlatym kovanim a cerve-

nym fFemenim, natstky ven, ve
4. poli ¢erna radlice.

Prapor: Bily list s ¢ervenou lo-
veckou trubkou se Zlutym kova-
nim a ¢ervenym remenim ve
stiedni ¢asti.

Troubkam udélil znak jiz v roce 1570 Vratislav z Pernstejna, avsak je-
ho podoba upadla postupem ¢asu v zapomenuti. Pivodni podoba znaku by-
la tedy obnovena a nejvyznamné;jsi figura, trubka vyjadiujici nazev obce,
byla ptevzata i do nového obecniho praporu. Autorem navrhu je Miroslav
Pavla.

Turovice
9.12. 1996, ¢. 19

Znak: Ve stiibrném $tité éerna

hlava tura se zlatymi rohy, ¢er-
venymi nozdrami a jazykem. Na

) jejim temeni postaveny dvé éer-

/ & vené odvracené radlice.

Prapor: List tvoii t¥i svislé
pruhy, éerveny, bily a ¢erveny,
v poméru 1:3:1. V bilém poli cer-
na hlava tura se zlutymi rohy
a Cervenymi nozdrami a jazy-
kem.

Obecni symboliku tvofi tzv. mluvici znameni vyjadiujici nazev obce, do-
plnéné o radlice prevzaté z historické peceti Turovic. Autorem navrhu je
Miroslav Pavla.
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Tyn nad Beévou
13. 6. 1995, ¢. 56

Znak: Ve stiibrném §tité cerve-
na orlice se zlatou zbroji majici
na kiidlech sti¥ibrné vinarské
noze se zlatou rukojeti.

Prapor: Bily list s ¢ervenou or-
lici se Zlutou zbroji a bilymi vi-
natskymi nozi se zlutymi dr-
zadly na k¥idlech.

Novodobéa obecni symbolika piedstavuje nové grafické zpracovani ob-
razu puvodni obecni peceti z poloviny 18. stoleti. Autorem navrhu je
Miroslav Pavla.

Uhricice
29. 3. 1995, ¢. 23

Znak: V zeleném §tité stiibrny
zernov s Cervenym oSkrtem,
pres néj polozeny tii zlaté obil-
né klasy postavené do vidlice.

Prapor: Zeleny list ve stfedni
éasti s bilym Zernovem s ¢erve-
nym oSkrtem a pies Zernov pre-
lozenymi tiemi zlutymi obilny-
mi klasy do vidlice.

Zernov v obecni symbolice piedstavuje atribut sv. Floriana, ktery se ob-
jevuje na mlads$ich obecnich peéetich. Autorem navrhu je Miroslav Pavla.
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Usti

13. 6. 1995, ¢. 56

Znak: V modrém §tité stiibrna
vrba mezi zlato-¢ervené polce-
nymi ryci.

Prapor: List tvoii ti¥i svislé
pruhy - éerveny, modry a zZluty,
v poméru 1:2:1. V modrém poli
bila vrba se ¢tyimi vétvemi.

Znameni ryce objevujici se na staré obecni peceti dopliiuje figura vrby
pripominajici zdejsi kosikatrstvi. Autorem navrhu je Miroslav Pavla.

Veselic¢ko

29. 3. 1995,

¢. 23

Znak: V zeleném §tité stribrné
parozi, mezi nimi zlaty lev ve
skoku s ¢ervenou zbroji.

Prapor: List tvori tfi svislé
pruhy - bily, zeleny a bily, v po-
méru 1:2:1. V zeleném poli zlu-
ty dvouocasy lev ve skoku s bi-
Iymi zuby a ¢ervenou zbroji.

Heraldické figury Veseli¢ka byly prevzaty z rodového erbu Podstatskych-
Lichtenstejna, majitelt zdejsiho panstvi od 16. do 20. stoleti. Autorem na-

vrht je Miroslav Pavlt.
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Vézky
27.4.1999,¢. 15

Znak: V modrém §tité zlaté
slunce s tvaii, pod nim t¥i pie-
kiiZené stiibrné femdihy.

Prapor: List tvoii tfi vodorov-
né pruhy, modry, bily a modry,
v poméru 4:1:1, v hornim pruhu
zluté slunce s tvari.

V novodobé obecni symbolice je zkombinovéano slunce z historické pe-
Ceti s heraldickou figurou ¥femdiha z erbu Rikovskych z Dobréic, majitela
obce v 16. a 17. stoleti. Autorem navrhu je Zdenék Velebny.

Vlkos
5.5.1994, ¢. 15

Znak: V Cerveném §tité stribr-
ny vlk ve skoku se zlatou zbro-
ji, pod nim poloZena stiibrna ra-

dlice.

Prapor: List tvoti 2 svislé pru-
hy, Zerdovy ¢erveny s bilym vl-
kem se zlutou zbroji ve skoku,
vlajici bily.

Pavodni pecetni znameni radlice bylo v novodobé obecni symbolice do-
plnéno o figuru vlka, ktera vyjadiuje nazev obce. Autorem navrhu je
Miroslav Pavlu.
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Zakovice
13. 6. 1995, ¢. 56

Znak: V zeleném §tité zlaty ryc
mezi stiibrnymi volskymi rohy.

Prapor: List tvoii tii svislé
pruhy - bily, zeleny a bily, v po-
méru 1:2:1. V zeleném poli Zlu-
ty ryc.

Novodoba obecni symbolika piedstavuje redukovany pavodni pecetni
obraz z poéatku 18. stoleti, obsahujici orajici volsky potah a nad nim ry¢.
Autorem navrhu je Miroslav Pavla.
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